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Bu kitabi I Qarabag miiharibasinda
Azoarbaycan tiirk elinin biitovliiyii ugrunda
sohid olanlarin 6lmaz ruhlarma hasr edirom

ON SOZ

Azorbaycan xalqi miistoqilliyini borpa etdikdon sonra
(1991) milli ideologiyanin miioyyonlosmasi ilo bagl axtar-
1islar baslasa da, bu giino gador ideoloji masalolorde méveud
olan bosluglar 6z yerini doldura bilmadiyi {i¢iin, masalonin
todqiqi 6z aktualligini qoruyub saxlayir. Oton 20 il arzinda
Azorbaycan comiyyati daxilindo miixtolif ideologiyalara —
azarbaycangilq, tiirkgtliik, millatgilik, islamgiliq vo s. meyil-
lor olsa da, homin ideologiyalardan he¢ biri, halolik tolob
olunan soviyyayo ¢ata bilmomisdir. Bir sozls, indiys gador,
bu problemin halli istigamatinda edilon cohdlor, demok olar
ki, 6z mantiqi sonluguna ¢atmamisdir. 9ksino, illor 6tdiikca
milli ideologiya problemi comiyystin miixtalif tobagslorindo
daha genis sokildo miizakira olunur va bu problemin halli is-
tigamotinds yeni-yeni miilahizalor, fikirlor ortaya atilir. Bu
problemin 6z qgoti hallini tapa bilmomasinin naticasidir ki,
milli ideologiya sahosindoki bosluglardan istifade edorok
hor hansi ki¢ik qrup vo ya bir ne¢o nofor 6z soxsi maraq-
larini milli ideologiya kimi goaloma verirlor.

Umumiyyatla, Azarbaycan ictimai-siyasi vo falsofi fikir
tarixindo milli ideologiya problemini aktuallagdiran bashca
masdlalori asagidaki kimi qruplasdirmagq olar:

1. Sovetlaor Birliyinin dagilmasi ilo meydana ¢ixan ideo-
logiyalar — azarbaycangiliq, millatgilik, tiirkgiiliik, islamgiliq,
modernlosma va b. haqqinda elmi adobiyyatlarda miioyyan
gador bohs olunsa da, milli ideologiyanin mahiyyatinin, mo-
nasinin izah1 baximindan homin ideologiyalarin asason, ox-
sar vo fargli cohatlori acilmamis qalmisdir. Bu masalalors
hosr olunmus adobiyyatlardan tam sokildo aydin olmur ki,
azarbaycangiliq, tirkgtlik, millatgilik, islamgiliq, vatongilik
va s. hansi cohatlorine gors bir-birini inkar v ya iqrar edir.
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Ogor biitiin bu ideologiyalar — azorbaycangiliq «Azorbay-
can», millotgilik «millaty», tiirkgiiliik «tiirk», vatongilik «va-
ton», islamgiliq «islam» vo b. adlara uygun anlayislar asasin-
da yaranibsa, onda bels ¢ixir ki, homin ideologiyalarin ma-
hiyyat, mona vo mozmunu deyil, ancaq hansi adla adlandi-
rilmasi mithiim shomiyyat kosb etmigdir. 9slindo iso ayri-
ayr1 adlarla ifado olunan bu ideologiyalarin oksoriyyati ma-
hiyyati, mazmun va formasima goro, ciddi sokilds bir-birin-
don forqlonmirlor. Bu giiniin 6ziinds do azorbaycangilig,
millateiliyi, islameiligl, vatongiliyi, tiirkgiiliiyli vo basgalarini
eynilosdiranlor var. Demali, hazirda milli ideologiyanin mii-
oyyanlasmasinda asas problem mdovcud ideyalardan birinin
secilorak yerdo qalanlarin tamamilo inkar edilmasi deyil, ho-
min ideyalardan konkret hansinin aparict mévgeys malik
olmas1 vo baggalarini 6z otrafinda birlosdira bilmasi ilo bag-
Iidir. Hans1 ideyanin aparict va birlasdirici mévgeys malik
ola bilocoyi masalasina goldikds, har hansi bir ideyani (azor-
baycangiliq, tiirk¢iiliikk vo b.) miidafio edonlor miixtalif arqu-
mentlor irali siiriirlor. Bu zaman miisyyan bir ideyani miida-
fio etmok, asaslandirmagq ii¢iin ortaya atilan miilahizalor ¢ox
vaxt tarixilik, elmilik, falsofilik vo s.-don uzaq olur. Bu ba-
ximdan bugiinkii adobiyyatda homin ideologiyalarin tarixi,
elmi-folsaofi tohlilinin verilmasi zoruridir. Fikrimizca, milli
ideologiyanin hodofini miisyyonlosdirarkon adin cazibasin-
don daha ¢ox ideyanin mahiyyati, o ciimlodon millotin keg-
mislo bagli milli manavi doyarlor vo onu inkisafa aparacaq
xiisusiyyatlor nazors alinmalidir. Bu zaman milli ideologiya-
nin tokco adi, forma vo mozmunu baximindan genisliyi vo
hortorafliyi deyil, monsayi, togokkiilii vo tokamiilii do diizgiin
miloyyanlosdirilmalidir.

2. Movcud ideologiyalardan hor hansi birinin Azarbay-
can xalq1 arasinda arzu olunan soviyyaya qalxmamasinin so-
boblorindon biri do homin ideologiyalarin hansi ideyalardan
gaynaqlanmalari, daha dogrusu, onlarda millstin monavi
doyarlorinin hansi sokilds 6z oksini tapmasi vo milli sorvatlo-



rin xalga neca togdim olunmasi vo s. ilo baghdir. Siibhosiz,
hor bir xalqmn milli ideologiyast 6ziinomoxsuslugu ilo segil-
moli, millstin hayatinda miistosna rol oynamalidir. Milli ide-
ologiya kimi irali siiriilon hor hans1 bir ideyanin 6lkods yasa-
yan vatondaslarin oksoriyysti torafindon gobul edilmasi tigiin
sayca ¢oxluq toskil edon millotin moanoavi doyorlori — onun
mongayi, madoniyyati, dili, adat-onanalori, dini-falsafi diin-
yagorisii genis vo aydin sokildo comiyyats izah edilmali, ho-
min millotlo azligda qalan etnik qruplar arasinda sosial, si-
yasi, madoani, iqtisadi, dovlatgilik vo s. alagalor gostorilmali-
dir.

On baslicasi iso Azarbaycan xalqinin etnogenezi, dili vo
bu xalqin formalasmasi, «Azarbaycan» soziiniin izahi, Azor-
baycan xalqinin islamaqadorki vo sonraki dini-falsafi diinya-
goriisii mosalalorine elmi-falsofi baximdan aydinlhiq gotiril-
molidir. Cox toassiiflor olsun ki, Sovetlor Birliyi dévriinda
ideolojilogdirilon bu masalolora miistoqillik dovriinds do
«Azorbaycan tarixi», «Azorbaycan odobiyyati tarixi»,
«Azarbaycan folsofasi tarixi», «Azarbaycan dili tarixi» va s.
kitablarda, eloco do bu moévzuya hosr edilmis bir ¢ox mono-
grafiyalarda homin yondon yanasilaraq elmlilik vo oybek-
tivlik yena do unudulur. Halbuki, Sovetlor Birliyindon xilas
olan vo 6ziinii Azoarbaycan Ciimhuriyystinin varisi elan edon
bir millat {igiin, i1lk ndvbada, haqiqi elmi problemlarls ideo-
loji «elmi problemlar» bir-birindan farglondirilmali idi. Yoni
sonuncu «elmi problemlor» SSRI-nin ideoloji toxribati,
imperiya maraqglar1 kimi comiyyato izah olunaraq tarixin
arxivind atimali idi. Fikrimizco, bu mosalonin obyektiv
sokilds elmi halli do aktual masalolordon biri olaraq galmag-
dadir.

3. Milli ideologiya probleminin &yronilmasini aktual
edon saboblordon biri do, Azorbaycanda milli ideologiyanin
togokkiilinds vo inkisafinda Sorq vo Qorb nazariyyslorinin
yeri vo rolu masalasidir. Sorq-Qarb problemi hom milli ideo-
logiyanin tosokkiiliindo, hom doa inkisaf morhalalorinds ¢ox



mithiim yerlordon birini tutmusdur. 9gor milli ideologiyanin
togokkiilli vo formalagsmasi masalalorinds islam Sarqi, o ciim-
lodon Azarbaycan tiirk madoniyyati vo milli monovi dayarlor
birinci vo baslica tomayiildiirsa, Qarb moadaniyyati vo mo-
dernlosmok ikinci bir istigamatdir. Milli ideologiyanin to-
sokkiil vo inkisaf marhololorino nozor saldiqda goriiriik ki,
bu iki axin-coroyan vaxtilo onun formalasmasia bu vo ya
digor doracadas tasir gostormis va indi do gostormokdadir. Bu
baximdan milli ideologiyadan danisarkon ¢agdas diinyanin
liberalizm, demokratiklogsmo, modernlosms va s. kimi ideya-
larindan, eloco do islam Sarqi modoniyyatindon istifads ol-
unmalidir. Umumilikda, milli ideologiya hom millotin mado-
niyyatina, dilina, dinina, adat-onanaloring, psixologiyasina,
ham da basari doyarlars, o ciimlodon demokratiklogsmoaya, so-
sial baraborliys, modernlogsmoys vo b. zidd olmamalidir.

4. Hazirda milli ideologiyanin no vaxt togokkiil tapmasi
mosalasinda do bir-birins tamamils zidd fikirlor iroli siiriilir
ki, bu da, problemin dyronilmasini aktuallagdirir. Maraqli-
dir ki, mévcud olan elmi, falsofi, siyasi, sosioloji vo s.
odobiyyatlarda Azorbaycanda ideologiyanin miladdan 6nco
yarandigini iddia edonlor vo az qala onun 15-20 il bundan
onco formalasdigini irali siironlor do var. Bu iso onu gostarir
ki, milli ideologiyanin tosokkiilinds konkret olaraq hansi
ideyanin asas kimi gotiiriilmasindon, hamin ideyanin mona
vo mozmunundan ¢ox asihidir. Azorbaycan xalqinin milli
ideologiyasi kimi vahid ideya olaraq «Azarbaycan», «tiirk»,
«millot», «votony», «islam» va digor hor hansi bir, yaxud da
bir ne¢o ideyani gobul etmok, onun yaranma tarixini na qo-
dor iraliys vo yaxud geriyo ¢oko bilor. Mosolon, «Azorbay-
can» ideyasini alds rohbar tutan bozi ideologlar azorbaycan-
cilig ideologiyasinin miistaqilliyimizin borpasindan sonra,
basqgalar1 XIX asrin sonu - XX asrin avvallorinds, bir gismi
XVI asrda, digarlori VIII-X asrlordos, bir qrup ise hoatta e.o.
IV asrdo yarandigini iddia edirlor.

5. Milli ideologiya probleminin dyronilmosini aktuallas-



diran faktorlardan biri do dovlatgilik ideologiyasi ilo baglili-
gidir. Ciinki har bir xalqin milli ideologiyasi ilk névbada, vo-
tondaslarin 6z dovlatine na doracads bagli olmasi ilo miioy-
yanlasdirilir. Cox toassiiflor olsun ki, bu giin Azarbaycan co-
miyyatinde homin mesalo ilo bagh ciddi qiisurlar var. Ister
yasli, istorsa do gonc noslin dovlateilik tarixi ilo bagh bilikls-
ri, dovlot romzlorine olan miinasibatlori vo s. istonilon soviy-
yada deyil. Siibhasiz, bunun ligiin dovlatgilik ideologiyasinin
mahiyyati dogru izah olunmali, gonc naslo vaxtinda biliklor
verilmolidir.

6. Milli ideologiya problemini aktuallagdiran amillor-
don biri do akademik nasrlorde va diger formada ¢ap olun-
mus onlarla, yiizlorlo adobiyyatda Azarbaycan xalqinin tari-
xi, folsofa tarixi, moadoniyyati, etnogenezi, dili, dini-folsafi
diinyagoriisii va s. 6z oksini bir-birina zidd olan masalalords
tapmigdir. Siibhasiz ki, biitiin bunlar vatondaslarin, o ciimlo-
don gonc noslin dogru-diirist bilik almasinda monfi rol oy-
nayir. Cox toassiif doguran hal odur ki, indiki todqiqatgila-
rin bir gqismi heg¢ bir arasdirma aparmadan, asas manbalara
miiraciot etmadon va s. Sovetlor Birliyi dovriinds «mohiirii
vurulmus» ideyalara, yaxud da todqiq etdiklori movzularla
bagli hansisa todqigatgilarin goldiklori gonastlora heg bir
izahat vermadon, onlarin {iziinii-suratini bir ¢ox iqtibaslarla
bozon oldugu kimi, bazon iso ciizi doyisikliklorlo kogiirarak
oz fikirlori kimi ¢ap etdirir vo bununla da yeni-yeni disserta-
siyalar, monogqrafiyalar, kitablar isiq iizii goriir. Homin ki-
tablar1 avvalkilorlo miiqayise etdikdo goriiriik ki, bozi tadqi-
gatgilarin bu ciir «asarlori» bir-birinin asasan tokrari, yaxud
da ciizi doyisikliklorlo, moévzuya uygun olaraq doyisilmis
variantlaridir. Bunun naticasidir ki, bazi tadqiqatgilar Azor-
baycan xalqmnin ideologiyasi, etnogenezi, dili, bu xalqin for-
malagmasi, dini-folsofi diinyagoriisii vo s. masalalorlo bagh
elmi todqiqatlara osaslanan yeni bir s6z demok avazino
oziindon ovvalkilori tokrarlamagqla kifayatlonirlor. Bu mov-
zuya miiracist etmoyimizin asas sabablorindon biri do moahz



bu ciir anlasilmaz, qarisiq, tokrargi, bozi hallarda iso pla-
giat¢1 miilahizolors, fikirloro aydmhigin gotirilmasi yolunda
bir cohddir.

7. Fikrimizco, milli ideologiya problemi ¢orgivasinda
«milli konsepsiya» mofhumuna da aydinliq gatirilmali, onun
basqa anlayislarla oxsar vo forqli cohatlori gostgrllmahdlr
Umumiyyatlo, «milli konsepsiya» dedikda, nayin nazards tu-
tuldugu vo biitiin digor masalalora do aydinliq gotrilmalidir.

Qeyd edok ki, Azorbaycan xalqgi 1991-ci ildo miistoqilli-
yini barpa edorok 6ziinii 1918-1920-ci illorde moéveud olmus
Azarbaycan Ciimhuriyyatinin varisi elan etmis olsa da, indi
do bir-birino daban-dabana zidd olan nazariyyolor, miilahi-
zolor xalqin milli ideologiyasinin formalagmasi prosesindo
0z rolunu qoruyub saxlayir. Bu is9, 0ziinii Azorbaycanin ta-
rixino, modaniyyatino, folsofasing, oadobiyyatina vo s. hosr
edilmis elmi-kiitlovi noasrlorda, xalqn hansi ideologiyaya
osaslanmasi ilo bagh yazilan kitablarda 6ziinii biiruzs verir.

Azorbaycan Respublikasinin morhum prezidenti Hey-
dor 9Oliyev do miixtalif sopkili ¢ixislarinda dofalorls milli ide-
ologiya, milli konsepsiya, milli dovlatgilik va s. masalalora
toxunmus, milli ideologiya, milli konsepsiyanin yaranma-
siin zoruriliyini irali siirmiisdiir: «Dediyim kimi, bizim ide-
ologiyamizin konsepsiyas:t olmalidir. Siibhasiz ki, bu kon-
sepsiya tarixi ke¢misimiz, milli, madoni, dini osnaonslorimiz
tizorinds qurulmalidir. Biz XX asrda ciirbaciir marhslolordon
kegdik, ayri-ayr1 ideologiyalarin tosiri altinda qaldiq. Indi
xalqumiz hor cohotdon azaddir. Ona goéro do lazimdir ki,
imumiyyatla, diisiinon beyinlorimiz, alimlorimiz va o ciimlo-
don tohsil sahasindo ¢alisan miisllim ordusu milli ideologi-
yamizin formalagmasi ii¢iin 6z foaliyyatini goéstorsin. Bu
ideologiyan1 qurmag, toskil etmak, eyni zamanda omali su-
rotdo hoyata kegirmok lazimdir» [88, 172]. H.Oliyev milli
ideologiyanin hansi istigamotdo formalasa bilocayi ilo bagh
miithiim miiddealar da irali siirmiisdii: «Bu milli ideologiya
nadon ibaratdir? Birinci, dovlatgilik. Dovlatgilik bu giin va



golacokds bizim hor bir vatondasimizin, comiyyatin, dévlatin
osas vazifosidir. Dovlatgilk Azorbaycanin miistoqilliyini, ora-
zi biitovliyiinii goruyub saxlamaqdir. Azarbaycanin miisto-
qilliyini méhkomlondirmakdir...» [47]. H.Oliyeva goro, milli
ideologiyanin asasini azorbaycangiliq toskil edir: «Azarbay-
can dovlotinin milli ideologiyasinin 6zoyini, osasini togskil
edon Azarbaycangiliqdir. Dovlatgilik, milli-manavi dayarloar,
timumbasari dayarlor — bunlar hamis1 Azarbaycangiliq anla-
yisinin torkib hissaloridir» [47].

Akademik Ramiz Mehdiyev do bir ¢ox asorlorindo milli
ideologiya, milli manavi dayarlor, milli dévlatgilik, o ciimlo-
don azorbaycangiliq, modernlogsmo vo s. ilo bagh miioyyan
todqiqatlar aparmis, biitiin bu mosalalorin aragdirilmasinin
va dyranilmasinin vacibliyini irali siirmiisdiir. O geyd edir ki,
azorbaycangiliq milli monavi dayarlor, milli moadaniyyat,
milli dovlatgilik, modernlogsma va s. prinsiplor asasinda aras-
dirilmalidir. R.Mehdiyevin fikrinca, H.9liyevin ideyalarinin
mohsulu olan azarbaycangiliq bir ideoloji konsepsiya olaraq
indiyo qodor fundamental suratds 6yronilmomis, onun ma-
hiyyati va torkib hissoalori aragdirilmamais, strukturu elmi so-
viyyads miioyyanlosdirilmomisdir [157].

Filosof Ziimriid Quluzads iso hesab edir ki, AMEA-nin
miixtalif institutlarinda hazirlanan vo noasr olunan funda-
mental asorlordo, o cliimlodon ¢oxcildlik «Azarbaycan tarixi»
vo «Azorbaycan odobiyyati tarixinndo vo digor kitablarda
ideoloji baximdan ciddi uygunsuzluglar vardir. Buna sabab
«kegid dovrindo» bozi alimlorin ictimai elmlorin artiq
ideoloji mévgedan tam azad olunmasi iddiasi ilo ¢1xis etmo-
loridir. Z.Quluzads yazir: «Azorbaycan tarixinin elmi toqdi-
minin Azorbaycan xalqinin milli 6ziiniiderkinds, milli ideo-
logiyanin tosokkiilii vo xalqin kegmisi, indisi vo golocayinin
loyaqatli tominatgis1 olan Milli ideyanin yasamasinda rolu-
nu dork edorak, tariximizin idrak va tofsirindo elmi miiza-
kirs vo uzlasmanin olmamasi ilo bagh kustar separatizmdon
ol ¢gokmok zamani ¢atmisdir» [255, 319]. Z.Quluzdanin bu



fikirlorino gatilaraq olave edirik ki, vahid milli konsepsiya-
nin olmamasi yalniz «Azarbaycan tarixi», «Azorbaycan ado-
biyyati tarixi» kitablarina deyil, eyni zamanda «Azorbaycan
dili tarixi», «Azorbaycan falsofosi tarixi» vo b. asorlords do
0z manfi tosirini ortaya qoymagqdadir.

Basqa bir filosof ©likram Tagiyev do qeyd edir ki, milli
ideologiya masalalori, o ciimladon «azorbaycangiliq (azor-
baycanizm) hoalo kifayat gqodor toadqiq olunub Gyronilmomis
va inkisaf etdirilmomisdir. Bu baximdan bir sira alimlor
(R.Mehdiyev, S.Xoalilov, N.Somsizads, 9.Abbasov Y.Tiirk-
el va b.) bu ideyalarin miixtalif cohatlorini tadqiq etsalor do,
«o, bir kiill halinda hals 6z tadqiqat¢isini gozloyir» [227, 21].
Ideologiya mosalalori ilo mosgul olan Selahoddin Xolilova
fikrino gors is9, milli ideologiyanin asasinda milli falsofi fikir
dayanmalidir: «Milli folsofi fikrimizin tarixi aspektlori, qay-
naglari 6yronilmali vo yeni naslo ¢atdirilmalidir» [115, 25].

Prof. Ilham Mommodzads iso hesab edir ki, hazirda
milli ideologiya problemi ilo bagli daha dorin todqiqatlarin
aparilmasina ehtiyac var: «Azorbaycanda iqtisadi miasirlos-
mo vo liberallasma, sosiomadoni doyisikliklorin strategiya-
si1 va tarixi-modani-simvolik doyorli siran1 oks etdiron azor-
baycangiliq vo miiasirlosmo ideologiyasi mévcuddur. Ona
alternativ olan tiirkgiilik ideologiyast da var, amma ¢ox
vaxt ideologlar azorbaycancilig1 tiirkgiiliikklo birlosdirmoya
calisirlar vo odur ki, kegmislo bu giiniimiizii bir-birinden
ayirmaq istomirlor. Halbuki ideoloji hoyat tarixinin bir
hissasi olan homin sintez hor zaman bizs tosir etmoya ¢alig-
acaq. Demok olar ki, ideologiya haqqinda Azorbaycan
alimlorinin oksor elmi islori ideologiyanin problemlorinin
tohlilino deyil, onun yaradilmasi vo mahiyyatino hosr edil-
misdir» [168, 31-32]. Bu baximdan milli ideologiya problemi
ilo bagh todqgigatlarin aparilmasinin zoruriliyini geyd edon
I.Mommodzadoys gore, bu zaman ideologlar tiirkgiilik vo
azorbaycangiliq i1deologiyalar1 arasinda iso yalniz oxsar
cohatlori deyil, forqlori do tohlil etmalidirlor [168, 33-34].
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Yuxaridaki filosof homkarlart kimi prof. 9li Abasovun
da fikrinco, milli 6ziintiidorkin tosokkiilii vo inkisaf modellari
axtarist dovri lizorindo dayanmaq zoruri mosalolordon
biridir. Belo ki, hazirda diinyada bas veran globallasma pro-
sesi «Azarbaycan millotinin 6ziintidork yollarinin vo millotin
0z modoni-tarixi irsino miinasibatinin misyyanlosdirilmasini
tokidls talob etmokdadir» [50, 23]. Ancaq bu giin Azarbay-
canda noinki biitiin etnoslar, hatta sayca istiin tiirk etnosu
da millato konsoldasiya olmayib, dovlatgiliyin formalagmasi
bitmoyib vo Azorbaycan milloti formalagsma morholosinde-
dir. Bu masalo do «gecikmis millstlor» sirasinda olmagimiza
sobab 1so, milli oOziiniidork konsepsiyasinin olmamasidir
[176, 34-35]. ©.Abasov bels bir qonaats galir ki, milli model,
milli konsepsiyanin yaradilmasi {igiin, ovvalca yeni ziyalilar
elitas1 yaranmali [176, 41] vo Azorbaycana, onun xalqina
vahid baxis formalasdirilmalidir [176, 42].

Prof. Obiilhoson Abbasov iso bir sira elmi asarlorinda
haqli olaraq gostorir ki, Azorbaycanda «milli ideologiya»
anlayis1 6zilino votondasliq hiiququ gazanmaq yolunda ¢ox
boyiik ¢otinliklorls tizlosmokdadir. Bels ki, miistoqillik dovr-
tindo yazilmis bir sira dorsliklords, o ciimlodan falsofo kursu
izra ali moaktablar ti¢lin hazirlanmis dars vasaitlorindo milli
ideologiya problemins asason, toxunulmur: «Haqgigaton do
paradoksal haldir: miirokkab vo ziddiyyatli transformasiya
(tranzit) dovriini yasayan, tolatiimlii diinyada 6z layiqli ye-
rini tutmaga calisan, bugiiniinii vo golacayini tomin etmoyo
var gici ilo can atan 6lkomizin milli maraglarindan qay-
naqlanmali olan, bu maragqlari fordi, ictimai, kiitlovi psixo-
logiyada isiglandirmali vo gorarlasdirmali olan milli ideolo-
giyaya inteqrativ idrak, metanozori bilik generatoru vo mon-
boyi rolunu dastyan falsofomiz do biganadir» [19]. Onun fik-
rinca, bu ciir biganiliklo yanasi, milli ideologiya masalosini
aktuallasdiran comiyyatdo movcud olan miixtalif sopgili,
miirokkob problemlorin — iggal olunmus torpaglarimizin
azad olmasi, orazi biitovliiyiiniin barpasi, hiiquqi dévlstin vo
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vatondas comiyyaotinin formalasmasi vo s. olmasidir: «Bu
problemlorin hallindo ugurlu irsliloyis tofokkiir amilindon,
diinyagoriisii sisteminds morkazi yer tutan ideologiya feno-
menindon shomiyyatli doracads asilidir»[227, 27].

Aparilan arasdirmalar da gostorir ki, Azorbaycan xalqi-
nin siiuruna 6ton asrds bir-nego ideoloji nazariyyalor yeridil-
mis vo bu giin do homin proses davam etmoakdadir. Belaliklo,
haor bir tadqiqater alim — filosof, tarix¢i, dilgi, politoloq va b.
Azarbaycan xalqinin etnik monsubiyyati, dili, formalasmasi,
dini-falsofi diinyagoriisii, imumiyyatlo milli ideologiyanin
yaranmasinda milli manavi dayarlorin yeri vo rolu masalosi
ilo bagli miixtalif miilahizolordon ¢ixis etmislor. Bu zaman
onlarin oksoriyyati milli ideologiyanin hansi sokildo mey-
dana ¢ixmasi, hansi milli monavi doyarlora s6ykonmasi mo-
solosini elmi-falsofi baximdan osaslandirmaq ovozino, bir
¢ox hallarda timumi, qeyri-miioyyon mévqe bildirmaklo ki-
faystlonmislor. Bu baximdan, geyd etmok lazimdir ki, biz
Azarbaycan xalqinin etnogenezi, dili, dini-falsofi diinyagorii-
sii, formalasmasi masalalorini vo s. Azaorbaycan tarixinin,
falsafasinin, madaniyyatinin garsisinda duran vo hoalli mim-
kiin olmayan problemlor kimi deyil, sovet ideologlarinin
imperiyanin maraqlarini hayata ke¢irmok namins yaratdiq-
lar1 ideoloji «elmi problemlor» kimi doyorlondirerak osil
elmin prinsip vo ganunauygunluglarindan izah etmoys ¢a-
lismisiq. Bir s6zlo, burada bizim baslica magsadimiz heg¢ do
etnik cohotdon tiirk olan, tiirk dilinds danisan, godim dini-
falsofi diinyagoriisii samangiliq vo tanrigiliq olan millatin
monoteist va s. olmasini siibut etmok deyil, SSRI dovriiniin
«miras» olan yuxarida qeyd etdiyimiz ideoloji «elmi prob-
lemlor»o aydinhq gotirmokdir.

Azarbaycan xalqinin etnogenezi, dili, formalasmasi, dini-
folsofi diinyagoriisii, «Azarbaycan» soziiniin izahi, etnos, mil-
Iot, milli monavi doyarlor, milli mentalitet, milli ideologiya vo
s. masalalorlo bagh adobiyyati iso, tokamiil baximdan toxmi-
nan ii¢ dovra bolmoak olar: 1. XIX asr; 2. XX asr (1901-1991);
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3. Cagdas dovr (1991-...).

XIX asro aid adobiyyat bilavasito bu mévzu ils bagl ol-
mamigsa da, lakin bazi miitofokkirlorin — A.A.Bakixanov,
M.Kazim bay, M.F.Axundzads, S.C.9fqani, H.B.Zardabi,
S.9.§irvani vo b. yaradiciliginda da mévzumuzla bagh mii-
ayyan fikirlara rast golmok mimkiindiir.

XX osrin oavvallorindon baslayaraq milli ideologiya
problemino daha genis yer verilmisdir. Bu mosaloys dair
istor Simali Azorbaycanda, istorso do onun hiidudlarindan
konarda onlarla yox, balke do yiizlorlo osarlor, moaqalslor
hosr olunmusdur. XX asrin ovvallorindon baslayaraq milli
ideologiya, milli ideya, azarbaycanciliq, tiirkgiiliik, yeni tu-
rangiliq, eloco do Azarbaycan xalqinin etnogenezi vo dili, bu
xalqin formalagmasi vo b. mosalolorlo bagli genis sokildo
¢ixis edon va dmiirlorinin sonlarina godor bu masalolors ya-
radiciliginda xeyli yer veron 9.Agaoglu, M.9.Rasulzado,
O.Hiiseynzads, 9.Topgubasov,C.Mommadquluzads, N.No-
rimanov, M.B.Maommadzadas vo b. olmusdur.

Yuxarida adlar1 geyd olunan miiolliflorlo yanasi, XX
asrdo bir ¢ox yerli va acnabi tadqiqate¢ilar, miitofokkirlor, o
cimlodon F.B.Ko6gorli, M.H.Valiyev, Y.V.Comonzominli,
C.Cabbarli, ©.Miiznib, H.Cavid, A.Saiq, U.Hacibayli,
B.Cobanzads, N.Seyxzamanli, C.Haciboayli, Q.Mustafayev,
H.Hiiseynov, M.Agamirov, F.Q.Kog¢orli, 9©.Sumbatzado,
Z.1.Yampolski, 1.8liyev, S.Qasqay, T.Haciyev, M.Seyidov,
©.M.Daomir¢izads, Z.M.Biinyadov, F.Calilov, S.S.9liyarov,
Z.Gokalp, M.Tarbiyst, Y.Akguraoglu, V.Bartold, D.Yere-
meyev, S.T.Yeremyan, B.V.Miller, A.Sanidze, 9.Kasrovi,
T.Z.Volid, I.Dyakonov, Q.Melikisvili, E.Qrantovski,
V.i.Abayev, V.Struve, L.N.Qumilyov, C.Heyot, H.Nitqi,
O.Siileymenov, R.Yasomi, M.Miiqgaddom, C.Faqihi, M.Ad-
c1, A.L.Altstadt, T.Sveticevski, D.V.Nissman, S.A.Arutyu-
nov vo b. da miioyyan goadar bizi maraglandiran masalalari
arasdirmis vo 6z miinasibatlorini bildirmislor.

Cagdas dovrdo Azarbaycan xalqinin etnogenezi vo dili,
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bu xalqin formalasmasi, «Azarbaycan» soziiniin izahi, Azor-
baycan xalqinin islamaqadorki dini-falsafi diinyagoriisii, elo-
ca do millat, etnos, dil, ideologiya, milli ideya, milli menta-
litet, milli ideologiya, azorbaycangiliq, tiirkgiiliik, islamgiliq
va digar masalalar bir ¢ox tadqigateilari, alimlori o climlodon
R.Mehdiyev, S.Xolilov, I.Mommodzads, N.Somsizado,
Z.Quluzads, V.Habiboglu, A.Siikiirov, ©.Tagiyev, A.Mus-
tafayev, 9.Abbasov, ©.Abasov, N.Caoforov, Y.Tiirkel va b.
maraqlandirmis, bu masalalori arasdirma moévzusuna gevir-
mislor.

Bu giin «yash» ideoloqlarla, filosoflarla, tarixgilorlo vo
basqa todqiqatgilarla miigayisads nisbaton, «gonc» arasdiri-
cilar da (R.©hmadli, F.Mustafayev, D.Ismayilov, S.Vali-
yeva va b.) var ki, milli ideologiya, milli ideya, milli monavi
doyorlor masalalorini, o ciimlodon azarbaycangiliq, tiirkgii-
lik, islamgiliq va s. ideologiyalari arasdiraraq bir sira disser-
tasiyalar, monoqrafiyalar ortaya qoyurlar.

Fikrimizca, iimumilikds bu giino godor miixtalif institut-
larda milli ideologiya problemins hasr olunmus dissertasi-
yalarda, monoqrafiyalarda, ayri-ayr1 kitablarda homin
problema kompleks sokildo yanasilmamis, yalniz problemin
bozi toroflori mohdud vo ya ziddiyyotli sokildo todqiqat
obyektina ¢evrilmisdir. Lakin indiys godor bu mévzuda ya-
zan, arasdirma aparan todqiqatgilar milli ideologiya proble-
mins aid miixtalif istigamatli mévzular masalon, «milli ideya
vo milli ideologiya», «azorbaycangiliq milli ideologiya va
odabi-estetik tolim kimi», «azorbaycansiinashigin ssaslar,
«milli mentalitet falsofasi», «millot vo millatgilik», «Azarbay-
can xalqmin milli 6ziintidork masalasi», «Azarbaycan ideo-
logiyas1», «Azarbaycangilig», «millat ideyasi vo milli siiury;
«milli loyaqot folsofosi», «milli ideologiya vo milli dovlotgi-
lik», «Azarbaycan dovlatgilik folsofasine dair» va s. segsalor
do homin moévzular g¢orgivasindo milli ideologiya problemi
ilo bagli, s6ziin haqiqi monasinda tam aydinligin yaranmasi-
na nail ola bilmomislor.
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Qeyd edak ki, milli ideologiya problemina yalniz kon-
kret ona hosr olunmus elmi-tadqiqat islorinds deyil, «Azor-
baycan tarixi», «Azaorbaycan adobiyyat: tarixi», «Azorbay-
can falsofasi tarixi», «Azorbaycan dilinin tarixi», «Azorbay-
can etnoqrafiyas» va b. nasrlordo do bu vo ya basqa doro-
cada toxunulmusdur. Fikrimizca, bu mdévzuya hosr edilmis
bir sira elmi-tadqiqat islorinda, ayri-ayri kiitlovi-badii ado-
biyyatlarda miioyyon miisbat cohatlor olsa da, biitovlikde
milli ideologiya problemi kompleks, genis vo ohatali sokildo
elmi todqigat obyektino ¢evrilmomisdir. Biz ilk dofo milli
ideologiya problemini tam sokilds tadqigat obyektins ¢evir-
mokla, indiys godor bu moévzuya hasr olunmus masalalorin
milli ideologiya problemins na doracads aid olub-olmamasi-
na da miiayyan gador aydinliq gotirs bilmisik. Bir s6zlo, milli
ideologiya problemi ilk dofadir ki, biitiin aspektlori (falsofi,
tarixi, siyasi, monavi, dini vo s. yonlori) ilo todqiqat obyekti-
no ¢evrilmisdir. Bu baximdan milli ideologiya masalosini
Azorbaycan elminin bozi sahalorindo, 6zallikls tarix, folsafa
(falsofa tarixi), siyasot, adabiyyat, dil¢ilik, etnoqrafiya va b.
movcud olan problemlorin tohlili aspektinds arasdirmagi-
miz tosadiifi deyil. Burada asas moagsadlorimizdon biri ds el-
mi dairalords, o ciimlodon elmi-tadqgigat institutlarinda va
onlarin nosr etdiklori akademik nosrlordo vo b. kitablarda
movcud olan ¢oxsayli uygunsuzluglari ortaya qoyaraq, milli
ideoloji masalalarlo baglh problemlorin halli yollarini gostor-
mokdir.
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1 FOSIL

Azorbaycanda milli ideologiyanin
yaranmasinaqadorki dovrdos (XIX yiizilliys godoar)
milli manavi doayarlorin rolu

1.1. Etnos, millot, milli ideya, milli ideologiya
vd b. anlayislarin mazmunu vo tokamiilii

Hazirda elmi, folsofi vo siyasi odobiyyatda «milli
ideologiya» va bu istilahla bagl olan etnos, millat, xalq,
milli mentalitet, milli ideya, mili ideologiya va s. anlayislar
haqqinda konkret, daqiqlesdirilmis kateqorial toriflors rast
golmok miimkiin deyildir. Stibhasiz ki, problemin 6yranil-
mosi «milli ideologiya» anlayisinin diiriist vo tam izahi ilo
baglhdir. Bu baximdan Azorbaycanin ictimai-siyasi vo falsofi
fikrindo milli ideologiya probleminin mozmununun sorhi
ticiin, ilk novbado homin anlayiglarin izahi verilmalidir.

Qeyd edok ki, orta osrlordo Islam Sarqi 6lkolorindo
«millat» s6zii dini monsubiyyato bagh olaraq, iimumilikdo
miisalman ohalisina, ya da hor hansi mazhaba, tarigata, eloco
do dini icmaya vo comiyyato aid edilirdi. Belo ki, «9rob vo
fars sozlori ligoti» kitabinda orob dilindoki «millot» séziiniin
ti¢ izah1 var: 1. ©Qhali, xalq; 2. Tarigoat, mazhab; 3. Dini icma
vo yaxud comiyyat [90, 387]. Avropada iso, millatgiliyin
meydana ¢ixma tarixi kimi XVII osr gostorilso do, «millot»
termini ¢agdas anlamda XVIII osrdon sonra islodilmis,
«millot» vo «xalg» anlayislart miioyyon monada bir-birindon
forglondirilmisdir. Bels ki, «millat» - ohalinin siiurlu va foal
hissosini, «xalg» - iso siyasi vo sosial baximdan passiv,
otalatli kiitloni ifads etmisdir [162, 16-17].

XIX asrin ortalarinda formalagsmis marksizm toliminin
banilori — K.Marks vo F.Engels iso «millot» anlayisini bels
izah edirdilor ki, avvalco gan qohumluguna osaslanan
gobilalar, sonralar mohsuldar qiivvalarin inkisafi naticaesinda
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gobilolordon tayfalar vo tayfa ittifaglar1 yaranmisdir. Sinifli
comiyyatin yaranmasiyla «dil gohumluguna malik tayfalar-
dan xalglar omalo golmoys baslayir. Lakin xalq holo millat
deyildir. Xalqglar dil vo manss etibarils bir-birine yaxin olan
vo orazi imumiliyine malik tayfalarin birliydir» [6, 6]. Millot
1so insanlarin tarixon amolo golon sabit birliyi olub, onun
varligl Giglin imumi bir orazinin vo dilin olmasi vacibdir.
Marks vo Engels bununla yanasi, qeyd edirdilor ki, «indiya
godor movecud olan biitiin comiyyatlorin tarixi siniflor tarixi
olmusdur» [154, 37]. Bir sozlo, bu miolliflor «millot»in
yaranmasini tarixi proseslors baglasalar da, sonda siyasi
baximdan «millot» dedikdo, sinfiliys tstiinliik verirdilor. Bo-
ziloring gora, bununla da onlar «millot»i iki sinfo bolmiisdiir:
proletariat vo burjuaziya. Basgalarina gors iss, bu zaman
marksizmin banilori proletariat vo burjuaziyani ayri-ayri
millot kimi deyil, siniflor kimi géstormislor [10, 16-17].
Marksizmin davami kimi meydana ¢ixmis marksizm-
leninizm carayaninin osas ideologlarindan V.I.Lenina gora,
godim Rusiyada qobilo hoyatinin oldugundan bohs etmok
olarsa, orta osrlordo-Moskva carligi dovriinds bu gobilo
olagalori daha yox idi. Milli slagolor ayri-ayri vilaystlorin,
torpaqlarin  vo knyazliglarin birlosmasi, eyni zamanda
burjuaziyanin yaranmasi vo base¢iligi ilo XVII osrdon sonra
meydana c¢ixmugdir. Lenin yazir: «Buna sobab vilayatlor
arasinda giiclonmokdo olan miibadilo, todricon artmaqda
olan omtos todaviilii, kigik yerli bazarlarin bir imumrusiya
bazar1 halinda tomorkiizlogsmoasi idi. Bu prosesin rohbor va
sahiblori tacir-kapitalistlor olduguna goro, bu milli
olagolorin yaranmasi burjua olagolorinin yaranmasindan
basqa bir sey deyildi» [151, 159]. Belaliklo, onun fikrinca,
millot — comiyyatin feodal dagimigliginin aradan qaldirilma-
st vo kapitalist iqtisadi olagoalori asasinda siyasi morkozlos-
monin giiclondirilmasi dovriinds yeni sosial tarixi hadiso
kimi yaranmisdir. V.I.Lenindon sonraki sovet ideoloqlari
da, basda I.Stalin olmaqla hesab edirdilor ki, millot —
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imumi arazisi, dili, iqtisadi hayat birliyi, milli psixologiya va
ideologiyanin timumiliyindo 6z oksini tapan, monovi hoyat
birliyi olan insanlarin nisboton sabit tarixi birliyidir. Mass-
lon, sovet dovriinds M.Agamirov «millot» termini ilo bagh
yazirdi ki, millotin varhigi tigin 6nco «milli dilin olmasi»-dil
birliyi, daha sonra bir dilds danisan adamlarin eyni arazido
yasamasi-orazi birliyi, eloco ds igtisadi hayat vo monaviyyat-
monovi sima birliklori vacibdir [6, 8-9]. 1960-c1 illorin
ortalarindan baglayaraq marksizm-leninizmin yuxarida
gostarilon torifi etnik siiur fikri ilo tamamlanmis vo etnosun
imumi anlayisi ilo alagalondirilmisdir [218, 25].

Qeyd edok ki, XX osrin avvallorindo Azorbaycan tiirk
ideologlarindan Mohommoad ©min Rasulzads «milliyyat»,
«milloty, «xalg» vo s. anlayislara avvolco (1900-cu illordo)
marksistlorin sinfi miibarizo movgeyindon yanassa da, so-
nralar (1910-cu illords) milli cobhays kegarak «millot»i sinfi
deyil, «dil», «madoniyyot» vo s. osaslarda tohlil etmisdir.
Onun fikrinco, ovvallor «iimmoat» ilo «millot» anlayisglar
arasinda forq qoyulmadig: ti¢iin, milli vo dini monsubiyyat
bir yerds gotiiriilmiis vo «islam millsti» s6zii moshur olmus-
dur: ««Millat»i nasyon (natsiya) monasina alacaq olursaq,
bu he¢ do hamdinliyi bildirmaz. Bu, dindasligdan slava bir
cox «dasliglar» da came oldugu kimi, bilxasso dil birliyini
lazzim gotiror. Miasir monada «millot» koalmasi bu dil bir-
liyindon hasil olan comiyysti ifado edor» [195, 467]. O
yazirdr ki, dil milliyyatin hamisin1 ohato etmoso do, yiizdo
doxsanini ehtiva edon boyiik bir amildir: «Bir milliyyati
mohv edib aradan gotiirmoak gosdinds olan siyasilordo asil
bunun tgiindiir ki, tomsil (assimilyasiyon) oamaoliyyati icra
edorkan an birinci fikirlorini dilo verar vo an avval bir millat-
in dilini yaddan ¢ixarmaga say edorlor» [195, 476]. Onun
fikrinco, «qovmiyyat» vo «milliyyat» anlayislar1 da forqli
mona dasiyirlar: «Qovmiyyat» - Narodnost - yalniz nasil vo
dil birliyi, «milliyyat» - nasionalnost - dil vo madoniyyat vo
milli diriliyi dork etmoklo hasil olar. Yoni bir ata-babadan
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yetismo vo bir dildo danisan kigik bir tayfa vo ya qovme-
qovmiyyat sozii ilhaq olunar. Sahsevon kimi, Sahsevondon
bohs edorkon bir qovmdon bohs olunar. Artiq Sahsevona
milliyyst deyilmaz. Bir ¢oxu bu kimi qévmiyyat vo tayfalar
com olub, bir dil ilo barabar miioyyan bir modoniyyato malik
olan azorbaycanlilardan bir milliyyat kimi bahs etmok olar»
[195, 468]. M.O.Rasulzadonin fikrinca, tiirklor (Tirkiistan,
Osmanl Tiirkiyssi, Azorbaycan, Krim tiirklori vo b.) ayri-
ayriligda «milliyyat», com halinda iso «millat»dir: yani tiirk
milloti. Demali, avvallor M.9.Rasulzado «milliyyat» vo «mil-
lat»1 eyni monada basa diismiis, bu anlayislar1 bir-birinden
yalniz miqyasina gors forglondirmis vo «millot»i daha genis
anlamda gotiirmiisdiir. Bu monada, o, «millot»a bels bir to-
rif verir: «Millat dil birliyi, adat vo oxlaq birliyi, tarixi anona
va nohayat, dini etigadlar birliklorinin macmuyundan miito-
sokkil bir mohsuldur» [195, 468]. 1920-ci illordon sonra
M.O.Rasulzads «milliyyat» vo «millot» anlayislarii bir qo-
dor do doqiqlesdirmisdir. Onun fikrincs, bunlardan «milliy-
yot» dil, din, irq, qovm, tarix, cografiya, iqtisadiyyat va si-
yasot amillorinin tasiri ilo meydana golon etnik bir top-lu-
lugdur. «Millat» iso, bu toplulardan yaranan iimumi iradoni
ifado edir. Milliyystin millot statusunu almasi iso feodal
sisteminin dagilmasi, burjuaziyanin yaranmasi ilo bagh
olmusdur [191, 17-18]. Demali, «milliyyot» burjuaziya-kapi-
talizm dovriindo, miioyyon sortlor vo hadisalor noticosindo
viicuda golmis formal bir varliqdir; millst iso bu fomal varli-
gin stiurlasan dinamik bir soklidir [191, 19].

Qeyd edok ki, M.9.Roasulzado «millot», «milliyyat»,
«xalg» vo b. anlayislarin torifini verorkon ustad saydigi,
XIX osrin boyiikk Azorbaycan tiirk filosofu $.C.9fganiys
dofolorls miiracist etmisdir. M.9.Rasulzadadon dnco Ofgani
bildirirdi ki, insanlar1 bir-birino baglayan, millotin yaran-
masinda iki vacib seydon biri dil, digari iso din birliyidir. O,
millatin yaranmasini izah edorkon yazirdi ki, gohumluq va
yaxinliq dairasi genislonondo ailo vohdoti aradan qalxir,
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onun yerind ¢oxlu ailolorin vo insanlarin comindon ibarat
olan gobils vohdoti meydana golir: «Sonra bu vohdat qoabils
birliyina, o da vahid millata gatirib ¢ixarir» [148, 187].
Cagdas dovrds do millot, milliyyat, xalq vo s. anlayiglara
dofalorlo miiraciat olunsa da, bu giino godor homin mafthum-
larla bagh kateqorial toriflora rast golmok miimkiin deyil.
Bu da, homin anlayislarin miirokkabliliyi, ¢oxgalarliligi,
ideoloji istigamatlori vo s. ilo baghdir. Hazirda Azorbaycan
alimlorindon bir ¢oxlar1 — R.Mehdiyev, ©.Tagiyev, Z.Qulu-
zado, 9.Abbasov, A.Siikiirov, Y.Tirkel, M.Agayev vo b. bu
mosalolora toxunmus vo 6z miinasibatlorini bildirmislor.
R.Mehdiyevin bas redaktoru oldugu «Politologiya. Izahh
lugat» kitabinda yazilir ki, «millat» (lat. natio tayfa, xalq) —
tarixon kapitalizmin meydana golmasi, feodal porakondo-
liyinin dof edilmasi, tosarriifat slagoalorinin giiclonmasi, adabi
dil bazasinda savadliligin yayilmasi, milli manlik siiurunun
mohkomlonmosi ilo saciyyalonon etnos tipidir. Umumi key-
fiyyatlorlo saciyyolonon millotlor miixtalif yollarla, mixtalif
amillorin tosiri altinda yaranir. Bunun {¢iin vahid sosial
sxem yoxdur: «9ksor hallarda o vatona, tarixi tale imumili-
ying, imumi monavi dayarlora bagliligla, bazonss sirf etnik
olagolor zomininds yaranir» [189, 205]. A.Siikiirovun da fik-
rinca, «millot» vo «etnos» anlayislart barads doqiq torif yox-
dur. BMT-do «millat» vo «xalg» anayislarinin sinonim kimi
islondiyini geyd edon alimin fikrinco, bu monada «millot»
mixtalif insan birliklorini ifads edir. Digor sorha gors xalq
vo yaxud millot etnosla identikdir: «Bu terminin sorhinin
miixtolif olmasi onunla slagodardir ki, bir monada millot
votondas siyasi, digor halda etnik (etnomodoni, etnodil)
kateqoriya kimi nozordon kegirilir» [218, 24]. Masalon,
almanlar millotin yaranmasin1 modoniyyatls, amerikanlar
189 boyiik insan birliklori, qruplari ilo slageslondirdiklori hal-
da, fransizlara gors, xalq yalniz o halda millot olur ki, o 6z
dovlatini yaratdigdan sonra ictimai zorakiliq institutlarina
nozaroti hoyata kegirir. Fransizlarin torifi ilo razilasan
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A.Siikiirov «millot» anlayis1 ilo bagh sonda belo noticoya
golir: «Millat — ruhi vohdat, madoniyyat, monavi mazmun,
ke¢migin irsi, indido canli vo onda yaradilacaq golocoklos
yaradilan vo miidafis olunan monavi vohdotdir» [218, 28].
9.Tagiyev iso etnosla bagl bir neco torif verir: etnos —
sosial kateqoriyadir; tobiatin 6vladidir; mongo timumiliyina
osaslanan kollektivdir; hor seydon ovval miioyyon bir kdka
vo noaslo malik insan birliyidir [175, 12]. «Millot» anlayisina
gaolinca, o yazir: «Etnos ittifaginin yiikksok formasi olmaq
etibarilo millat — insanlarin sosial-iqtisadi vo monavi imumi-
liyi zominindo formalasan miioyyon psixi vo milli monlik
stiuru tnsiirlorine malik tarixi birlik formasidir» [175, 18].
Z.Quluzads iso hesab edir ki, etnos insanlarin arazi, sosial-
siyasi hayat, dil vo monovi madoniyyat birliyi asasinda for-
malasan yigcam birliyidir: «Etnos tarixi kateqoriyadir. Tari-
xin gedisindo modvcud etnoslarin bazasinda, onlarin diffe-
rensasiyasl vo inteqrasiyasi prosesi naticasinda etnoslar bir-
birini ovaz etmiglor. Bu, comiyystin etnogenetik inkisafinin
imumi ganunauygunluglarindan biridir» [249, 12]. Y.Tir-
kel iso yazir ki, millot — eyni siiurlu, adst-ononali, madaniy-
yatli, ictimai psixologiyali, ideologiyali, hayat torzli insanla-
rin siyasi birliyidir. Ancaq «millot» anlayigina, biitiin 6zal-
liklorini nozors alaraq doqiq torif vermok miimkiin deyil:
«Tam diizglin acgiglamanin ¢otinliyindon onu ¢ox vaxt
«Millat=xalq+dovlot» formulu ilo ifado etmoyo calisirlar»
[224, 315]. M.Agayeva goro, comiyyat tarixinds insanlarin
mixtalif birliklori: qobilo, tayfa, xalqg vo millot mdvcud
olmusdur. Millstin yaranmasinda, onun varliginda iso dil,
orazi, iqisadi vo monavi hayat torzi birliyi mithiim rol oyna-
misdir: «Ancaq bu slamatlordon heg biri ayriligda millat an-
layist Gigtin kifayot deyildir» [10, 20]. Onun fikrinca, incass-
nat, tarix, adabiyyat, adot-onona, din vo s. iso millatin togok-
kiilii igin baslica vo zoruri olamatlor sayilmir: «Lakin agor
millotin mahiyyati vo mozmununu daha incoliklorine qador
oyronsok, onda yuxardaki toriflords slamat kimi sadalanan
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adat, anona, odobiyyat, tarix vo incasonat, tarixi kegmis vo
gobilo qurulusunun timumiliyini do millati sortlondiran sla-
moatlor kimi gobul etmak olar» [10, 19].

«Millot» terminina bir qadar forgli prizmadan yanasan
Obiilhason Abbasovun fikrinca, «millot»i ifado edon «milli-
lik» vo «millatgilik» anlayist bir ¢ox hallarda garisdirilir, ix-
tiyari suratdo istifados edilir: ««Millatgilik» anlayist bir millo-
tin keyfiyyotlorini sigsirtmok, négsanlarina iso géz yummaq
yolu ilo digor millstlora garst goymaqdirsa, «millilik» anla-
yist millstin 6z milli moanliyini, milli siiurunu, madaniyyatini,
dinini, tarixini, adat-ononasini va s. layiqinco qiymatlondir-
mosini, bununla yanasi, digor millstloro do hérmat vo loya-
gotlo yanasilmasini ifads edir» [227, 34]. ©.Abbasova goro,
millotlosmo, insanlarin milli ideya zominindo nizamli birliyi-
ni, millotin bu giinline vo galacayina birgs mosuliyystini no-
zordos tutur: «Millstlosma — etnik miioyyanlogmoni siyasi va
hiiquqi miisyyonlogsmo soviyyasing, milli biitévliikk doracasine
yiiksaldon prosesdir. Millotlosma — aqli-intellektual, ruhi va
fiziki gimrahlasma, intibahagovusma yoludur. Bu intibah
1s0 M.9.Rasulzadoys gors, millotin hiiquq vo sorsfini miida-
fis etmoyo qadir giicdiir, diinyaya mohabbaotdir. «Millat» ol-
maq moarhalasi vo statusu yalniz milli dirgalis, vahid dovlot-
¢iliyo vo madaniyyats monsubluq vasitasilo miimkiindiir ki,
bu da hor seydon 6nco milli miistaqillik zominindo gergoklo-
sa bilor» [227, 37].

«Etnos», «milliyyat», «millot», «xalg» vo s. anlayislara
yuxarida verilon onlarla toriflordon goriiniir ki, bu masalolor-
lo baglh elmi, folsofi adobiyyatda birmonali fikir yoxdur. Ha-
zirda bu anlayislar, o ciimladon «millat»ls bagh elmi adobiy-
yatda 300-don ¢ox torif mévcuddur ki, bu da har bir xalqin
oziinomoxsuslugu, dini-falsaofi diinyagoriisii, milli ideologiya-
st va s. ilo slagodardir. «Milliyyat», yaxud «etnos» dedikdo
dili, soykokii, adat-onanalori va axlaqi, maisot iimumiliyi v s.
bir olan tayfalar birliyi basa diisiilmalidir. Umumiyyatlo,
etnosun sinonimi milliyyatdir vo burada bashca olaraq sirf dil,
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soykok, adat-anona, oxlaq vo mokan birliyi nazords tutulur.
Lakin bu monada «milliyyat» vo «etnos» siyasi-ideoloji aha-
miyyat kasb etmir. Fikrimizca, etnos siyasi-ideoloji monada
meydana ¢ixanda «millot» anlayisi da yaramr ki, bu da, daha
cox dovlatin yaranmasi ilo baghdir. Yoni «etnos» va «milliy-
yat»a yeni mona veran dovlat oldugu {igiin, burada konkret
olaraq yalniz bir etnosun hakimiyystindon s6z agmaq artiq
¢otinlosir, ¢linki on yaxs1 halda konkret bir etnosun hakim
iistiinlityiindoan s6hbat geds bilor, ancaq homin dovlatin tor-
kibindoki biitiin etnoslar1 eynilosdirmak, eyni bir soya, dils,
modoniyyato, dino vo s. malik oldugunu séylomok iso qgatiy-
yon miimkiin deyildir. Goriiniir, godim ddvrlordo vo orta
asrlordo movecud olmus dovlstlords bu masalalar bir o godar
vacib olmadig ii¢lin, indi Midiya, Atropatena, Albaniya vo
b. dovlatlorin etnik torkibi va dili 1lo bagh kifayat gqadar uy-
gunsuzluglar meydana c¢ixmigdir. Etnik kimlik vo dilin
miloyyanlogsmasinda etnos vo milliyyat anlayiglarina dar mo-
nada, yoni konkret yanasmaq lazimdir. Etnos vo milliyyatlo
miiqayisados iso «millot» daha genis anlayisdir vo dar ¢orgiva
ilo mohdudlasdirila bilmoaz.

«Millot» tarixon miidyyan bir srazido yasamaga macbur
olan, iqtisadi miinasibatlora malik, bir ¢ox hallarda eyni bir
dino tapinan, zaman-zaman soykoka, dilo, monaviyyata asa-
san qohumlasan vo hoam birsoylu, birdilli (masalan, tiirksoylu,
tiirkdilli) tayfalarin, hom ds farqli soylu, forgli dilli (tiirksoy-
lu-tiirkdilli, farsdilli, qafqazdilli vo b.) tayfalarmn siyasi-
ideoloji monada birliyidir. Bu siyasi birliyin an bariz niimuns-
si dovlotin yaranmasidir. Dévlotlorin, imperiyalarin yaran-
masi ilo, hakim va ya geyri-hakim voziyyatds olmalarindan
asili olmayaraq, eyni bir hakimiyyatin sorhadlari ¢org¢ivasin-
do yasamaga mocbur olan (konkret Azorbaycan vo iran
dovlatlorinin timsalinda), bazon soykdkii baximindan tiirk
olmayan tayfalar tiirklosorok daha ¢ox tiirkliyi, azor-
baycanliligi, basqga halda iso soykdkii fars olmayan tayfalar
farslagaraq farshigi, iranhiligi tomsil etmiglor. Dogrudur,
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hansi etnosun va etnoslarin (tiirkdilli, farsdilli, gafqazdilli
va b.) hakimiyyatds olmasi, imumilikdo homin dévlatin ora-
zisindo yasayan, ancaq hakim etnosla bagh olmayan tayfa-
larin ¢ox vaxt assimilyasiyasi ilo noticolonmisdir. Ancaq
unutmaq olmaz ki, bu proses asrlor boyu yalniz bir istiga-
motdo deyil, garsiligh sokilds bas vermisdir.

Beloliklo, miixtalif dévrlords soykok va dil baximindan
gohum va yad etnoslar bir-birilo qaynayib-qarismisdir ki,
bunun da noticasinds artiq «millaty anlayisi ¢argivasinda
farslasmus tiirklors, tiirklogsmis farslara, almanlasmis fransiz-
lara, fransizlasmis almanlara vo b. rast golmok miimkiindiir.
Bu baximdan, tarixon, soykokii fars, kiird, talis vo s. olmasi-
na baxmayaraq Solcuglar, Sofovilor, Osmanli Tiirkiyesi,
Tiirkiys, Azorbaycan vo b. tirk dovlotlorino xidmot edon
ziyalilar, dovlot adamlari, eloco do soykdkii tiirk olub Dho-
monilor, Sasanilor, Kiyev-Rus, ¢ar Rusiyasi, Iran islam Res-
publikasi vo b. fars vo rus dovlatlorino xidmot edon tarixi
soxsiyyatlor, miitofokkirlor do olmusdur. Biitiin bunlara bax-
mayaraq osrlor boyu «hakim milloty, «osas millot» anlayist
da 6z yerini qoruyub saxlamisdir ki, bu da dovlstin 6zayini
toskil edon aparici etnoslarla baglidir. Demali, «millot» anla-
yist dovlotin yaranmasi ilo bagh na godor siyasi-ideoloji mona
dasisa da, ona yad olan tayfalarla na qador qaynayib-qarissa
da, o, 6ziiniin bashca, qohum etnoslarindan toskil olunmasim
he¢ vaxt inkar etmomisdir vo edd do bilmoz. Beld ki, «millot»
anlayis1 dovlatcilik baximindan nd gadoar siyasi-ideoloji mana
dasiyib, bir-birina qohum vo qohum olmayan etnik qruplan
0ziindo ehtiva etsd do, bir o qodar do onun yaranmasinda vo
dovlot kimi meydana golmosinds bashca rol oynayan vahid
etnos(lar) vo milliyyatlo baghdir. Bir sozlo, he¢ vaxt inkar
oluna bilmaz ki, istar an qadim dovrlords, istor erkon orta
asrlordo vo ya orta asrlordo hor hansi bir dovlot, imperiya
yaranarkan asasan, baslica rolu bir etnos, yaxud da bir-birino
soykokii etibarilo qohum olan bir neco etnos oynams, hotta
dovlot do etnosun-tayfamin adi yaxud da, etnosun bas¢isinin

24



adi ilo (osman-Osmanhlar, salcug-Salcuglar, arab-9rab Xila-
foti, tiirk-Tiirkiyo, alman-Almaniya, fransiz-Fransa vo b.) ad-
lanmisdir. Ancaq zaman-zaman homin dovlotds, imperiyada
baslica etnos vo ona qohum olan etnoslarla yanasi, gohum
olmayan yad etnoslar, tayfalar da miihiim rol oynamus,
hotta dovlstin, imperiyanin hokmdarlar ilo qgohumlasaraq,
miloyyon monada ona sorik olmagi bacarmiglar. Biitiin hal-
larda iso, hakim etnos va etnoslar, homin dévlatds, imperi-
yada baslica millat sayilmisdir vo bu giin do beladir, basqa
ciir do ola bilmoaz. Demali, Azorbaycanda milliyyat, etnos
baximindan tirklor «ssas milloty, «hakim millotydir vo
siyasi-ideoloji monada «azorbaycanl» adlanan millatin 90
faizindon ¢oxunu toskil edir.

Bu baximdan, cagdas dovriimiizdo «millat» anlayisim iki
ciir farglondirmok olar: 1. Millot — vahid araziyo, tarixa, soy-
koka vo dilo, milli 6ziinamoxsusluga, adat-anonalora va axlaqi
doyarlora asaslanan etnoslarin siyasi-ideoloji birliyidir; 2.
Millat — qarisiq vo sinkretik modoniyyata, dini-falsofi diinya-
goriiga, bir-birino yaxin adat-ananalors, bununla yanasi vahid
oraziys, hotta bu orazido qodim dovrlordo movcud olmus
dovlatcilik anonaloring eyni sokilds iddiah, ancaq soykoka vo
dilo gors bir-birina yad olan, zaman-zaman qaynayib-qarisan
etnoslarin birinin miioyyon, yaxud da bashca iistiinliiyii
(hamin etnoslardan birinin dilinin dovlotda asas dil olmasi,
sayca coxlugu, dovlot atributlarinda tomsilgiliyi va s.) natico-
sindo meydana ¢ixmus siyasi-ideoloji birlikdir. Demali, birin-
cini «monomillot» (tok bir etnos, tok bir millst va s.) ikincini
189 «polimillot», yaxud da «polietnos»lu millat (¢linki bura-
da «goxmillatlilik» asas deyil, tok bir millot, ancaq bir-birina
soykok va dil baximdan forqli etnoslarin birliyi osasdir) ad-
landirmaq olar. Ballidir ki, hazirda diinyanin ¢agdas siya-
soti, demokratik doayarlori, qloballasama, milli vo dini do-
ziimlilik vo s. amillor dstiinlilyli «polimilloto», daha dogru-
su «polietnos»lu millats verir.

Fikrimizca, «xalg» anlayis1 «etnos», «milliyyat» vo «mil-
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lat» anlayislar ilo miiqayisods daha genis anlayisdir. «Xalg»
anlayisi bir torofdon «milliyyaty»don (etnos olmagdan)
«millot»a (siyasi-ideoloji birliys) keciddirss, basqa torafdon
«milliyyat» (etnos) vo «millot»i imumi sokilds ifads edon bir
moafhumdur. Yoni soykok, dil, madoaniyyat, adat-onona, axlaq
va s. baximdan bir-birino yad vo ya dogmahgindan asih olma-
yaraq onlarin vatondas iimumiliyi «xalg» adlana bilor. Masa-
lIan, «Azarbaycan xalq» dedikdos, hazirda burada yasayan, bu
olkonin vatondasi olan biitiin etnik qruplar, millotlor (tiirk,
rus, giircii, fars, tahs, tat, lozgi, avar, kiird, ukraynah, latis,
belorus va b.) basa diisiiliir. He¢ kim deys bilmaz ki, hazirda
onlardan har hansi biri Azarbaycan xalqnin torkibins aid de-
yil. Fikrimizcs, «Azaorbaycan xalqp» termini ¢agdas dovriin
toloblorine uygun sokilds formalasib, miioyyon status alana
godor Azorbaycanda yasayan biitiin etnik qruplarin vo mil-
latlorin imumiliyini ifads etmak ti¢lin, dini monsubiyyatlori-
no gors «immoat» - «miisalman», «Qafqaz misslmanlar,
«islam millati», etnik kimlik baximindan «tatar», «persi-
yany, «tlirk» - «tiirk dili», «tiirk milloti» vo b. anlayislardan
istifado olunmusdur.

Millatin formalagma prosesindo milli manavi doayarlor vo
yaxud milli mentalitet (lat. «mens» soziindondir, agil, diisiin-
co, ruhi-monovi yanasma torzi demokdir) do miihiim rol
oynayir. Yoni vahid bir orazids yasayan, eyni soykoko, dila,
iqtisadi hoyat birliyino malik olan miixtalif etnoslar {igiin
monaviyyatin, 6ziinomoxsuslugun olmasi vo saxlanilmasi da
vacibdir. Qeyd etmok lazimdir ki, millotin millot olma
soboblorindon biri kimi mohz monoviyyat birliyi, onun
moanavi simasi, manavi dayarlari, eloco do yalniz bu insanlara
moxsus keyfiyyatlor (mentalliq) gostorilir. Masalon, Azor-
baycan tiirklorinin basqa millatlordon farqli 6ziinamoxsuslu-
gu kim dini toleranthqlarini, yad etnoslarla tez qaynayib-
garigsmalarini, qonagparvar olmalarini, ofv diloyonlori bagis-
lamalarini vo s. gostormak olar.

«Mentalitet» anlayisin1 genis sokildo tadqiq edon f.e.d.
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H.Quliyevin fikrinco, onun arxetip tnsiirlori genis zaman
diapazonunda doyismoz qalir. Bu baximdan «mentalitetin
toraqqiye miinasibatdo xiisusi immuniteto malik oldugunu,
ononavi ictimai tosisatlara daxil oldugunu» gérmok olar.
Alima gora, kecid dovriinds bas veran yenilosmo mentalitet
anlamini ortaya qoyub ki, bu da, kegmisin xiisusiyyatlorini
gorumagi, yaxud da bu giiniin toloblorini mentalitetin xiisu-
siyyatloring uygunlasmasi zoruratini yaratmigdir [254, 120].
R.Aslanova da H.Quliyev kimi ideologiyan1 arxetipliklo
olagolondirarkon mentalitet maosslosine do toxunmusdur:
«Mahiyyatcs ictimai fenomen olan mentalitet, ictimai siiu-
run yiiksok soviyyado rasionallasdirilmis formalarini (elmi,
dini, falsofoni, siyasoti, modoniyyati, ideologiyani vo s.)
tohtolsliur alominin dorin qatlari ilo arxetip «madani simvol
va kodlarla» olagelondirarok insanin biitovliikkde hoyat tor-
zini formalasdirir» [12, 87]. Y.Tirkel iso yazir ki, milli men-
talitet «millotin tarix boyu yasadigi tobii soraitin, ugurlu,
agrili-acili, madoni, iqtisadi, sosial, dini, ruhi-manavi hoyat
proseslarinin tasirilo formalasib, onun davranis vo faaliyye-
tindo goriintir» [224, 319]. Demaoli, mentalitet hor bir xalqa
aid milli menovi doyarlorin 6ziinomoxsus sokildo ifadesidir.
Basqa bir tadqgiqat¢1 Q.C.O9liyevin fikrinco, mentalitetin fal-
sofi-tarixi, modoni-etnik saviyyoalordo dyronilmasi vacibdir.
Onun fikrinco, mentalitet sosial-folsofi fenomen olmagla
yanasl, hom do adatlorin, axlaqi sarvatlorin, dini etiqadlarin,
stiurun, vordislorin sayasindo formalasmisdir: «Mentalitet
osason, orijinal tofokkiir tisulunu, agil torzini, hotta sosial-
psixoloji ovqgati bildirmak tigiin isladilir» [89, 29].
Fikrimizca, milli manavi doyarlor vo milli mentalitet osa-
san, bir-birlorina yaxin anlayislardir. Homin bu anlayislarda
millotin kegmiso aid irsi, dini-folsofi diinyagoriisii, 6ziino-
moxsus cohatlori vo s. 6z oksini tapir. Sadaco olaraq, milli
moanavi doyarlor daha genis mona dasiyir vo millatin biitiin
tarixini, madoniyyatini, falsofasini, adobiyyatini va s. 6ziindo
oks etdirir. Milli mentalitet iso daha ¢ox insanlarin ictimai
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siruundak: diinyagoriisiin 6ziinomoxsuslugunun ifadosidir.
Bu baximdan, milli mentalitet milli manavi doyarlordon milli
oziiniidorks bir keciddir. Belo ki, bir xalqda milli monavi
doyarlor o vaxt milli 6ziinamoxsusluq saviyyasindo meydana
cixar ki, homin xalqda milli oyamsa, milli 6ziiniidorks ehtiyac
yaramr. Yoni millot etnik kimliyinin, dilinin, madaniyyatinin
va s. assimilyasiya olunmasini sévqi-tabii hiss edorak 6ziinii-
midafioys cohd edir. Bu zaman milli monavi dayarlor milli
mentalliq formasinda — etnik monsoyi, dili, moadoniyyati, di-
ni ideologiyasi, sosial hoyati, moigot miinasibatlori va s. ilo
bagh ke¢misini siiurunda canlandirib onu yalniz ona aid
olan milli monoavi doyarlorls, milli sarvatlorlo miibarizo apar-
ma saviyyasing yiiksoldir. Bu iso, istor-istomoz milli oyanisa
sabab olur. Umumiyyatls, mentalliq har bir millotin 6ziino-
moaxsus psixoloji, madoni, dini va folsofi hoyat torzidir. Bu
monada har hansi bir millot 6ziinii basqa xalglardan forqlon-
dirmodon, yalniz onun kegmisino moxsus olan milli xiisusiy-
yatlori miioyyanlogdirmadon milli istiqlal ugrunda miibarizo
apara bilmoz. Milli mentalitetin yiiksok saviyyoyo qalxmasi
ilo milli 6ziiniidork prosesi baslaywr. Bu monada milli menta-
liteto aid olan hor bir anlayis milli 6ziinidork saviyyasina
galxib milli ideyaya ¢evrilo bilmoz. Yalniz o anlayis, milli
mentalitet soviyyssindon milli 6ziintidorko godor yiiksolo
bilor ki, onun ciddi elmi, falsafi vo s. asaslar1 olsun. Ciinki
milli mentalitetdon forqli olaraq milli 6ziintidork hor hansi
bir etnik toplumun basqa etnoslardan forqli 6zalliklorini
dork edib, 6ziinii bir millot kimi tosdiq etmasidir.

Fikrimizco, milli manavi dayar(lor) dedikds isa, ilk nov-
bado milli ideologiyanin yaranmasinda miihiim rol oynamis
milli sarvatlorimiz, madaniyyatimiz, monaviyyatimz, dilimiz,
adat-ononalorimiz, dini-folsofi diinyagoriisiimiiz vo s. basa
diisiilmoalidir. Oslinds burada baslica, 6nomli olan milli mo-
noviyyat, milli sorvetlor, milli 6ziinomoxsusluq, yaxud da
milli mentalitetdir. Bu monada «milli monavi doyar» anlayi-
sindaki «doyor» sozii iso giymotlondirmadon daha ¢ox hor
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bir xalga moxsus saorvati, 6ziinamaxsuslugu, mentallig1 vo s.
ifads edir. Bu baximdan «Azarbaycanda milli ideologiyanin
yaranmasina godorki dévrdo milli manovi dayarlorin rolu»
dedikds, Azaorbaycan xalqina moxsus olan sarvatlorin, adot-
onanalorin, madani irsin, dini-falsafi baxiglarin vo s. ideologi-
yaya g¢evrilmasi prosesi noticasinda biitévlesmosi, gulgalas-
masi1 va vahid xott iizro formalasmasina zomin yaradan do-
yarlor nazords tutulur. Burada irali siiriilon miiddea Azor-
baycan xalqinda milli ideologiya tosokkiil tapana qadar hor
hans1 bir ideyanin vo yaxud ideyalarin olmamasi demok de-
yildir. 9ksina homin dévra goder mévecud olan madani irsin,
dini-falsofi tosovviirlorin, milli xiisusiyyatlorin vo s. no ciir
vahid sokilo salinmasi, biitovlesmasi, basqa sozlo ideologiya-
lagsmasinin tozahiirlorinin hansit monaviyyat vo milli sorvatlor
noticosindo meydana ¢ixmasi ilo baghdir. Bir so6zlo, monavi
dayoarlor millatin varhi@im ortaya qoyan asas faktorlardan biri
olan monaviyyatla six bagh olub, insanin 6ziinii, tomsil olun-
dugu etnik kimlik ¢or¢ivasinda tosdiglomosidir. Milli monovi
doyarlorin, milli sarvatlorin yaradicist millotin ayri-ayri tizv-
lori olsa da, homin {izvlorin monavi-oxlaqi ideyalar1 sonralar
biitévlikds comiyyatin iimumi sarvatino gevrilir. Azorbay-
can xalq1 da milli dilini, milli mentalitetini, milli xarakterini,
milli adat-onanslarini vo s. mohz milli manavi doyarlor sok-
linds goruyub saxlamisdir.

Yeri golmiskon, «milli» soziino do aydinliq gotirilmasi
zoruridir, ¢iinki bu s6z bir sira anlayislarin — milli monovi
doyorlor, milli mentalitet, milli 6ziiniidork vo b. ayrilmaz tor-
kib hissasi kimi ¢ixis edir. Eyni zamanda hazirda «milli» s6-
ziindon yalniz elmi-kiitlovi adabiyyatda deyil, basqa sahslor-
do do genis sokilds istifads olunur: milli dovlatgilik, Milli
Elmlor Akademiyasi, milli fond, milli morkozi kitabxana,
milli ordu, milli birlik vo s. Bu godor genis ¢alarlara malik
olan «milli» s6zii 1s9 arab dilindon gétiiriilmiisdiir vo «millots
moaxsus, yerli» [20, 127] anlamin1 verir.

Milli ideya mosolosino golinco, bu anlayis da bir ¢ox
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filosoflarin, politologlarin, ideologlarin vo b. arasdirma
movzusu olmusdur. Qeyd edok ki, milli ideya anlayisini ilk
dofo XVIII asrds Fransada A.Vasyxaunt iglotmisdir. Homin
dovrde Fransada milli ideya dedikdo, milli toassiibkeslik,
millat¢ilik va s. basa diisiiliirdii. Bu dovriin taninmis fransiz
maarif¢i-filosofu J.J.Russo iso hesab edirdi ki, milli ideya
sayasindo vatondas vatona tabe olur va vaton onu soxsi asli-
ligdan qoruyur: «Ictimai votondas comiyyatino kecid onun
insan horokotinin universal meyar1 kimi odalst instinkti ilo
ovaz olunmasi demokdir [266, 221]. Sonralar basqa fransiz
alimi C.Misle milli ideyan1 ham Vatonin, ham dos diinya ho-
yatinin baslica amili kimi irali sirmiisdiir [266, 41]. Fransa-
da yaranmis Annalilar moktobinin niimayandslorina gors
189, milli ideya monovi imumilik olmaqla millotin hor bir
lizviiniin harokatinin koniilliliyiinii vo dork olunmasini tolob
edir [241, 5]. Umumiyyotlo, XVIII-XIX osrlordo Fransada
meydana ¢ixan milli ideya anlayisi, cagdas anlamda «mil-
lot» anlayiginin yaranmasi vo inkisafinda miihiim rol oyna-
misdir. Bu baximdan tadqigatc¢ilarin oksariyyatine goro, ka-
pitalist miinasibatlorinin yaranmasi ilo milli ideya vo onun
noticasi olan millot tosokkiil tapmigdir. Rusiyada iso milli
ideya avvalca Qarb oleyhina ¢evrilmis slavyanofil adabiyyat-
da xiisusilo, XIX asrds A.Danilevski, F.Dostoyevski, V.So-
lovyov, H.Berdyayev vo b. yaradiciliginda 6z oksini tapmis-
dir. XX osrdo rus milli ideyasmin inkisafinda 1.A.Ilyin,
A.Soljenitsin vo b. miihiim rol oynamusdir. I.A.Ilyin XX
osrin ortalarinda «Rus ideyast hagqqinda» osorinds yazir:
«Rus ideyasi tosdiq edir ki, hayatda asas olan mohabbotdir»
[250, 436-437].

Qeyd edok ki, ideologiya ideyalar, milli ideologiya iso
milli ideyalar naticasinds, yeno do Avropada yaranmisdir.
Ayri-ayri obrazlari, tosovviirlori vo s. ilk dofo formuls edorak
ideologiya adlandiran iso XVIII asrin sonu — XIX asrin
ovvallorindo, fransiz filosofu va iqtisadg¢isi A.Destyuq de
Trasi olmusdur. Trasi «Ideologiya elementlori» kitabinda
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ilk dofo «ideologiya» terminindon istifads etmisdi. O, diin-
yani gqavramaqda vo siiur hadisalorinds etikanin, oaxlaqin,
siyasatin osasini tapmaga, onlarin mantiqi vo psixoloji iza-
hin1 vermoays cohd edirdi [218, 232]. Onun fikrincs, ideolo-
giya ideyalarin iimumiliyi, ideya haqqinda anlayis vo fikir-
dir. Trasinin davamgilar1 Kabanis, Volney, Helvetsi vo b.
olmusdur.

Almaniyada ideologiyanin inkisafinda miihiim rol
oynamis klassik alman filosofu Hegel iso ideya, ideologiya,
monaviyyat va s. mosalolori sorh etmis, onlarin garsiligh
bagliliq masalasine toxunmusdur. Hegelo gora, comiyyatda,
dévlotda ideologiya énamli yer tutur [203, 481]. Umumiyyat-
lo, klassik alman filosoflar1 ideologiyani tarix va folsofonin
govsaginda movcud olan ideyalar sistemi kimi todqiq
edirdilor.

K.Marks vo F.Engels ovvolco ideologiyanin «iqtisadi
baziso» malik olan gergokliyin obyektiv oksi oldugunu soy-
lomis, daha sonra «sinfiliyini» «materialisty» moévqedon izah
etmislor. Marksizmin banilorina gors, ideologiya maddi zo-
mind sdykanir vo miioyyan sinif va sosial qruplarin yaratdiqg-
lar1 obyektiv gergokliyin tohrif olunmus inikasi olan sosial
konsepsiyadir. Ideologiya iistqurma aiddir ki, onun forma-
lasmasinin osasini bazis, yoni iqtisadiyyat toskil edir [203,
503-504]. Marksist filosoflar ideologiyaya comiyyatdo miito-
roqqi vo miirtace ictimai qiivvalor arasindaki ideya-siyasi
miibarizo formasi kimi baxirdilar. Onlar «hakim» va «mah-
kum», «miitoroqqi» vo «miirtoce» siniflorin ideologlarini
forglondirirdilor [260]. Onlar yazirlar: «Fshlonin vatoni yox-
dur. Fahlolorin olmayan bir seyini onlarin alindon almaq da
olmaz. Proletariat on ovval siyasi hokmranlhg: olo almal,
milli sinif voziyyotino ¢atmali vo bir millot kimi tosokkiil
tapmali oldugundan 6zii halo millidir, hor¢ond bu millilik
he¢ do burjuaziyanin anladigi monada deyildir» [70, 105].

Liberalizm («azadliq», «azad segmok hiiququ») iso iqti-
sadi, siyasi, monavi sahoalords yeniliyi, inkisafi ifads edirdi.

31



Monavi, iqtisadi va siyasi inhisarin sleyhina ¢ixan liberalizm
coroyaninda fordin hoddon artiq azadlhigi, veotondaslarin
hiiquq boraborliyi, dévlstin miiqavilo osasinda togkili prin-
siplori asas yer tuturdu [203, 402-415]. Qeyd edak ki, libera-
lizm 6zii do bir ne¢o istigamoatda: 1) klassik; 2) utilitarizm; 3)
iqtisadi; 4) sosial liberalizm; 5) neoliberalizm va s. inkisaf
etmisdir. Klassik liberalistlordon T.Hobbs comiyyatds for-
din yerini mioyyaonlosdirmays calismis, fordlo dovlst ara-
sinda ictimai miigavils baglanmasinin vacib hesab etmisdir.
Ictimai miiqavilo comiyyati konstitusiyalasdirmaqla yanas,
fordin dovlat, dovlatin iso ford qarsisinda azadliglarinin sor-
hadlorini miioyyonlosdirmis olur [203, 284]. Liberal demo-
kratiyanin atasi hesab olunan Con Lokk iso T.Hobbsdan
forqli olaraq, dovlotlo miigayisads fordin azadliglarina daha
cox ustinlik vermisdir: «Insan diinyanin her hansi bir
insan1 kimi tam azad yasamaq, tabii qanunun biitiin hiiquq
vo imtiyazlarindan digor insanlar kimi eyni doracods geyri-
mohdud bohralonmok hiiququ il birgs dogulur vs o, fitraton
0z miilkiyyatini, yoni 6z hoyatini, azadligini, omlakini digor
insanlarin gosd vo hiicumlarindan yalniz qorumaq deyil,
hom do basqalar1 bu ganunu pozduqda onlar1 mithakima
etmok... hakimiyyatino malikdir» [70, 52]. Sosial liberaliz-
min niimayandasi Con Siituart Mill iso soxsi azadligi, yoni
s0z azadligini, matbuat azadligini, loyaqgat hissini, diizgiinli-
yii vo sosial rifahi liberalizmin morkazi vo miithiim doyarlori
hesab etmisdir [203, 408]. Cagdas liberal nazoriyyani inkisaf
etdiron C.S.Millin fikrino goro, insan hiiquqlart hor ciir
hoérmats layiqdir, ¢linki bunlar comiyystin sabit inkisafi vo
imumi xosbaxtliyin alde edilmasi tigiin zoruridir: «Fardin...
yalniz 6z liglin zararli olan, lakin bu vo ya digor fordo bir-
basa ziyan gotirmoyon horokatlorino goldikds iss, bu horoe-
kotlorin comiyyato yetirocoyi bola yalniz tosadiif naticosinda
ola bilor... comiyyat digor Ali Xeyrin — fordi azadligin
gorunub saxlanilmasi namina bu bolaya dézmalidir» [70,
110]. Gordiiylimiiz kimi, biitévlikds liberalizmin osasinda
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fordi azadliq ilo iqtisadi sarbastlik dayanir, burada «millat»,
«milli ideya» anlayisi, demok olar ki, xiisusi mona kosb
etmir.

XIX asr Azorbaycan filosofu M.F.Axundzados biitiin
miisolman Sorqindo, o ciimlodon Azorbaycan falsofi fikir
tarixindo modernizmin, yoni demokratik vo liberal anonalo-
rin banisi hesab olunur. Buna sobab M.F.Axundzadonin
miisolman miitofokkirlori arasinda ilk dofs Qarb moadoniyyo-
tino-falsofasing aid anlayislari, yoni «liberalizm», «demokra-
tiya», «parlament», «sivilizasiyon», «patriot», «revolyusiya»
v s. sorh etmosi, eyni zamanda Avropa doyorlorinin islam
Sarqi 6lkalorinds do totbiq olunmasinin zoruriliyini gostor-
moasi olmusdur [2, 248; 246].

Qeyd edak ki, M.F.Axundzads Qarbin liberal vo demo-
kratik anonalorini taftis etmoadon miisolman 6lkalorinds ho-
yata kecirilmosini vacib hesab etdiyi halda, XX asrin avval-
lorindo Azarbaycan tiirkgiliiyiiniin ideoloqu M.9.Rasulzads
hoamin doayarlars bir qadar tonqidi yanasaraq, daha ¢ox Sorq
va Qarbin miitaraqqi ideyalarinin sintezindon ¢ixis etmisdir.
Bu baximdan M.9.Rosulzads comiyyatin siyasi togkili vo
idaro edilmosi ilo bagli marksizm-leninizm vo liberalizm
niimayondolorinin irali siirdiiklori bazi miilahizalori tonqid
etmisdir: «Liberal dovlet bizzat kondi sisteminin mohsulu
olan kapitalizmin dogurdugu bohranla miicadilodon acizdir.
Bu tozada yena comiyyat igorisindo dogan yeni qiivvatlor
qars1 golirlor. Kapitalizmin dogurdugu proletar sinfino da-
yanan inqilabg¢1 sosializm ideolojisi dogur. Digor adi kom-
munizm olan bu ideolojiys gors, burjua comiyyatini iztirab-
lar i¢inds tutan sey liberalizmin istehsal sahoasindaki anarxi-
yaya izn veron fordiyyeteiliyidir. Istehsal alotlori iizorindoki
soxsi miilkiyyat haqqi baqi galdigca-kommunistlora gora-
insan comiyyatinin iztirabina son golmoz. Comiyyatlorin bir
millot vo dovlet igindo vohdostlori onlarca bohs moévzusu
olmaz» [191, 14-15]. M.©.Rasulzads yazir ki, vaton vo millot
hissini deyil, siniflori olinds bayraq edon kommunizm kimi,
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fordlori asas olaraq gabul edan liberalizm do daha kosmopo-
lit vo internasionaldir: «Solidarizm iso millidir. Ciinki sads
soxslorin vo siniflorin maddi manfoats bagh xiisusiyyatlorino
deyil, siniflor vo fordlori bir comiyyat halina gotiron monovi
quvvatlora boyiik qiymot verir. Bu monovi qiivvatlor iso
millat va dovlstlorin gergoklosmoasinda birlogdirici amil ola-
raq tasir edon dil, din, tarix vo iimumiyyatla, kiiltiir vo ortaq
ideal kimi monovi qiivvatlordir» [191, 16]. Rosulzadonin
fikirlorindon belo ¢ixir ki, liberalistlor vo marksistlor «mil-
lothdon daha ¢ox fordiyyat¢iliya vo sinfo lstiinliikk veriblor.
Ancaq soldarizmda «millot» 6z tarixi rolunu qoruyub sax-
layir. Ona gors do, M.9.Roasulzads diinyada hakim olan iki
osas sistemdon forqli olaraq belo bir miiddea irali siiriir:
«Madam ki, millatgiyiz, diyoruz; madam ki, milli dévlot
istiglalini miidafis ediyoruz, o halda bizim {igiin na kos-
mopolit liberalizms vo na do kommunizmos tohommiil caiz
olamaz. Bizco midafio edilocok yegano sosial sistem milli
tosantid sistemidir» [191, 16].

Miistoqillik dovriinds do milli ideologiya va ideologiya
anlayislar1 6z ohomiyyatini itirmomisdir. Masalon, bir sira
kitablarda, o ciimlodon «Politologiya. izahli liigatrda milli
ideologiya millotin ddvlst hakimiyyotindo maraqlarin1 va
doyorlorini ifads vo miidafis edon ideyalar sistemi kimi, eloco
do milli siyasi harokatlarin monavi asas1 kimi verilir: «Milli
ideologiya 6zlorinin sosial statuslarinin yiiksalmoasini milli
monsubiyyatlo baglayan votondaslarin siyasi toloblorini ifado
edir. Xarici soraitdon va ohalinin milli 6ziiniidarkindan asili
olaraq siyasi qiivvalor millotin madani 6ziinomoxsuslugunun
gorunmasini, millotin hayati monafelorinin tomin olunmasi
namina geosiyasi mokani genislondirmayi vo ya 6z orazisini
vo milli suverenliyini xarici miidaxilolordon qorumagi, «yerli
millot» liclin imtiyazlar yaradilmasini tolob edo bilorlor»
[189, 207]. Digor kitablara goro, ideologiya «bu va ya digor
grupun hakimiyyot iddialarina haqq gazandirmaga isti-
gamotlonmis ideya va fikirlor macmusu» [190, 223], yaxud
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da siyasi, hiiquqi, oxlaqi, estetik, dini, folsofi baxislar vo
ideyalar sistemidir [93, 170)].

Cagdas Azorbaycan alimlorinin oksariyystinin asarlo-
rindo milli ideya, ideologiya vo milli ideologiya anlayislari
ilo bagl irali siiriilon miilahizalor iso, miioyyan ciizi forqlori
nozoro almasaq, yuxaridaki miiddealardan ciddi sokildo
forqlonmir. Masalon, ideologiya haqqinda klassik baxisa
osaslanan R.Mehdiyeva goro, ideologiya baxis vo ideyalarin
rasional sokildo asaslandirilmasi kimi yaranir, tam diinya-
goriisii kimi 1so sosial alomin monzarasi, soxsiyyatin obrazi,
eloco do daha ¢ox siyasat, siyasi doyorlor vo proseslorla
baghdir: «Ideologiya miioyyen sosial funksiyalar1 yerina ye-
tirorak, sosial qruplarin vo ictimai-siyasi corayanlarin ma-
raqlarmma uygun golon tofokkiir vo davranis torzi tiplori,
yaxud hotta sosial foaliyyat proqrami hazirlayir» [156, 29].
Basqa bir miallif Y.Riistomov iso yazir ki, ideologiya siyasi
prosesdos 0z yerini partiyalarin ragabating verir: «Lakin bu o
demok deyildir ki, ideologiya, iimumiyyatlo yox olur. ideo-
logiya siyasi, hiiquqi, falsofi, oxlaqi, dini, estetik ideya vo
gorislor sistemi kimi galir. Bu o demokdir ki, ideologiyasiz
comiyyot mimkiin deyil» [197, 346-347]. Yuxardaki mid-
doalardan bir godor konara g¢ixmaq istoyan A.Siikiirov iso
bir torofdon iddia edir ki, milli ideologiya millatlo birlikds
meydana golir vo millotin monovi toraqqist milli ideyanin
baslica vozifosidir. Digor torofdon yazir ki, milli ideya «mil-
liyyatindon, dinindon asili olmayaraq haminin basa diisiib
danigdigr dilo, eyni, yaxud oxsar adst-ononays, imumi psi-
xoloji amillora malik olan comiyystin monafeyini tomsil,
miidafis edir» [218, 231].

Fikrimizca, A.Stikiirov unutmusdur ki, milli ideologiya-
nin yaranmasinda, miioyyon monada basqa etnik qruplar
istirak edo bilocoyi halda, milli ideya yalniz bir millotin moh-
suludur. Bu baximdan Y.Tiirkel dogru qeyd edir ki, «milli
ideya — milli 6zliniitosdig moagsadils yaradilmis milli-monavi
doyorlor sistemidir. Bir yandan ohalinin uzun tarixi varliq
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tok kegdiyi yolu, sosial-siyasi birlik kimi 6ziiniidorkini, o
biri yandan millotin varligini, maraqlarini, iqtisadi, siyasi,
modani inkisaf yoniinii gostorir. Masalon, rus milli ideyasi,
tirkgulik vo b.» [224, 316]. Eyni zamanda, ©.Dasdomirov
da dogru olaraq milli ideyanin yaranmasinda milli 6ziini-
dorkin rolunu geyd etmisdir: «Milli ideya etnosun maog-
sadinin vo oziiniidorkinin on ideologiyalasmis sahasi kimi
millatin ideya-monovi, ruhi hayatinin spesifik fenomeni, icti-
mai-siyasi goraitin etniklogsmaosi amilidir» [248, 4]. Bu mial-
liflorin fikirlorina gatilaraq, biz do hesab edirik ki, milli ide-
ya konkret bir millatlo (tiirk, rus, fars vo b.) bagh yaranir.

O.Tagiyev, A.Mustafayev vo M.Balayevin hommiioallif-
lori olduglar1 asords milli ideya ilo bagl irali siirdiiklori fikir-
lo do tam razilasmaq olmur. Onlar yazirlar: «Milli ideyalar
millatin yaranib inkisaf etmasi ilo birlikds formalasir, millo-
tin milli monlik stiurunun formalasmasini, 6ziintidorkini
stiratlondirir. Milli ideyalar saf ideyalar soklinds deyil, ¢cox
vaxt miixtolif formalarda vo bayraglar altinda yaranib inki-
saf edo bilor. Onlarin ilkin formalarindan milli-dini tosssiib-
keslik ideyalarini, vahid dévlats vo xalga monsubluq siiuru-
nu, imumbasari sarvatlors malik olmaq ugrunda miibarizo
aparmaq ozmini do gostormok olar» [220, 5]. Fikrimizcs,
milli ideya ilo bagh «saf vo geyri-saf ideyalar»dan danismaq
dogru deyildir. Ciinki geyri-saf ideya artiq milli ideya deyil,
0, beynalmilal¢idir, kommunistdir, liberalistdir vo s. Bu mo-
nada saf vo geyri saf ideyalardan deyil, milli vo bagari ideya-
lardan s6hbat geds bilor. Belo oldugu toqdirds, milli ideya-
dan forqli olaraq milli ideologiya da hom milli, hom ds boso-
r1 ideyalar (demokrtiya, insan hiiquq ve azadliglar1 vo s.) 6z
oksini tapa bilor. Bu baximdan basqga bir asorinds ©.Tagiye-
vin yazmast ki, ideologiya — ideyalarin toplusundan tosok-
kil tapir vo onun hartarafli tadqiqi tiglin birinci névbado mil-
li etnik ideyalar 6yronilmolidir [227, 21], bu fikirlo razilas-
magq olar.

Fikrimizca, asagida adini ¢okdiyimiz miialliflor do adi
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¢okilon anlayislarla bagh yeni bir s6z deys bilmomisdir.
Ogor N.Babayevo goéro, milli ideologiya homiso xalqin
monavi cohatdon formalasmasma xidmoat edon vo osrlori,
nosillori bir-birina monon baglayan on doyorli sorvatdirso
[48], A.9.Sirinovun fikrinca, «ideologiya dedikds insanlarin
biitovlikds gercokliys olan miinasibatlorinin timumilosdiril-
mis vo hom do sads, anlasigl sokilds ifads olunmus aqli va
monavi-ruhi doyorlor sistemi nozordo tutulur» [227, 49].
Ideologiyan1 monovi hadiso sayan D.Ismayilov iso hesab
edir ki, ideologiyalar idraki baximdan elmi vo geyri-elmi,
haqiqi vo yanlis, dogru va illiiziyalidir [120, 77-78]. V.Abdul-
layev iso, milli ideya vo ya millot ideyasinin «comiyyatin so-
sial, siyasi, iqtisadi, hatta oxlaqi-monavi birliyi hesabina nail
olundugunu, asil «millat» ad1 ilo hoyata kegirilon toraqqinin
meyari rolunda ¢ixis etdiyini [18, 9] iddia edir.

Fikrimizco, miioyyon monada Obiilhason Abbasov bu
anlayislar1 elmi-falsaofi baximdan tohlil edorkon yeni s6z de-
moys yaxin olmusdur. Dogrudur, o da, osason ovvalki
miiolliflorin fikirlori ilo {ist-iisto diison belo bir ifads islodir
ki, «ideologiya» dedikdo, ilk névbads va baslica olaraq dov-
lotin ideologiyasi, «milli ideologiya» nazords tutulmalidir,
¢linki onun asasinda dayanan ictimai monafe daha genis vo
dorin mona dasiyir: «Belo ki, bu ideologiya yalniz ayri-ayri
qrup vo tabogoelorin, icma va birliklorin maraqglarini deyil,
dovlatin orazisinds yasayan biitiin sosial, etnik, dini qrup vo
birliklorin monafeyini ifado edir. Onu «milli dovlatgilik
ideologiyasi» da adlandirmaq olar [227, 28]. O, daha sonra
yazir: «Milli dovlatgilik ideologiyasi biitovlikkde comiyyatin
hoyat va faaliyyatini, ictimai miinasibatlori zoruri olan isti-
gamoatds vo mazmunda toskil etmak, milli maraqglarin hoya-
ta kecirilmosini gergoklosdirmok iigiin praktiki vozifalorin
hall edilmoasina yonoldilmis biliklorin sintezidir. Yalniz
imummilli monafeys, milli birlik vo ictimai tarazliq toloblor-
ino cavab verdikdo, milli ideologiya 6z missiyasin1 dagimaga
gadir olur. Mahz bu mahiyystds va statusda milli ideologiya

37



hakim ideologiya soviyyasina yiiksalir, bir sosial qrupun va
yaxud da ayrica bir siyasi partiyanin deyil, biitév xalqin
maraqlarini ifado vo miidafio edir» [227, 29]. Bizo iso elo
golir ki, milli ideologiyanin dovlstgilik ideologiyasi ils alaqge-
londirilmasi dogru olsa da, dovlat ideologiyast vo milli ideo-
logiya arasindaki bazi forqlori do nazors almaq lazimdar.

O.Abbasov iso, yuxardaki fikirlori ilo yanasi, bu anla-
yiglarla baglh yeni miilahizalor ds irali siirmays cohd gostor-
misdir. Masalan, o, hesab edir ki, milli ideologiya milli dov-
latin on yaxs1 zokalarinin boyiik zohmoti hesabina materiya-
n1 ruhi qiivvaya ¢eviran, monavi-axlaqi potensiali qoruyub
saxlayan, bu potensiali lazziminca yenilosdiron vo zonginlos-
diron fenomendir. Milli ideologiyanin kamillosmasi vo bu
qismdo shomiyyat kasb etmasi hom nozari, hom do praktiki
miistovido bas verir: «Iinsana 6z hoyatinin menasimi anla-
magqda, axtarib tapmaqgda va reallasdirmaqda fundamental
osast olan milli ideologiya, hor seydon ovval, insanda vo
comiyyatds insanliq ugrunda miibarizadir, vicdana vo mosu-
liyyata ¢agirisdir. Bu ¢agiris bir ¢oxlar tiglin no nadar do ar-
xaik, dobdon diismiis olsa da, onsuz heg¢ bir dolgun, miito-
roqqi hoyat miimkiin deyil. Vicdan susanda vo mosuliyyati
itonds artiq insan hayatint monasindan, comiyyatin toraqqi-
sindon danismaq obasdir» [19]. Onun fikrino gors, «milli
ideologiya mohz o fenomen-varliqdir ki, bir torafdon ictimai
ohomiyyatli, taleyiiklii problemlor iizorinds diistinmoayi co-
miyyat tizvloring asilayir, mona axtarisinda vo reallagsmasin-
da insan1 6z «hacm»indon konara ¢ixmaga — transendlosmo
prosesing sovq edir vo ona yardimgi olur, diger torafdon
unikal insan moévcudlugunun 6zl liglin oriyentirlor verir,
istiqgamotverici vo ideya vo prinsiplor, tosovviirlor sistemi
ortaya qoyur» [19].

Yeri golmiskon, milli ideologiya anlayisi ilo yanasi,
«milli konsepsiya» terminina do rast golirik. Hotta bazi tod-
gigatgilar milli ideologiya vo milli konsepsiya anlayislarini
eynilogdirirlor. Buna sabab da, «konsepsiya» soziinii dasidigi
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monadir: «Konsepsiya (lat. conseptio — aparici fikir, sistem,
anlama) — hadisolor, proseslor, ideyalar haqqinda baxislar
sistemidir» [224, 288]. Fikrimizco, «milli konsepsiya» milli
ideologiya anlayisi ilo miiqayisado bir qodor konkret mona
dasiyir. Burada movcud ideyalardan biri, yaxud bir negasi
daha konkret sokilo, formaya salinaraq lokomotiv rolunu
oynayir. Bu monada «milli konsepsiya»ni milli ideologiya-
nin daha konkretlogdirilmis formasi hesab etmok olar.

Milli ideya, ideologiya vo milli ideologiya ilo bagl fikirls-
r1 1S9 imumilasdirarak bels gonasts galmok olar ki, milli mo-
novi doyarlo milli mentalitet, milli mentalitetlo milli 6ziinii-
dork, eloco do homin anlayislarla milli ideya vo milli ideolo-
giya arasinda mioyyon olaqlor vardir. Fikrimizco, milli ma-
navi dayar do, milli 6ziiniidork do, milli ideya da xalqin soyké-
kii, dili va b. vacib slamatlorini oks etdirir. Har bir xalq 6zii-
niin milli varhgim qoruyub saxlamagq iiciin bir ¢cox sarvatlorini
— dilini, dovlatgiliyini, dini-falsofi diinyagériisiinii, madoniy-
yatini v s. milli manavi dayarlor, yaxud da milli mentalitet ki-
mi yaddaslarda yasadir va nasillordon-nasillors 6tiiriir. Ancaq
elo milli manavi dayarlar var ki, bu giind godor qorunub sax-
lansa da, onlar1 bu monada milli ideya kimi gobul etmok
dogru olmazdi. Masalon, bunlardan yash insanlara, agsaq-
gallara hormot, gadina miinasibat, namusluluqg, toy vo yas
marasimlorine miinasibat va s. géstormak olar. Biitiin bunlar
daha ¢ox, milli mentalitet anlayisina aiddir.

Milli manavi doyarin, o climlodon milli mentalitetin mil-
li ideyaya ¢evrilmosi mosolosindo onun miqyasina, shomiy-
yatino va xalqin biitiin tobagoalori torofindon gobul edilib-
edilmomaosina digget yetirmok lazimdir. Ciinki yalniz bu
halda har hans1 bir anlayis milli manavi doyardon daha yiik-
sok soviyyayo qalxaraq, milli ideyaya vo noticodo milli ideo-
logiyanin torkib hissasine ¢evrilo bilor. Eyni zamanda o moe-
novi doyarlor, anlayislar milli ideya, sonraki morholodo milli
ideologiya kimi gobul edils biler ki, onun da yalniz milli
monavi manada deyil, hom do elmi, falsafi, siyasi vo ideoloji
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baximdan da asas1 olsun. Fikrimizca, milli ideya konkret bir
milloto aid anlayis kimi yaramir vo homin millotin oyamisinin
vo inkisafinin istigamatvericisi olur. Milli monavi doyarlor-
don, milli sorvatlordon millstin toraqqisi, milli kimliyi va lo-
yaqotinin miidafissi, milli dovlatini yasatmasi vo s. tgiin
istifads olunarsa, onda onlar milli ideyaya ¢evrils bilor.
Milli ideologiya dedikdo isd, xalqin falsofi, dini, siyasi,
madani, iqtisadi vo s. goriislorinin naticasindo meydana ¢ixan,
mozmun vd formasina, mahiyyatina gors tosokkiil taparaq, si-
yasi-ideoloji monada millatin formalasmasina yardim edon ta-
savviirlarin, obrazlarin, manovi dayarlorin, 6ziinomaxsus olan-
larn biitovliyiidiir. Mistoqillik alds edorok azad sokilds ya-
sayan bir dovlotdo «milli ideologiya» anlayisini iki monada
basa diismok olar: 1. Ddvlotin, hakimiyystin maraqlarini
0ziindo oks etdiron, siyasi-ideoloji yonli milli ideologiya; 2.
Heg bir direktiv-momur, hakimiyyat géstorisi olmadan mil-
latin 6zliniin tapindig1 vo inandig1 milli monavi ideyalar.
Bunun 6rnayi, birinci halda vatondaslar istoyarokdon vo
yaxud istomayarakdan, macburi sokilds bir cox miihiim mass-
Ialora (mas., millatin dovlotcilik, tarix, etnogenez, dil, modoa-
niyyot, falsafa, din va s.) miinasibatdo milli monafeni, dovlatin
maraqlarim nazors almal, bir s6zlo hakim va vahid konsepsi-
yadan konara ¢ixmamahdir. Bu halda (sovet dévriinds ol-
dugu kimi) bir millstin tarixine, etnogenezing, dilina, homin
xalqin formalagmasina, folsofasine vo s. miinasibat biitiin
dairalorda, o ciimladon elm sahalorinds (tarix, falsofa, siya-
sot, adobiyyat, dilgilik, etnoqrafiya vo s.) birmonali olur.
Stibhasiz, burada hakimiyyatin, bir partiyanin miioyyonlos-
dirdiyi direktiv-momur gostorislori hoalledici rol oynadigi
tictin homin millstin tarixi, etnogenezi, dili, onun formalas-
mast va s. masalolords obyektiv sokilds 6z oksini tapa bilmir.
Bu baximdan miistoqil dovlstdo milli ideologiyanin yuxari-
dan mioyyanlasdirilmasi, adaton birmenal1 garsilanmir. Ona
gora do, demokratik dovlatlorde hakim qiivvalor yalniz 6lko-
nin birbasa monafeyins toxunan, onun galocak taleyi, dovlat
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tohliikosizliyl tiglin tohliikali olan vo s. vacib masalalor
baximindan milli maraqlarin ifadagisi kimi ¢ixis edorak,
yerdo qalan masalolords, 6zolliklo elmi miibahiso doguran
mosalalora (tarix, odabiyyat, etnogenez, dil, moadoniyyat,
falsofa, din va s.) miidaxilo etmirlor.

Ikinci halda iso milli ideologiya millatin ziyalilar1, alimlo-
ri vo b. torafindon milli manavi ideyalar ssasinda miioyyonlos-
dirilir. Bu halda millotin 6z icindon qaynaqlanan, milli manavi
doyarlarina soykonon, asason har hansi hakimiyyst maraqlari-
na ssaslanmayan vo milli vicdanin 6hdasino buraxilan manavi-
ideoloji ideyalar holledici rol oynaywr. Bu zaman millotin
maraglarim ifads etmok baximindan miiracist olunan vacib, o
ciimlodon elmi cohatdon miibahiso doguran masalolors — Azor-
baycan elminin bozi saholorindaki tarix (qodim dévlatlorle
cagdas dovlatin hiiquqi vo monavi baghhgi, etnogenez, dil vo
xalqin formalasmas1 mosalalori), falsofs (xalqin gadim dovr,
orta asr va yeni dovr folsofi diinyagoriisii ilo bugiinkii diinya-
goriisii arasinda hansi baghhgqlarin olmasi), adabiyyat (qadim
dovr, orta asr vo yeni dovr adobiyyati ilo ¢cagdas adabiyyatin
varisliyi), dil¢ilik (xalqn qodim dovr, orta asr vo cagdas
dovrlordaki dil baghhgi), madaniyyat (xalqin qadim dovr, orta
asr vd yeni dovr madoniyyatinin ¢agdas dovr modoniyyati ilo
baghhgi), din (islamaqadorki mifoloji va dini diinyagoriislorin,
o ciimlodan islamin Azarbaycan xalqumin hayatindaki baghh-
g1) va s. problemlora miinasibatds «vahid konsepsiya» yuxari-
nin, hakimiyyatin gostarislori asasinda deyil, milli monavi ide-
yalar asasinda miioyyonlosdirilir.

Bu giin Azorbaycan elminds ikinci masalo daha aktual
xarakter dasiyir vo «milli ideologiya»nin geyd etdiyimiz
mozmunda basa diisiilmasins ehtiyac var. Yalniz bu halda,
Azorbaycan xalqmnin etnogenezi, dili, bu xalqmn formalas-
masi, dini-folsofi diiynagériismiiz vo s. mosalolorlo bagh
Azorbaycan elminda, xiisusilo humanitar va ictimai elmlords
movcud olan ziddiyystlor, anlasilmazliglar aradan galdirila
bilor. Bir s6zlo, Azorbaycan ziyalilari, alimlori elmin bozi
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saholorindo movcud olan problemlorin holli {i¢iin, homin
problemlorin Azorbaycan xalqmin milli maraqglar ilo bir-
basa bagliligin1 nazors almaqla, 6nco milli-monovi ideyalar-
dan ¢ixis etmoali vo sovet dovriiniin moahsulu olan, yalniz
«direktiv-momur gostorislori» osasinda milli masalalara
yanasmaqdan konar qagmalidirlar. 9gor bu giin ictimai va
humanitar elmlor tizorindo dovlat nazarati yoxdursa, bu o
demok deyil ki, millotin maraqlart miixtalif nosrlords bir-
birino zidd sokildo 6z oksini tapmalidir. Bu monada
tadqiqatgilar ictimai vo humanitar elmlor iizorindo dévlot
nozarati olmadigi bir soraitdon sui-istifado etmomoli, milli
monovi ideyalar osasinda todqiqatlar aparmali vo monavi-
ideoloji monada vahid konsepsiyadan ¢ixis etmolidirlor.

1.2. Azarbaycan xalqimin etnogenezi,
dili vo bu xalqin formalasmasi

Azorbaycan xalqmin milli ideologiyasini yaratmaq fikri
ilk dofo, bir zorurst kimi XX yiizilliyin avvallorindo meyda-
na ¢ixdig ti¢iin, ilk ciddi addimlar da bu dévrde atilmisdir.
Mogsad 1so homin dovrds ¢ar Rusiyasinda, eloco do Qaf-
gazda bas veran ciddi doyisikliklorin Azarbaycan xalq1 ti¢iin
do vacibliyini 6no ¢okmok va bu proseslor zamani meydana
cixan miixtalif ideoloji nazariyyolordon Azorbaycan xalqinin
da faydalanmasinin va bu xalga moxsus milli ideyanin yara-
dilmasinin zoruriliyini géstormak olmusdur. Qafqaz tiirklor-
inin ayrica bir xalq olmasini, mansayinin godimliyini va yer-
liliyini 6no ¢gokmokdo bu dovr miitofokkirlorinin asas maq-
sadlori, ilk novbado «Azaorbaycan xalq», «Azarbaycan tiirk
milloti», «Azarbaycan dovlsti», «Azorbaycan tiirk dovloti»
ideyalarii formalasdirmaq olmusdur. Etiraf etmok lazim-
dir ki, XX osrin avvallorine godor «Azorbaycan xalqu,
«Azorbaycan dovlati», «Azorbaycan tiirk milloti», «Azor-
baycan tiirk dovloti» vo s. bu kimi adlar diinya miqyasinda
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taninmamis, yalniz bu orazide yaranmis ayri-ayri siilalo dov-
latlorindon (Sacogullari, Atabaylor, Agqoyunlular, Sofavilor,
Ofsarlar, Qacarlar va b.) bohs olunmus, tstalik, bir ¢ox hal-
larda onlarmn bozileri iran dovleti adi altinda qoloma alin-
musdir.

Ona gora do, homin dovriin Azarbaycan-tiirk ziyalilari
arasinda milli mofkuronin hansi ideyalar, prinsiplor asasin-
da formalasmas1 mosalosinde: Azorbaycan xalqmna vo islam
Sarqi bolgalarine xas olan milli manavi dayarlorin 6na ¢akil-
mosinin zaruriliyi, Qarb vo Rusiya moadoniyyatinin tosiri al-
tinda yaranmis ideoloji nazoriyyalorin tobligi, eloco do bu
nozoriyyslorin milli ideyalarla uzlagdirilmasina miinasibaot
mosalasinds forqli, hatta bir-birino miisyyan qador zidd olan
miilahizalor do irali siiriilmiisdiir. Ancaq miisbat cohat odur
ki, biitovliikda, bir xalqin varligr tiglin 6nomli olan «Azor-
baycan xalq, «Azorbaycan tiirklori», «Azorbaycan dov-
loti», «tiirk dili», «tiirk milloti», «Azorbaycan milloti» va
basqa bu kimi anlayislar bu dovr ziyalilarinin oksoriyyati
torafindoan qobul edilmis vo asaslandirilmisdir.

XX osrin ovvallorindos yasamis oksor ziyalilarimiz —
O.Hiiseynzads, 9.Agaoglu, 9.Topgubasov, M.9.Rasulza-
do, N.Norimanov, Y.Comaonzominli, N.Yusifboyli, U.Haci-
bayli va b. dovriin miixtalif ideoloji nozariyyaloring (tiirkgii-
lik, islamgiliq, marksizm, liberalizm vo b.) meyil etmokls
borabor, milli ideologiyanin baslica prinsiplorini miioyyon-
losdirmoys ¢alismis, bu zaman Azorbaycan tiirk millotinin
va biitovlikds islam Sorqi bolgoesinin madani irsine xas milli
monovi doyarlorin mahiyyatino vo bu doyorlors yaxin keg-
misdo (XIX asrda), eloco do godim dovrde vo orta osrlordo
olan miinasibatlori, qiymatlondirmolori nozorden keg¢irmis-
lor.

Umumiyyatlo, Azorbaycanda milli ideologiyanin yaran-
mas1 prosesi XX yiizilliyo godor boyiik bir tokamiil yolu
kecorok, miioyyon bir ardicilligla, zoncirvari sokildo basg
vermisdir: buraya milli ideologiyanin formalasmasinda mii-
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hiim rol oynayan vo onun asas prinsiplorini tagkil edon milli
monavi doyarlorin-milli sarvatlorin rolu (miioyyan qodor milli
mentaliteti do buraya aid etmok olar), XIX asrin I yarisinda
milli 6ziintidork vo milli oyanig prosesinin baslanmasi, XIX
osrin II yarisinda milli ideyanin va yaxud ideyalarin énomli
sokildo meydana ¢ixmasit vo Qorb modoniyyatinin tosiri
aiddir.

XIX asrodok — Azarbaycanda milli ideologiyanin yaran-
masina qador Azorbaycan tiirklorinin yalniz 6ziinomoxsus
olan va yaxud oOziiniinkiilosdirdiyi (mss., islam dini kimi)
milli monavi doyarlor olmusdur. Yeni dévrdo, homin milli
monavi doyarlor zamanin vo soraitin tosiri altinda daha da
biitovlogorak ideyalar, on sonda iso milli ideologiya soklini
almaga baslamisdir: yoni XIX asrdo, xiisusilo bu osrin ikinci
yarisinda Azorbaycanin simalinda ideologiyalagsma prosesi
baglamis vo XX asrin avvallorinda biitiin Azerbaycanda,
Azorbaycan tiirklori arasinda bu proses yayilmisdir. Bu
baximdan milli ideologiyanin ilk morholosi XIX osr, asas
formalasmasi iso XX osrlo baghdir; milli ideologiyanin ya-
ranmasina sobob olan milli monavi doyarlorin tarixi iso daha
godim dovrlars gedib gixir.

Ona gora do, 6nco milli ideologiyanin tosakkiilii prose-
sindo miithiim rol oynamis milli manavi dayarlori nozordon
kecirmok vo homin doayorlorin mahiyystini aydinlasdirmaq
lazim golir. Milli ideologiyanin yaranma prosesindo miithiim
yer tutan, Azarbaycan vo biitovliikds islam Sorqi bolgssinin
modani irsind xas olan milli manavi dayarlor dedikds, yalniz
o milli sarvatlor, milli 6ziinoamoxsusluglar tadqiq olunmus-
dur ki, onlar hom Azarbaycan xalqinin etnik monsubiyyati-
ni, arazisinin adini, dovlstcilik ananalarini, dilini, dini-folsafi
diinyagoriisiinii vo basqa xiisusiyyatlorini oks etdirir, hom do
XX osrin avvallarindos, eloca do sonraki dovrlords irali siirii-
lon milli ideyalarla bu va ya basqa doracads baglh olmusdur.

Hor bir xalqin milli monavi dayarlori ilk névbads homin
millotin dili, moadoniyyati, mentaliteti, dovlat¢ilik oanonalori
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va s. 1lo baghdir. Azarbaycanda iso XIX asrin sonu — XX as-
rin avvallorindon baslayaraq, milli ideologiyanin miioyyan-
losmosinda do asas vurgu tiirk-tiirk¢iiliik, islam-islamgiliq vo
istiglalgilig-azarbaycangiliq iizorine diigmiisdiir. Bu ideyalar-
la yanasi, homin dévrds milli ideologiyanin formalasmasina
avropalasmaqg-miasirlosmok, marksizm, liberalizm vo s.
ideyalar da tosir gostormis, sonralar bu ideyalarla milli ide-
yalar arasinda sintez yaradilmasina cohdlor olmusdur.

Qeyd edak ki, Sovetlor Birliyi dovriinds, qismon 1920-
1937-ci illards, xiisusilo 1940-c1 illordon baslayaraq indiys qo-
dor ciddi sokildo milli monavi doyarlorimizin, o ciimlodon
Azorbaycan milli ideologiyasi ilo bilavasito bagh olan islam-
islamcilq, tiirk-tiirkciiliik, milli istiqlal-azarbaycancihq vo
basqa bu kimi miihiim anlayislar asason iki istiqgamotdo, iki
«konsepsiya» asasinda sorh olunmaga baslanmisdir:

1. Cagdas azorbaycanhlarin ulu acdadlar1 tiirk deyil,
irandilli-farsdilli (madali, azari vo b.) vo yaxud da qafqaz-
dilli (alban, udin va b.) tayfalardir; etnik monsoyi tiirk olma-
yan azorbaycanlilar Azorbaycana «golmo» olan tiirklor toro-
findon assimilyasiya olmus, onlarin dilini gobul etmoklo, bir
nov «albandan dénmo», «farsdan donmo» tiirkdilli xalqga,
milloto ¢evrilmisdir; «Azorbaycan» soziniin tiirklora, tiirk
dilino heg¢ bir aidiyyat: yoxdur vo s. Bu miiddea ilo ¢ixis
edonlori sorti olaraq «Qafqaz-Iran konsepsiyasinin ideolog-
lar» adlandirmaq olar. Ciinki burada «Qafqaz» (mannali,
kaspi, alban, udin, sovdey, leq vo b.) va «Iran» (maday, is-
kit, sak, massaget, alan vo b.) sozlori tiirk olmayan etnos-
larin imumilosdirilmis ad1 kimi ifads olunur.

2. Cagdas azorbaycanhlarin ulu acdadlar tiirkdiirlor vo
tirk tayfalar1 Azorbaycanda yerli-avtoxtondurlar; bu ba-
ximdan Azarbaycan tiirklori heg bir yad etnosdan (farsdilli,
gafgazdilli)) «donmo» deyildir vo indi «azorbaycanl» adla-
nan tiirklor homiso dogma dilindo — tiirk dilindo danigmis-
lar; «Azorbaycan» sozii tiirklora aiddir vo tiirk dilinds izah
olunmalidir va s. Bu miiddea ils ¢ix1s edonlorin adini iso sorti
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olaraq «Tiirk-Azarbaycan konsepsiyasi ideologlar» kimi do
ifado etmok olar. Cilinki burada «Tiirk» vo «Azorbaycan»
anlayislar1 hom Azorbaycan tiirklorinin yerliliyini, hom do
Azorbaycanin azoldon tiirk yurdu olmasi vo bu adin tiirk-
liyii ifads etmosi ilo baghdir.

Oslinds bizim «Qafqaz-iran», «Tiirk-Azerbaycan» soz-
lorindon istifado etmoyimizo sobob, yuxardaki masalolorlo
bagl istor Sovetlor Birliyi, istorso do miistoqillik dévriinda
bir-birino daban-dabana zidd olan baxislar, miilahizalar,
ideyalar vo miiddealardir. Basqa torofdon movzumuzla bagh
todqiq etdiyimiz masalalorin iki «konsepsiya» osasinda izah
olunmasi iso, artiq bizdon o6nco bir ¢ox todqiqatgilar —
Z.Biinyadov, Y.Yuifov, S.9liyarli, T.Haciyev va b. torofin-
don dofalorls vurgulanmasidir.

Z.Bilinyadov miistoqilliyimizin barpasinin iistiindon bir
nec¢o il kegdikdon sonra qeyd edirdi ki, hazirda on ¢otin va
miibahisali problem azorbaycanlilarin soykokiiniin tarixi
problemidir. Bels ki, homin problemin bazi masalalori iizra
hals do vahid fikir yoxdur: «Ciinki bir torafdon xalqimizin
etnik tarixini subyektiv baximdan izah edon vo miioyyan si-
yasi magsadlar giidon tendensiyalar uzun middat 6z moévqe-
yini saxlamis vo toasssiif ki, indi do saxlamaqdadir. Guya
azorbaycanlilar tirk dillorinin birinds danisan millot kimi
bu torpaqlara yaxin ke¢misdo golmislor. Digor torafdon qo-
dim zamanlardan azorbaycanlilarin soykoékiiniin bu orazi ilo
bagli olmasi, Azarbaycan xalqinin yaranmasi vo formalas-
masinda bilavasits istirak edon tiirk etnoslarinin qadimdon
burada yasamalar1 barado mévzular 60-c1 illordon baslaya-
raq tadqgigat obyektina ¢evrilmis vo son illor daha da genis-
londirilmisdir. Bu miiddeanin asas mazmununu ¢adim zaman-
lardan Azorbaycanda vo qonsu arazilords tiirk etnoslarinin
moaskun olmasi fikri taskil edir. Qaynaglarin tohlili bu miid-
doam tasdiglayir (segmo bizimdir — F.9.). Tarix boyu Azor-
baycanda moskunlasan vo miixtolif dillordo danisan etnoslar
islam dini ¢org¢ivasinde azorbaycanlilarla yaxin iqtisadi vo
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madoani slagads olmuslar. Onlar indi do dillorini saxlamagla
Azarbaycan tiirk xalqi (se¢gmo bizimdir — F.9.) ilo six tomas-
dadir» [36, 3]. Daha sonra Z.Biinyadov geyd edir ki, bir
sira, xiisusilo gadim vo erkon orta osr tarixine aid fikir va
miilahizalor uzun illordon bari tarixsiinashiqda kok salmis
miiddoalar1 tokzib edir: «Lakin elm bir yerds dayanmur,
inkisaf edir, buna goéro do Azorbaycan xalqinin vacib tarixi
problemlorinin yeni istigamoatdo qoyulusunu vo hallini
zoruri hesab etmoklo bu miinasibati yalniz alqislamaq olar»
[36, 4]. Bununla da, Z.Biinyadov Azorbaycan xalqumun soy-
kokiintin tarixi il bagh bir-birina daban-dabana zidd iki «ten-
densiyarnmin, «miiddaa»mn va hamin «miiddaalar»in tarafdar-
larmin olmasim agiq sakilds ifads etmisdir. Azarbaycanlilarin
acdadlarimin «galmoy deyil, yerli (aborigen) tiirklor oldugunu
iddia etmakls, Z.Biinyadov hamin miiddaalardan birini, yani
«Tiirk-Azarbaycan» konsepsiyasini miidafio etmis, bu kon-
sepsiyanin aksina ¢ixig edorak tiirklorin Azarbaycana «galmaoy
oldugunu iddia edan konsepsiyani isa tongid etmigdir.

Tarixgi alim Y.Yusifov da Z.Biinyadov kimi hesab edir
ki, Azorbaycan xalqmnin soykdkii, dili va s. sovet ideologlari
toraofindon bilorokdon dolasdirilmis vo problema ¢evrilmis-
dir. Belo ki, sovet ideoloqlar1 Azarbaycan xalqini 6z etnik vo
dil koklarindon qoparmaq ic¢iin qondarma miiddoalar
ortaya atmis vo antitiirk noazoriyyalori Azorbaycan xalgqinin
tarixino calamislar: «Bu proses indi do davam edir. Azari
tiirklorinin asl soykokiinii, dil vo etnik kokiinii arasdiranlara,
yaxud bunun namind s3s qaldiranlara siyasi damga va loko
vurub siradan ¢ixarirdilar (segmo bizimdir—F.9.). Bozi todqi-
gatgilarimiz ¢eynonmis konsepsiya ilo silahlanaraq xalqi-
mizin farsdilli ohalidon, farslardan, simalda qafqazdilli
etnoslardan donmo oldugu kimi osassiz fikri tariximizo
sirtmaga ¢alisirlar... Bu xalglarin doniib tiirk (Azorbaycan)
dilindo danismasina no siyasi, no iqtisadi, no do ideoloji
(dini) sorait olmamusdir. Tiirk tiirkliyiinds, fars farshiginda,
lozgi do lozgiliyindo galird» [36, 209-210]. Y.Yusifov dogru
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olaraq geyd edir ki, sovet Rusiyasinin antitiirk amallorino
godar — 1930-cu illorin sonuna kimi azorbaycanlilar «tiirk,
tirk xalqw, dili iso «tiirk dili» adlanird1 [36, 231]. Lakin
SSR1I rohberliyi bu dévrden etibaron azorbaycanhlarin mon-
soyl masalasing siyasi rong verarak, onu soykokiindon ayir-
mis vo Azorbaycan xalqinin tarixini tiirk etnoslari ilo bagla-
yan todqigatgilar siyasi damgalar vurub cozalandirmiglar.
Belsliklo, Azorbaycan xalqmnin va dilinin formalasmasi tiirk
faktorundan konarda, basqa ideyalar osasinda izah edilmo-
ya baslanmisdir ki, bununla da, tiirk-azorbaycan konsepsiy-
asina garsi, antitiirk-antiazorbaycan «konsepsiya» meydana
cixmigdir [36, 229].

Dilgi alim Tofiq Haciyev do Z.Biinyadov, Y.Yusifov vo
b. kimi Azarbaycan dilinin tiirk monsaliliyi, Azorbaycan
xalqnin etnogenezi ilo bagh konkret iki baxigsin oldugunu
yazir: 1. Azorbaycanlilarin etnik kokiinds tiirk baslangici
yoxdur; 2. Azarbaycanlilarin etnik kokiinds tiirk baslangici
var. Birinci baxis, sovet hakimiyyatindon avval zaif sokildo
olmus, inqilabdan sonra isa 20-ci illorde va 30-cu illorin
ortalarina gador, iimumiyyatls toraofdar tapmamisdir: «30-cu
illorin sonundan, qadim tiirklor adlanan ohalimizin «azor-
baycanlilar», tiirk dili olan vo adlanan dilimizin «Azarbay-
can» ad1 ilo rasmilogdirilmasindan sonra, bu baxis askar giic-
lonmoyo vo hakim olmaga baslayir. Hotta 40-60-c1 illordo
yegana baxis olur. Dilimizin {istiindon «tiirk» mdohiirii goti-
riilmokls ona siyasi tozyiq baslanmis, onun tarixinin cavan-
lagdirilmasina ¢alisilmis, etnogenezi tohrif yoluna diismiis-
diir — bu, elmi yox, diisliniilmiis siyasi maqgsad olmusdur. 40-
c1 illordon bu konsepsiyaya I.M.Dyakonov, I.Bliyev,
E.Qrantovski va basqalar1 basgiliq edirlor» [60, 6]. T.Haci-
yeva gora, «ikinci baxis azorbaycansiinasligda sovet haki-
miyyatindon oavval do mdveud olmus, inqilabdan sonra 20-ci
illards elmi cohatdon daha da ssaslandirilmis va 30-cu illorin
ortalarina godor giiclons-giiclona davam etmisdir. Bu fikrin
pionerlori Avropa sorgsiinaslart olmus, midiyalilar1 turani
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saymiglar» [60, 7]. Ancaq 30-cu illorin sonlarindan bu kon-
sepsiyanin {istiindo siyasi tabu qoyulur, torafdarlari pan-
tiirkist kimi cozalandirilir vo 40-c1 illordon dondurulur; yal-
niz 70-80-ci illords yenidan dirgalir [60, 7].

Prof. Q.9.Qeybullayevin ds fikrince, Azarbaycan xalqi-
nin etnogenezi, dili, bu xalqin formalagsmasi ilo bagh iki
konsepsiya mévcuddur. Bunlardan biri 1940-c1 illorden son-
ra qorarlasan «yalangi konsepsiya» [137, 21], «hakim kon-
sepsiya»rdir. Bu konsepsiyaya («Qafqaz-iran» - F.D.) gora
Azorbaycan tiirk dili XII-XIII asrlordon sonra konardan go-
tirilon yad dildir; ¢linki homin asrlora qador conubda fars-
dilli, simalda dagistandilli shali yasayirmis va s. [137, 39]. O
yazir ki, cofongiyyata qarst olan ikinci konsepsiya («Tiirk-
Azaorbaycan» - F.9.) iso qisaca belodir ki, kuti, lullubi va
kaslar tiirk monsali etnoslar olmus, onlarin birbasa varislori
miladdan qabaq I minilliyin ovvallorindo Manna vo Maday
adlart ilo tarix sohnosino ¢ixmisdir. Midiya orazisindo iso
iranlilsama prosesi yox, tiirk mansoli Atropaten xalgqinin to-
sokkiilii prosesi getmigdir. Miladdan ovval VIII-VII asrlords
simaldan golmis kimmerilar, skiflor (isquzlar) vo saklar da
tirk monsali etnoslar idilor [137, 40]. Q.Qeybullayev B.Bu-
dagovla hommiallifi oldugu bir kitabda da «Tirk-Azor-
baycan» konsepsiyasinin torafdari oldugunu ortaya qoymus
vo ona zidd olan konsepsiyani iso tonqid etmislor: «Bazi
Qoarbi Avropa, rus, ermoani, giircli va fars tarixgilori torafin-
don sdylonilmis bu saxta konsepsiya Azorbaycan tarixine
dair osarlords 6z oksini tapmigdi... Rus vo ermani tarixgilori-
nin nosildon-naslo kegmis qati antitiirk emosiyas: ucbatin-
dan tarixi hoqigetin istiine gara porde oOrtiilmiisdii. Azor-
baycan tarixgilori (I.8liyev, F.Mommadova vo b.-F.9.) on-
larin dediklorini tokrar etmokls kifaystlonmali olmus va de-
moli, bu antitiirk emosiya onlarin da osorlorinde 6z yerini
tapmisdir» [59, 56].

Yuxaridaki alimlordon farqli olaraq filoloq alim N.Cos-
forov masaloya bir godor forgli yanasir. O hesab edir ki,
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Azorbaycan xalqinin etnogenezi, dili vo bu xalqin formalas-
masi va s. masalolor SSRI dénaminda, konkret 1930-cu il-
lorden baslayaraq ii¢ istiqgamada: 1) Tiirk; 2) Iran; 3) Qafqaz
(Alban) baglangici asasinda «hall edilmisdir». Guya, bu ba-
ximdan «bu giin Azorbaycan dilinin, odobiyyatinin, mo-
doniyyatinin tosokkiil tarixi barodo asaslh (oksoriyystin gabul
edacayi) bir fikir sdylomok olduqca ¢otindir; artiq mévqeyini
mohkomlatmis «konsepsiyalar» moévcuddur ki, har biri ye-
gano diizgiin fikir sayilmaq iddiasindadir. Azarbaycan aka-
demik tarixsiinashigi bu ciir konsepsiya bolluguna genis
sorait yaratmisdir» [66, 4]. Fikrimizca, avvala ortaya atilan
hor hans1 bir konsepsiya xalqin boyiik oksoriyyati torafindon
gobul olunmursa, hamin konsepsiya yalniz miisyyan kigik
bir qrup vo onlarin arxasinda dayanan maraql toraflor ti¢iin
yegano fikir sayila bilor. Ikincisi iso, bu ciir konsepsiya bol-
lugu Azorbaycan akademik tarixsiinasiliginin «liberalligi»
noticasindo deyil, Rusiya va Iran ideologlarinin amayi sayas-
indo yaranmigdir. Hor halda N.Coforov 6zii do etiraf edir ki,
tiirkliik sleyhinos yonalmis «konsepsiyalar» yalniz sohv deyil,
hom do miirtocedir, xalqga 6z kegmisini, etnik kimliyini unut-
durmaq «ehtiyac»indan irali golmisdir [66, 5].

2010-cu ilin noyabrinda akademik Ramiz Mehdiyevin
bozi KiV-lordo («Azorbaycan», «Respublika» va b.) dorc
olunmus «Gorus-2010: Absurd teatr1 movsiimii» maqalasi
do bir daha gostorir ki, Azorbaycan xalqinin etnogenezi, dili
vo onun formalasmasi masalosini bir-birins zidd iki «kon-
sepsiya» osasinda aragdirmagimiz konseptual baximdan
hom aktual, hom do mentigouygundur. Azorbaycanlilarin
bir millat kimi 1920-1930-cu illords yarandigini vo XX asrin
avvallarina goadar bu orazids olub-keganlorin onlara heg bir
aidiyyatin olmadigini iddia edon ermoni-hay ideologlarina
cavab olaraq R.Mehdiyev yazir ki, «yeni yaradilmig» xalq
sovet ideologlariin ideyalarinin naticasidir: «Goriiniir, bu
ciir sorsom boyanatlarin miiolliflori adi masalo {izorindo
fikirlosmomislor: biirokratik direktiv-momur etnogenezi ilo
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adi insan biologiyast arasinda na slaqo var? 9gor ¢oxasrlik
tarixo malik olan bir xalqin adin1 doyismoyi qorara almis
partiya rohborinin 6z kabinetindo birco dofo «golom ¢al-
mas» asasinda millot yaradila bilorss, bu o demokdirmi ki,
«yeni yaradilmis» xalqin ilk niimayondaslorinin na atalari, na
babalari, na do ulu babalar1 olmusdur vo onlar hamaisi sinaq
stisosinda klonlagdirilmigsdir? Bu giin Azarbaycanda kegon
asrin 30-cu illorinds dogulmus yasli nasil yasayir. Bu noslin
niimayandslorinin ¢oxunun valideynlori halo sagdir. Onlar
Azorbaycan tiirklorinin adlarimin doyisdirilorak azarbaycanh-
lar adlandirilmasi barada gorar ¢obul edilondan avval diinyaya
galmislor (se¢gmo bizimdir — F.9.). Ermoni «intellektuallari»-
nin mantiqing gora bels ¢ixir ki, bu iki nasil etnik baximdan
miixtalif millotlors aiddir, ¢iinki goriin ha, yashilar azorbay-
canli hesab edilmok tgiin kifayat qodor gonc deyil, onlarin
30-cu illords dogulmus usaqlari isa 6zloarini «bioloji» acdad-
larinin minillik irsi ilo monavi vo madoni-tarixi slagays layiq
goriilmok ticilin kifayat godar qoca deyillor? Belo ¢ixar ki, bir
xalga yeni ad verilon giindon homin xalqin ¢oxasrlik tarixi
dayanir vo «sahibsiz» olur, basqa bir xalqin tarixi baglanir,
iistolik, noinki atalar vo ogullarin iki «sorhad» nasli arasinda
olage, hotta indi artiq «miixtalif» sayilan millstlor arasinda
olago qurilir» [158]. Umumilikds, akademikin fikrinca, 1930-
cu illora godor «tiirk» adlanan bir xalqin sonralar, Markazin
gostarisi ilo «azarbaycanl» adlandirilmasi, ermoni miialliflo-
rinin iddia etdiyi kimi yeni bir millotin yaranmasi demok
deyildir. Bir sozls, R.Mehdiyev do Azaorbaycan xalqmin et-
nogenezi, dili vo bu xalqin formalagmasi ilo bagh iki kon-
sepsiyanin olmasi maosolosini ortaya qoymusdur. O hesab
edir ki, sovet dovriindo yaranmis «konsepsiya» Azorbaycan
xalqinin adimi vo dilini doyisdirss ds, onun asil milli varhigi-
n1, mahiyyatini doyisdire bilmomisdir vo indi do Azorbaycan
tirk diinyasmnin bir hissosidir; azorbaycanlilarin soykokii
tiirk, dili Azarbaycan tiirkcasidir [158].

Beloliklo, Azorbaycan xalqinin etnogenezi, dili vo bu
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xalqin formalasmasi ilo bagh yuxarida geyd edilon bir-
birins zidd «miilahizalori», haqiqi vo saxta «konsepsiyalari»,
subyektiv vo obyektiv «tendensiyalar» vo s. iimumilogdira-
rok hesab edirik ki, bu anlayislar konkret iki qrupda va iki
istilahla @imumilesdirilo bilor: 1. «Qafqaz-Iran»; 2. «Tiirk-
Azorbaycan» konsepsiyalari. Bizi iso bu ciir iimumilosdirmo-
ya sovq edan birincisi, mévzumuzun falsafi va ictimai-falsafi,
eloco do 1ideoloji cohatidirse, ikincisi, yuxarida qeyd
etdiyimiz maosolalorlo — Azorbaycan xalqinin etnogenezi vo
dili, bu xalqin formalasmasi va s. ilo bilavasits bagliligidir.

fkd

Sovetlor Birliyi imperiyasinin ideologlarinin Azorbay-
can xalgqnin etnogenezi vo dili, godim dini-falsofi diinyago-
risili, «Azorbaycan» anlayisinin izahi va s. masalolori saxta-
lasdirmaqgda baslica mogsadlori 6z etnik kimliyini, dilini,
godim dini-folsofi diinyagériisiinii vo saironi minillor boyu
yasadan vo ona homiso sahib ¢ixan bir millotin — Azarbay-
can tirk millstinin siiurunda siibholor yaratmaq, bununla
da, guya Azorbaycan xalqinin etnogenezi va dili, godim di-
ni-folsofi diinyagoriisii, «Azorbaycan» anlayisinin izahi va s.
mosalolorlo bagh elmi problemlorin oldugunu va bu pro-
blemlori hall etmok ii¢lin elmi arasdirmalar aparilmasinin
vacibliyini gostormok olmusdur. Biz do hesab edirik ki, xal-
qin tarixini, madoniyyatini, dilini, folsofasini va s. daha do-
rindon vo elmi baximdan Oyronmasi {igiin bu maosalalorlo
bagl elmi arasdirmalarin aparilmasina ehtiyac var idi. An-
caq aydindir ki, bu elmi problemlorin arxasinda SSRI roh-
barliyi vo ideologlarinin siyasi-ideoloji maraqlar1 dayanirda.
Bir sozlo, sovet ideologlart elmi problemloari siyasilogdimis
vo bunu ustiortli sokildo hoyata kegirmoys calismisdi.
Bizim, todqiq etdiyimiz mosolalorlo bagl aydinliq gotirmok
istadiyimiz do hoqiqi elmi problemlorlo ideolojilosdirilmis
«elmi problemlori» bir-birindon forqlondirmokdir.

Maraqghdir ki, vaxtilo sovet ideologlar1 Azarbaycan xal-
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qina qarsi siyasi-ideoloji toxribat kimi ortaya atdiqlari ideo-
lojilosdirilmis «elmi problemlor» miistaqillik dévriinds nain-
ki tarixin arxivino atildi, oksino, aktual problemlor olaraq
galdi va bu giino gadar do xalqimiz ii¢iin {irokagan olmayan
statusunu qoruyub saxlayir. Sovet ideologlarinin bizo «mi-
ras» qoydugu ideolojilosdirilmis «elmi problemlor»in darin-
liyins varib, onunla bagl hazirda mévcud olan miixtalif mii-
lahizalori miiqayiss etdikdo goriiriik ki, Azorbaycan xalqinin
etnogenezi vo dili, bu xalqin formalasmasi, «Azarbaycan»
sOziiniin izahi, dini-falsafi diinyagoriisii no 1918-ci ilo qoador,
na Azarbaycan Ciimhuriyyati dévriinds, na do 1930-cu ille-
rin sonlarina qoadar siyasi-ideoloji monada elmi problem ol-
mamigdir; indi do bu masalolors bu monada yanisiilmamali-
dir. Basqa sozlo, biz yuxaridaki mosololori todqiq edorkon
artiq sovet ideologiyasinin prizmasindan uzaqlasmali, yoni
elmliya, obyektivliys vo tobii ki, milli maraqlarimiza {istiin-
lik vermoliiyk. ©lbatts, milli maraqlarimizi ifade edorkon
do elmlilik vo obyektivlik asas meyar olmalidir.
Gordiyiimiiz kimi, SSRI dénemindo bu masalalorin
giindomo gotirilmasi, he¢ do sovet alimlorinin Azarbaycan
xalqina olan gaygisi, isti miinasibatlori ilo bagh olmamisdir.
Burada baslica mogsod tiirk monsubiyyati, tirk dili, tirk
madoniyyati, tirk mentaliteti vo s. osasinda formalasmis
Azorbaycan xalqmmi 6z yolundan sapdirmaq va yeni bir
«ideologiya» osasinda, «Tiirk-Azorbaycan» ideyasindan
uzaq olan «Azarbaycan xalq», onun dilini vo etnik monso-
yini «yaratmaq» olmusdur. Bu baximdan homin masalslorlo
bagh «Qafqaz-Iran» konsepsiyasmin ideologlarinin miila-
hizolorino yer vermoyimizo sobab qismon 1920-1930-cu,
osason do 1940-c1 illordon baslayaraq indiys qador «Qafqaz-
Iran» ideologlarinin bu xalgimn mansayini, dilini, godim dini-
folsofi diinyagoriisiinii vo s. saxtalasdirilmasinda oynadigi
moanfi rolu géstormokdir. Yoni magsadimiz na tarix yazmag,
no do yeni bir ideologiya kosf etmok deyil, sadaco olaraq
hoqiqi tarixin, xalqn 6ziiniin qobul etdiyi milli monovi
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doyorlorin neco saxtalasdirilmasini vo ondaki tiirk ruhunun,
tiirk izinin neca 6rt-basdir edilmasini askara ¢ixartmaqdir.

Homin masalalorin «Tiirk-Azarbaycan» konsepsiyasin-
dan konarda axtarilmasi vo qadim dovrdoki tayfalarin tiirk
deyil, basqa xalqlarla slagoalondirilmasi iso bu giiniin vo dii-
nonin problemi deyil. Bu masalolorin «Qafqaz-iran» kon-
sepsiyasi ¢ar¢ivasinda saxtalasdirilmasinin dorin koklori var
ki, bunun «elmi cohatdon osaslandirilmasinin» tomoli miioy-
yan qadar ¢ar Rusiyasi, asasli sokilds iso Sovetlor Birliyinda
goyulmusdur. Bu zaman ¢ar va sovet Rusiyasinin ideologla-
r1, alimlori, tarixgilori fars vo ermoni hamkarlari ilo bir yerds
bu isi gormiiglor. Osas moasalo do, Azorbaycan xalqin1t mim-
kiin gadar «Tiirk-Azarbaycan» konsepsiyasindan — tiirk ta-
rixindon, tiirk monsayindan, tiirk dilindon, tiirk moadaniyya-
tindon, «Azorbaycan» soziiniin tiirk dilindo izahindan, bir
s0zlo, tiirk milli monavi doyarlorindon uzaqlasdirmaq olmus-
dur.

Qeyd edok ki, 1930-cu illorin sonlarindan etibaran
Azorbaycan xalqnin etnogenezi vo dili, bu xalqin for-
malasmasi vo s. masalolorin «Qafqaz-iran» konsepsiyasinda
axtarilmasina rosmon baglanmasi, homin dévro qodor bozi
alimlor (V.V.Bartold, Q.B.Miller, S.9.Kasravi va b.) to-
rofinden tok-tiik saslonon «Qafqaz-Iran» ideyalarnm qarsi-
sinda yasil is1q yandirilmasina sobob olmusdur. V.V.Bartold
godim Azarbaycanda ii¢ qrup etnosun mévcudlugunu gi-
man etmisdir: 1) etnik monsoyi doqiq balli olmayan yerli
xalglar; 2) golmo olan sami xalqglari; 3) golms olan ari vo
tirk xalglar1 [57, 8]. V.V.Bartolda gors, Xozor donizinin sa-
hilinds yasayan etnoslardan birini yunanlar kaspi, dlkslorini
iso Kaspiana adlandirmisdi: «Bunlarin dilinin no Iran, no
Hind, ns ds tiirk dillori ilo he¢ bir slaqasi yoxdur vo bu dili
Qafqaz dillorine yaxin sanirlar» [57, 9]. Bartold Azorbayca-
nin yerli tayfalarindan sayilan kaspilori vo albanlar1 Qafqaz
monsoli xalq hesab etmisdi. Maraqlidir ki, bu tadgigat¢: On
Asiyaya, o ciimlodon Azarbaycana golms etnoslardan Hind-
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Avropa (Ari) vo Turan tayfalarini eynilogsdirmisdir: «Tura-
na goldikdo, bu sézo Avestada tosadiif olunur vo giiman
edilir ki, bu, Ari xalqinin moadoni soviyyasi asagi olan basqa
budagi idi. Bu iki xalqin — Ari vo Turanin arasinda diismon-
cilik var idi vo VI asrdo Tiirkiistan tiirklorin hokmranlig:
altina kecondo bu iki s6z bir-birino yaxinlagdi vo avvaller
tiirklors aid olmayan Turan adi1 onlara aid olundu» [57, 16].
Belaliklo, V.V.Bartold yalniz erkon orta osrlorde simaldan
godim Azarbaycan arazisine axin edon tiirk kogarilorindon —
ovvalco alanlardan [57, 23], daha sonra hunlardan, xozarlor-
don va baggalarindan boahs etmisdir [57, 25].

V.V.Bartoldun fikirlorindon belo ¢ixir ki, an godim
dovrlordo Avropada vo Asiyada, ancaq eyni soykokdon
olan Hind-Avropa (Ari vo Turan) ohalisi yasamisdir, yalniz
erkon orta osrlordo haradansa, yoni Avropada vo Asiyada
ovvallor yasamayan tiirklor «peyda olmus» vo onlar hind-
avropalilarin godim maskonlorini alo kegirorok burani Tiir-
kiistan adlandirmig, hatta tstolik Turan adini da onlardan
moanimsamislor. Biza elo galir ki, V.V.Bartoldu bels bir na-ti-
ca ¢ixarmaga birincisi, onun subyektiv miilahizalori, ikincisi
1so tiirkiin tarixinin dafalorlo saxtalasdirilmasi sabab olmus-
dur. O, 6zt do etiraf edir ki, qodim Azorbaycan orazisindo
movcud olmus dovlatlorin, onlarin shalisinin etnik kimliyi
va s. masalalarlo bagl yunan-roma miislliflorinin bilgilorini
tamamils etibarli monba saymaq dogru deyil [57, 17].

Iran alimi S.9.Kasrovi iso 1926-c1 ildo «Azori, yaxud
Azorbaycanin qadim dili» asarinds yazir ki, «azari dili» fars
lohcalorindon biridir, azorbaycanlilar iso farslardan dénmo-
dir [36, 226]. 1930-cu ildo «Talig dili» asorindo Q.B.Miller
S.9.Kosraviys asaslanaraq «azari dilini» talig dili ilo eynilos-
dirmis vo azorbaycanlilarin XI asrdon sonra tiirklosdiyini
iddia etmisdir. Umumiyyatlo, bu dévrds yasamis S.9.Kos-
rovi, Q.B.Miller, V.V.Bartold, A.Sanidze vo b. da hesab
edirlor ki, Azorbaycana tiirklor gqismon erkon orta osrlordo,
asason XI-XII asrlords kog etmislor [36, 226-227].
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Azorbaycan xalqmnin etnik monsoyi vo dilinin, «Azor-
baycan» sdziiniin vo s. masalolerin «Iran-Qafqaz» konsepsi-
yast osasinda izah edilmasi iso 1930-cu illorin sonlarindan
rosmi sokil almisdir. Belo ki, SSRI lideri I.Stalinin gostorisi
ilo, 1937-ci ildon baslayaraq Azorbaycan tiirklorinin adin-
dan va dilindon «tiirk» soziiniin gotiiriilmosi, latin grafika-
sindan rus alifbasina kegilmasi va s. start verilmisdi. «Tiirk»
anlayisini yalniz rosmi sokilds deyil, hom do xalqin yadda-
sindan bu milli manavi dayari silmak ii¢lin imperiyaya «Qaf-
qaz-Iran» konsepsiyasini osaslandirmaq ve Azorbaycan
xalqmin monsayini hansisa tiirk olmayan, masalon qafqaz-
dilli vo yaxud da irandilli etnoslarla baglamaq lazim idi.

Yeri golmigkon, fikrimizcd, Azorbaycan xalqinin etno-
genezi, dili vo bu xalqin formalagsmasi kontekstindo iki va-
cib masaloya 1) «qafqazdilli etnoslar», «Qafqaz monsali xalg-
lar»; 2) «irandilli etnoslar», «Iran monsoli xalglar» vo buna
uygun anlayiglara aydinliq gotirilmalidir. Bels ki, bazi tadqi-
gatgilar Azorbaycan xalgqinin formalagsmasinda ti¢ etnosun,
modoni layin — gafqazdilli, irandilli vo tiirkdilli tayfalarin
istirak etdiyini yazirlar. Sonuncu mafhumdan farqli olaraq
«Qafqaz» vo «Iran» anlayislarinn hansi monada etnik
monsaliliyi bildirmasi qaranliq qalir.

Hazirk: elmi adobiyyatda, xiisusilo tarixsiinasliqda «qaf-
qazdilli», «qafqazdilli etnoslar» dedikds, hiirrilar, kutilor, al-
banlar, giirciilor, avarlar, lazgilor, utilor, qarqarlar va b. ad-
lar1 ¢okilir ki, bozi todqiqatgilara gora, onlarin hamisi, bas-
qalarina gors is9 bir hissasi (avarlar, lazgilor, giirciilor, leqlor
va b.) bu qrupa aiddir. Bozi todqiqatgilar «qgafqazdilli»,
«qafgazdilli etnoslar» anlayislarini «tiirkdilli» mafhumuna
garst qoymagqla qafqazdilli etnoslarla tiirkdilli etnoslarin
bir-birindon uzaq olduglarmi qeyd etmiglor. Fikrimizcs,
«Qafgaz monsoli», «qafqazdilli» vo «qafqazdilli tayfalar»
anlayislarina bu baximdan yanasmaq SSRI vo Iran (fars-
pahlavi rejimi) ideologlarinin vo onlarin havadarlarinin ide-
yalarinin naticasidir. Magsad isa ballidir: tiirklorin Qafqazin,
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o ciimlodon Azarbaycanin yerli milloti olmamasini siibut et-
mok. Bununla da «qafqazdilli», «Qafgaz monsali» anlayis-
lar1 buranin shalisinin tiirksoylu olmamasinin, eyni zaman-
da tiirklorin buraya golmos olmasinin, yaxud da, an az1 Azor-
baycan xalqmin formalasmasinda istirak edon ayrica bir
moadoni lay kimi gostorilmosinin ideya xotlorindon birina
cevrilmisdir.

«Qafqaz», «qafqazdilli», «qafqazdilli etnoslar» anlayisla-
rma bu prizmadan yanasmaq dogru deyil, bu, hom tiirklorin
Qafqazda, o ciimlodon Azorbaycanda yerli (avtoxton) olmasi
masalasi, ham d3 Azarbaycan xalqumin formalasmasi ilo bagh
bazi ziddiyyatlorin yaranmasina sabab olur. Bu baximdan qo-
nastimiza gors, «qafqazdilli», «qafqazdilli etnoslar» anlayis1
yenidon nazardon kecirlmali vo bu mofhumlar iki monada: 1.
Qafqazin tiirksoylu etnoslari; 2. Qafqazin nax-dagistanmon-
sali etnoslar1 olmasi monasinda izah olunmahdir.

Ogor bu giin Qafqazin tiirk olmayan etnoslar1 — nax-
dagistan monsoali tayfalar1 qafqazdilli xalq kimi, bu orazinin
godim va yerli sakinlori hesab olunurlarsa, bas asrlor boyu
onlarla yanasi yasamis tiirksoylu etnoslar na ii¢lin «qafqaz-
dilli» vo «gafqazdilli etnoslar» anlayislardan konar tutulma-
hidir? Olbatts, biz tirklorin do «qafqazdilli», «gafqazdilli
etnoslar» anlayislarina eyni doracodo haqqi ¢atir demoklo,
bu giin birmonali sakilds tiirk olmayan Qafqgaz etnoslarini
tiirk tayfalar1 kimi vermok fikrimiz yoxdur. Ancaq «qafqaz-
dilli», «Qafqaz moansali» anlayislarinin yalniz tiirksoylu ol-
mayan Qafqaz etnoslarina aid edilmasi do montigli deyildir.
Bu baximdan tadqiqatcilar Qafgazin tiirk olmayan etnosla-
rinin imumiliyini ifads etmok ii¢ilin ya basqa ad se¢mali, ya
da «qafqazdilli» anlayisinin, yuxarida da qeyd etdiyimiz ki-
mi, ikimonali oldugunu hékmon nozors g¢atdirmalidirlar.
Yoxsa, bu giin bels anlasilir vo golocokds do belo basa dii-
stilocok ki, «Qafqaz» tiirklors aid olmayan toponim va etnos
adidir. Ancaq asagida da gostorocoyimiz kimi, «Qafqaz»
anlayisi bu orazido yasayan tiirk olmayan etnoslardan daha
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cox tiirk etnoslar1 ilo bagh olmusdur vo bu giin do beladir.
Belo ki, Qafqazin etnik vo dil monzarasing, etnonim va to-
ponim adlarma nazaor yetirsok gororik ki, bunlarin oksoriy-
yatindo «tiirk» faktoru basilca yer tutur.

«Qafqaz mongali», «qafqazdilli» anlayislarla baglh irali
siirdiiyiimiiz miiddoalar «iran mansali», «irandilli» vo s. mof-
humlara da aiddir. Xiisusilo «randilli» anlayisinin etnik
monsubiyyat kimi ifado olunmasi heg¢ bir montiqo sigismir.
Cimki tarixon «iran» adli no bir etnos, no do bir millot ol-
musdur. ©n yaxsi halda «iran» tarixi-cografi bir anlayis
kimi bu arazids yasayan biitiin millotlorin (tiirk, fars, orob va
b.) iimumilyini ifade etmisdir. «Iran» séziiniin horfi monasi-
nin «Hind-Avropa» mansali olub «ari», «ari 6lkasi» kimi
yozulmast iso SSRI va Iran ideologlarinin isidir. Sovet dév-
riinde nasr olunmus ASE-nin 1-ci cildinde yazilir ki, iranin
miasir ad1 (Aryanam) «Arilor 6lkosi» demokdir. Guya, bir
sira hallarda «ari» tayfa adinmi bildirir (mas., godim hindli-
lordo «aryavarqa», osetinlordo «allan», midiyalilarda «ari-
zantlar» vo s.). Burada o da geyd olunur ki, elmdos «ari» ter-
mini hazirda, yalniz hind-iran dillorindo danisan tayfalara,
xalglara aid edilir [29, 389]. Basqa qrup miitoxassislor
(M.Adc1, T.Haciyev va b.) iso hesab edirler ki, «Iran» topo-
nimi tirklors aiddir: =ir (qodim tiirk tayfasi) +an (qodim
tiirk com sokilgisi) — yoni irlarin (uzlarin) yasadiglari yer de-
mokdir [16, 8; 27].

AMEA-nin miixbir iizvii A.Riistomova iso yazir ki,
«Iran» sirf orazi adidir vo «irandilli etnos» ifadasi dagiq se-
¢ilmomisdir: «Goriiniir, arasdiricilar bu ifadoni islodorken
«farsdilli etnos» torkibini nozords tutmuslar. 9gor bu belo-
dirso, farslarin Azorbaycan orazisindo hokmranlig e.o. VI-V
yiizilliklora tosadiif edir» [26, 6]. Biz do «irandilli», «iran
etnoslar» anlayislarinin «farsdilli», «fars etnoslardan» mii-
oyyan godor forgli olmasi ilo bagl irali siiriilon miilahizalora
gatilmiriq, o ciimloden bozi paniranist ideologlarin (Iqrar
Oliyev va b.) azorbaycanlilar1 vo onlarin dilini, guya farslar-
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dan forqliliyini gostormak {igiin «irandilli» kimi gostormasini
absurd hesab edirik. Azarbaycan xalqinin etnik monsoyi vo
dili no gondarma «irandilli», no do farsdilli etnoslarla bagh-
dir. Bizo elo golir ki, «Iran» soziiniin tiirk yaxud, fars monso-
li olmasindan asili olmyaraq, Iranda yasayan Hind-Avropa
mongali etnoslar (fars, kiird, talis, tacik, baluc va b.) tiglin an
uygun termin «farsdilli», «fars mongali» mafhumudur. Bu
baximdan biz todqiqat isimizds bir név mocburi olaraq,
artiq elmi adobiyyatda, tarixsiinasligda gorar tutmus va tiirk
olmayan etnoslar1 ifads etmok figlin «dagistandilli» vo
«farsdilli» anlayislar1 ilo yanast miivafiq olaraq «Qafqaz-
Iran», «qafqazdilli», «irandilli» vo s. mofhumlardan istifado
etsok do, hesab edirik ki, yaxin golocokdo Azaorbaycan elmi,
xisisilo tarixsiinasliq bu masalslors yenidon baxmalidir.

1940-1960-c1 illorda bir sira SSRI vo Azorbaycan tarix-
¢i-alimlorin, ideologlarin (I.M.Dyakonov, Q.A.Melikisvili,
E.A.Qrantovski, T.S.Yeremyan, V.I.Abayev, I.Bliyev,
S.Qasqay, I.Hiiseynov, ©.S.Sumbatzados va b.) tarixi osor-
lorinda, eloco do 3 cildlik «Azarbaycan tarixi»nds bu xalqin
saxta tarixinin yaranmasinin rosmi tomoli, indiys godor da-
vam edon ideolojilogdirilmis «problem»lorin asas1 qoyuldu.
Bels ki, 1940-c1 illordon etibaron rosmon Azorbaycan xalqi-
nin «irandilli» midiyalilardan vo qafqazdilli albanlardan t6-
roma olmasi miiddeasinin tabligina baslanmisdir.

Cox kegmir imperiyanin bu mokrli siyasatinin naticosin-
do sovet ideologlar1 yazirdilar ki, geyri-tiirk mongoli midiya-
lilar, albanlar vo kaspilor conubda vo simalda yasayan
azorbaycanlilarin uzaq ocdadlari olmusdur. Mosolon, bu
dévrde 1.M.Dyakonov, 1.9liyev, S.Qasqay va b. iddia edir-
dilar ki, ITI-I minilliklords gadim Azarbaycan orazisinds ya-
samis yerli tayfalar — kutilor, lullubilor, turukkiler, sular vo
digorlori dil va etnik-modoni cohotdon Qafgaz-hiirri vo ya
Zaqros-Elam dillori qrupuna aiddir [247, 110; 238, 84; 135,
31-32] vo onlarin Ural-Altay tiirk ailesine he¢ bir doxli yo-
xdur. Onlar kuti dilini isa Sorqi Qafqaz dillari qrupuna aid
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edir, hotta I.Dyakonov yazirdi ki, hiirri-urartu dili, kuti
tayfalarinin da monsub olduglar1 nax-dagistan dillori qrupu
ilo bir sira oxsar cohatlors malikdir.

Bu mialliflar, eloco do Q.Melikisvili, E.Qrantovski va b.
iddia edirdilor ki, mannalilar iso bir-birina qohum olan
tayfalarin (kutilor, lullubilor va b.) varislori idilor [247, 101;
238, 67; 135, 34]. I.M.Dyakonov Manna dovlotinin conub
oyalatlorinin ohalisini kuti-lullubi etnik qrupuna, bir hissosi-
ni 189 kassi etnik qrupuna aid etmisdir [40, 472]. Q.Melikis-
viliya goro, Mannaya hiirri tosiri olsa da, bu dovlatin simal
oyalatlorine aid toponimik adlar simali-sorqi Dagistan qru-
punun Iber-Qafqaz dillorine yaxindir [135, 44].

Bu mialliflor e.o. I minilliyin ovvallorinds vo sonraki
yiizilliklordo godim Azorbaycan orazisino vo ona yaxin bol-
goloro axin edon etnik qruplari iso irandilli, yoni farsdilli
hesab edirdilor [135, 35]. Onlarin fikrincos, irandilli tayfalar
(midiyalilar, parslar, ofganlar vo b.) bir ¢ox cohatlorine -
atdan, siivari qosunun doyiis arabalarindan va s. istifadayo
gora, yerli ohali lizorinds tstlinliik gazanmis vo onlarin genis
yayllmasina sorait yaranmisdi; bu da homin orazinin etnik
xaritasinin doyismasina sobab olmusdu [135, 35]. Bazi tadqi-
qgatcilara (V.V.Bartold, I.M.Dyakonov, I.M.Oranskiy vo b.)
gora, Hind-Iran tayfalar1 Orta Asiya yolu vasitasilo, basqa-
larinin fikrinco (E.M.Qrantovski vo b.) Qafqazdan kec-
moklo, digor bir qrupun (R.Girisman va b.) royincs iso hor
iki yoldan istifado edorok On Asiyaya, o ciimlodon Azorbay-
can orazisina daxil olublar [135, 36]. Bu miislliflor madaylar
kimi e.o. VIII-VII asrlordo On Asiyaya, o ciimlodon Azor-
baycana axin edon kimmerilori, iskitlori vo saklar1 da fars-
dilli, yaxud 6z ifadoslorincs irandilli tayfalara aid etmislor.

I.Dyakonov, Q.A.Melikisvili, I.8liyev, S.Qasqay va b.
mialliflorin Azorbaycan xalqinin etnogenezi, dili vo s. moso-
lolorlo bagli malum mdévqelori, miioyyon forglori nozoro al-
masaq 3 cildlik «Azarbaycan tarixi»nin (1958) 1-ci cildinds
do tokrarlanmigdir. Bu kitabin miislliflori, Azorbaycan xal-
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qmin soykokiinii farsdilli, qafqazdilli tayfalarla baglamis,
dilini iss irandilli azari, yaxud da qafqazdilli alban dili kimi
golomo almiglar: «Miladdan avval VII-VI asrlordo bir sira
geyri-midiyali tayfalar1 vo Sorq xalglarini 6z hakimiyyati
altinda birlosdiron Midiya dovlotindon forqgli olaraq, Atro-
paten dovloti asason miiasir azarbaycanlilarin osl scdadin-
dan birini toskil edon yerli ohalinin sakin oldugu orazini
ohato edirdi... Atropaten xalqnin yaranmasi prosesindo
onun dili do formalasirdi. Bu dil, ¢ox giiman ki, sonralar
azori adlanan dildir. O, fars dilindon ¢ox forglonirdi vo talis-
larin diline daha yaxin idi» [34, 63]. Burada qeyd olunur ki,
Albaniya ohalisi do, yoni albanlar, udinlor, qarqarlar vo b.
soykok baximindan qafqazdilli olmusdur [34, 66]. Bu kita-
bin miolliflorino gors, yalniz III-IV asrlordon baslayaraq
Simali Qafqazda sakin olan kogori tiirk tayfalari tez-tez
Azarbaycana basqin etmoaya baslamislar [34, 95-96].

Fikrimizca, 3 cildlik «Azarbaycan tarixi» kitabinda Azar-
baycan xalqimin etnogenezi, dili, bu xalqin formalagmasi va s.
masalalorla bagh aksini tapan miilahizalor Azarbaycan elmin-
don daha ¢ox sovet elminin, sovet ideologiyasmmin tarkib hisso-
si idi. Bu ideologiyaya gora, midiyalilar ya fars-iran mangali-
dirlor, yaxud da mongsalori daqgiq balli deyil. Biitiin hallarda
midiyalilar tiirk monsali deyillor. Maraqlidir ki, sovet dévriin-
do dovlat saviyyasinda nasr olunmus biitiin kitablarda isa
Azarbaycan xalquun soykdkiinda, sovet ideologlarinin tab-
rinca desak tiirk olmayan mannalilar vo midiyalilar dayannus-
lar. ©n ¢ox da bu kitablarda midiyalilardan toroma atropate-
nalilar iizarinds dayanirlar.

Bu baximdan ii¢ cildlik «Azorbaycan tarixinndo irali
stirilmiis malum miilahizalorin «Azorbaycan falsofasinin ta-
rixino dair ogerklor», «Azarbaycan Sovet Ensiklopediyasi»
(ASE) va b. kitablarda da 6ziiniin geyri-obyektiv oksini tap-
masi tosadiifi deyildir. «Azarbaycan falsofasinin tarixino dair
ocerklor»a goroa, Azorbaycan xalqmnin ocdadlart soykokco
tirk olmayan midiyalilar, albanlar vo b. olublar. Xiisusils,
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burada midiyalilar Azorbaycan xalqinin osas ocdadi kimi
gostarilir [268, 18]. ASE-nin 1-ci cildinds iso Midiya tayfala-
rindan yalniz arizantlar arilordon sayildigir halda [29, 389],
6-c1 cildindo biitiin midiyalilar farslar kimi ari hesab olunur
[32, 549]. Bundan sonra bels natico ¢ixarilir ki, Azorbaycan
xalqinin acdadlarindan olan Atropatena oshalisini gadim va
erkon orta osr miolliflori ¢ox vaxt midiyalilar adlandirmis-
lar [29, 477]. Azorbaycanlilarin soykok etibarilo na ciir bir
millot oldugu agiqlanmayan «Azarbaycan etnoqrafiyasm»nin
(1988) miialliflorine (9.S.Sumbatzads va b.) gors, e.o. III
minilliyin sonlarinda lullubey vo kuti tayfalart méhkom itti-
faq yaratmigdir ki, mannalilar etnik, dil, iqtisadi vo madani
cohotco homin tayfalarin osil varisloridir. Midiyalilar iso xal-
qumuizin tarixinde miioyyan rol oynasalar da [21, 18], «miia-
sir azorbaycanlilarin ulu scdadlarinin on osaslarindan biri
atropatenlilor olmasi tamamilo gqanunauygun bir haldir»
[21, 20]. Qeyd edok ki, ©.S.Sumbatzado bu kitabda irali
siirdiiyii  «Iran-Qafqaz» nozoriyyesini «Azorbaycanhlar —
etnogenez vo xalqn formalasmasy» osorinds do davam etdir-
misgdir. Onun fikrinco, Atropatena vo Albaniya ohalisinin
monsayi vo dili miivafiq olaraq irandilli vo qafqazdilli xalq-
larla alagolidir [270, 63-76].

Yuxarida adi ¢okilon kitablarda deyilonlordon belo mo-
lum olur ki, Azarbaycan xalqinin formalasmasinda istirak
etmis mannalilar, midiyalilar, atropatenlilor va albanlar
tirksoylu etnoslar olmayiblar. Bir s6zlo, etnik cohatdon tiirk
olmayan azorbaycanlilar 6lkenin on godim ohalisindon —
mannalilar, albanlar, atropatenalilardan toéromislor, onlar
ancaq dil baximindan tiirkdillidirlor.

Miistaqillik dovriinds Azorbaycan xalqinin etnogenezi
va dili, bu xalqin formalasmasi, «Azarbaycan» soziiniin iza-
h1, qodim dini-falsofi diinyagériisii hagqinda va s. SSRI dov-
riindo rosmi temali qoyulmus «problem»lori «Qafqaz-iran»
konsepsiyasi c¢or¢ivasindo miidafio vo toblig edon baslica
asorlordon biri AMEA Tarix Institutu torafindon 1998-2003-
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cii illords akademik sokildo nasr olunan 7 cildlik «Azarbay-
can tarixi»dir. Maraqlidir ki, yuxarida geyd etdiyimiz maso-
lolora miinasibatds 7 cildlik «Azarbaycan tarixi», xiisusilo
onun ilk 4 cildi ilo SSRI dévriinds nosr olunan 3 cildlik «Az-
orbaycan tarixi», eloco do I.Dyakonov, Q.Melikisvili,
E.Qrantovski, 1.Bliyev, S.Qasqay, F.Mommodova va b.
tarixi osorlori arasinda demok olar ki, elo bir ciddi forq
yoxdur.

7 cildlik «Azarbaycan tarix»inin ilk cildlorinds godim
Azorbaycan orazisinin yerli tayfalarinin — kutilor, lullubiloar,
hiirriler va b., eloco do Manna, Iskit, Atropatena, Albaniya
dovlatlorinin ohalisinin etnik monsubiyyati v dili agig-askar
sokildo «Qafqaz-Iran» konsepsiyasi corgivesindo sorh olu-
nur. Qeyd edok ki, 1-ci cildin masul redaktoru vo qodim
dovrde Azarbaycan xalginin etnik monsubiyyastine aid yazi-
larin osas miiallifi akademik iqrar ®Dliyevdir. 1.Bliyev sovet
dovriinde oldugu kimi Azorbaycanin yerli tayfalari olan
kutilorin, lullubilsrin dilin1 Qafqaz-hiirri vo ya Zaqros-Elam
dilleri qrupuna aid etmisdir. 1.9liyeve gora, kuti, lullubi vo
kassu dillorindon bizs yalniz bir nego ad vo s6z golib ¢atmis-
dir ki, bu da onlarin Qafgaz, Dravid, Ural-Altay vo b. dil
qruplart ilo olagolondirmok tiglin ciddi osas vermir [39, 128].
[.9liyev iimumilikds, qodim Azerbaycanda yasayan tayfala-
rin bir hissasinin (kassu, alban vo b.) dillorini simali-sorqi
Qafqgaz dil qrupuna aid etmis vo bu qrupu Qafqazda yerli
hesab etmis [39, 130], basqa tayfalarin (kuti, lullubi va b.)
dillorinin hansi dil qrupuna aidliyi ilo bagh doqiq mslumatin
olmadigini soylomisdir. Adlar e.a. II minillkds ¢okilon tu-
rukkilor, nikimixlor vo uruatrilorin etnik-dil monsubiyyatina
golinca, bununla bagli «biz he¢ no bilmirik» deyon 1.8liyev,
daha sonra yazir ki, bu tayfalar hiirri tayfalarina monsub
ola bilarlor [39, 155]. 1.Bliyev e.o. I minilliyin avvallorindo
yaranmis Mannanin shalisini madoni-etnik vo dil baximin-
dan Zaqros-Elam vo hiirri etnoslarma aid etmisdir. 1.8liyev
vo S.Qasqay Mannani e.a. III-II minilliklords bu regionda
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movecud olmus kuti, lullubi, hiirri tayfalarinin, diger tayfa-
larin vo tayfa ittifaglarinin bilavasito varisi [39, 195] hesab
edirlor.

Azorbaycanin yerli tayfalarini «Qafqaz-Iran» konsepsi-
yasina uygun sokildo «osaslandirdigdan» sonra I.8liyev ya-
zir ki, e.a. II minlliyin sonu — I minilliyin avvallorinde Canu-
bi Rusiya ¢6llorindan ¢ixmis irandilli etnoslarin simali-qarbi
Iran orazising, o ciimlodon Conubi Azorbaycana golislorin-
don sonra bolgonin etnik-dil monzarasi todricon dayismaya
basladi [39, 178]. 1.Bliyeva goro, irandilli tayfalar ilk vaton-
lorinda togokkiil tapmis vo bu birliyin erkon tarixi homin
orazilordo baslanmisdir: «Bu tayfalarin xeyli qismi 6ziiniin
ilkin vatoninds qalmaqda idi vo yalniz sonralar qgohumlari-
nin ardinca horakoat etdi. Bunlar kimmerlor, skif, sak tayfa-
lar1 vo bagqalar1 idilor» [39, 179]. E.o. I minilliyin baslangi-
cinda Conubi Azarbaycan vilayatlorindo vo ona yaxin ora-
zilords «irandilli»-farsdilli tayfalarin saymin artdigini iddia
edon 1.8liyev yazir ki, bir qoder sonra onlarmn tosir giicii
godim Azorbaycan (Mada-Atropatena) xalqinin etnogenez-
indo do 6z oksini tapdi [39, 179].

Azaorbaycan tarixcisindon daha ¢ox Iran tarixgisi rolun-
da ¢ixis edon (bu monada 7 cildlik «Azarbaycan tarixi»nin
1-ci va 2-ci cildleri do daha ¢ox «Iran tarixi»nin bir hissasi
toossiiratini yaradir) I.8liyevo gors, cox kegmadon Azarbay-
canin avtoxton ohalisi — kutilor, lullubilar, hiirrilor, kassular
va b. «irandilli» tayfalarin hom etnik, hom do dil baximin-
dan assimilyasiyasina moaruz qaldilar: «Belalikls, e.a. II min-
illiyin sonu — I minilliyin baslangicinda Simal-Qorbi Iranmn
orazisina irandilli ohalinin golisi sayasindo artiq e.o. I minil-
liyin II riibiinde Qorbi iran yaylas: vilayatlorinin xeyli qismi,
xiisusilo Conubi Azorbaycan ohalisinin dillori iranlagsmaga
moruz qalmaga, Iran yaylasi iso irandilli tayfalarin yeni,
ikinci metropoliyasina g¢evrilmoys basladi. Homin ddvrdo
tosokkiil tapmagda olan irandilli xalglar asason assimilyasi-
yaya ugramis avtoxton ohalinin nasillorindon ibarst idi»
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[39,184]. Umumiyyatls, 1.8liyev, I.Dyakonov, Q.Melikisvili,
S.Qasqgay vo onlarla homfikir olanlara gors, e.o. II minilliyin
sonu — e.9. I minilliyin avvallorinda, hamginin e.a. VIII-VII
osrlordo Azorbaycan orazilorino axin etmis tayfalarin, yoni
madali, kimmeri, iskit vo saklarin «irandilli», yoni farsdilli
olmalar1 ¢agdas elmdo siibho dogurmur [39, 281]. Demali,
«Qafqaz-Iran» konsepsiyasinin miiallilflori noinki qodim
Azaorbaycanin aborigen ohalisini (kutilor, lullubilsr, sular,
turukkilor va b.), o ciimladon e.a. VIII-VII oasrlorde axin
edon kimmeri, iskit va saklar1 da imumilikds, tiirksoylu he-
sab etmirlor. Bu miislliflorin fikrinca, ¢cagdas azorbaycanlilar
tiirk dillorindon birinds danisdiglarina baxmayaraq, onla-
rin acdadlar tiirk deyildir.

[.Bliyev, S.Qasmmova, I.Dyakonov, E.Qrantovski,
Y.Caoforov va b. e.a. IV asrin sonu — e.o. Il asrdo irandilli
Atropaten xalqmin tosokkiilii tiglin zomin yarandigini va
yeni yaranmis bu xalqin midiyalilarin bir hissosi oldugunu
yazmislar. Guya, bu «xalg»n dili erkon orta asrlorde Co-
nubi Azorbaycan ohalisinin bir hissosinin danisdigi vo arab
gaynaqlarinda «azeri» adlanan Iran dilidir. Bu ideyanin
miidafiocisi 1.Oliyevo goro, Mannani isgal edon Midiya
dovriinde Conubi Azorbaycan tayfalarmin vo xalglarinin,
yani kuti, lullubi, hiirri, mannali vo basgalarinin madalilarla
gaynayib-qarigmasi naticasinda e.a. IV-III asrlords yeni bir
etnos — atropatenalilar togokkiil tapmaga baslamisdir. Belo-
liklo, kegmis Mannanin orazisindo meydana ¢ixmis «Kigik
Midiya»nin osasinda Atropatena dovloti vo «Atropatena-
Mada xalq» yarandi. Monbalordo onlar madali, atropate-
nali adlanirdilar [39, 287]. 1.8liyev iddia edir ki, uzun miid-
dot «Mada» vo «Atropatena», «madal» vo «atropatenali»
anlayislart bir-birinin qarsilighigl, yoni sinonimi kimi ¢ixis
etmisdir. «Mada-Atropatena xalqi»nin orta Mada dili iso
Iran dillorinden biri olmus ve sonralar daha ¢ox «azori» dili
kimi ifade olunmusdur [39, 287]. Onun fikrinca, «azori» dili
Coanubi Azarbaycan ohalisinin dilidir va talis, tat dillori ilo
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do baghdir. Iran alimi ©.Kosravi «azori» dilini birmanali so-
kildo fars dili saydig1 halda, 1.8liyev buna qars1 ¢ixir vo bu
dili fars dili yox, Iran dillorindon biri hesab edir [39, 289].
I.Oliyevin burada maqsodi aydindir: azorbaycanlilarin
ulu acdadlar1 «Atropatena-Mada xalq»dir vo bu xalqn dili
«irandilli» azari dilidir. Demsli, azorbaycanhlar «irandilli»
xalqlardan madahlardan, atropatenalilardan biridir vo onla-
rin tiirk dillorindon birindo damsmalarim nazars almasagq,
tiirklorlo heg bir slaqasi yoxdur. Hor halda i.Oliyevin biitiin
cidd-cohdlo ¢agdas Azorbaycan xalqmnin etnik kimliyini vo
dilini mogsadli sokildo «irandilli», aslindo farsdilli xalglarla
baglamasi goz oniindadir. Maraqhdir ki, paniranizm ideologi-
yasma maxsus miiddoalarim 1.Dliyev Azorbaycan Respubli-
kasimn «Azorbaycan tarixi» adh fundamental, akademik
asarda irali siiriir vo azorbaycanhlar1 inandirmaga c¢ahsir ki,
Azorbaycan xalqu «irandilli» xalqlardan biridir, Azorbaycan
modoniyyoati iso Iran modoniyyatinin bir hissasidir. Sadoaca
olaraq, Azarbaycan xalqinin etnik monsayi irandilli fars deyil,
irandilli madahdir, yaxud da Azorbaycan xalqumn dili
irandilli fars dili deyil, irandilli orta mada, yaxud da azori
dilidir, xalqumizin ad1 da irandilli fars yox, irandilli «Atro-
patena-Mada xalq»dir, 6lkomizin adi da Iran deyil, iran-
Mada monsali Atarpatkan(a), yoni Azorbaycandir v i.a.
Azorbaycan xalqmi «irandilli» xalglarla, Azorbaycan
madoaniyyatini Iran modaniyyati ilo baglamasin iss I.9liyev
belo asaslandirir: «Hazirda tiirk dillorindon birinds danisan
azorbaycanlilar madalilar vasitesilo Hind-Iran, daha genis
miqyasda iso Hind-Avropa alomino baglanir, iranlilarla,
hindlilorlo, germanlarla, slavyanlarla vo basqa xalglarla qo-
humluga yetirlor. Azorbaycanlilar mohz madalilar vasitasilo
Iran modoniyyatinin do varislorine cevrilir, irandilli xalglar-
la birgo bu zongin alomo, eposa, Avestaya, zordiistilik toli-
mind va bir ¢ox digar tarixi-madani dayarlars sahiblik hiiqu-
qu qazanirlar» [39, 293]. Beloliklo, I.8liyev holo, 1940-c1 il-
lordon baslayaraq Sovetlor Birliyi dévriinds ortaya atilan —
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Azorbaycan xalqinin mongoyi kimi gostorilon «Atropatena-
Mada xalq» ideyasia sona qodor sadiq qalmusdir. 1.Dliye-
vin ¢agdas Azorbaycan xalqinin monsoyini «Atropatena—
Mada xalq» adi ilo «randilli», yoni farsdilli etnoslarla
baglamasi iso bilavasits «Tiirk-Azorbaycan» konsepsiyasina
qgarst yonalmisdir. «Qafqaz-iran», xiisusilo paniranizm ide-
yalarinin tarixsiinashqda miidafiagisi olan 1.Bliyeve goro,
guya homin «Atropatena-Mada xalqmnin dilinin tiirklogsmo-
sind sabab iso, XI-XII asrlordo Azorbaycana goalon Salcuq
tlirklori olmusdur.

Maraqhdir ki, I.9liyev yalmz Atropatena deyil, Albani-
yanin ohalisinin etnik mansubiyyati vo dili haqqinda da eyni
fikirdadir. Onun fikrincs, qadim doévrds vo erkon orta osrlor-
do mdvcud olmus Albaniyanin etnik monsoyinds yerli qaf-
gazdilli etnoslar — albanlar, udinlor, gargarlar va b., bir qo-
dor do irandilli tayfalar, yoni iskitlor, saklar vo b. miioyyon
rol oynamiglar. Akademiko goro, iri alban tayfalarindan
olan utilorin (udilerin) dili do, alban dili kimi Simal-Sarqi
Qafqaz dilleri qrupuna aid edilmolidir [39, 363]. 1.Bliyev
uydurmalarina davam edorok yazir ki, 6ziindo 20-don artiq
tayfani ehtiva etmis alban (alban-uti) aborigen etnik massi-
vi Qafqaz Abaniyasinin orazisindo osas, istiin massiv ol-
musdur [39, 363-364]. Tiirklorin iso Azorbaycana «golmo»
olmasina siibho etmoyon bu miollifo gora, III-IV asrlords
erkon tiirkdilli tayfalar Albaniyaya daxil olmaga baslamis-
lar: «Sonralar bu tayfalar basqa tiirkdilli tayfalarla birlikds
6lkonin sakinlorinin dil gérkominin doyismosindo halledici
rol oynadilar» [39, 366]. 1.Bliyev yuxarida irali siirdiiyii mii-
lahizalorindan bels bir natica ¢ixarir: «Albanlar orta asrlords
onlarin torpaqglarina gotirilmis tiirk dilini gobul etmis vo
yeni tiirkdilli xalga ¢evrilmis miiasir azorbaycanlilarin bila-
vasito ocdadalarindan biridir. Siibhasizdir ki, azorbaycan-
lilar alban modoniyystinin, albanlar torsfindon yaradilmis
va akkumulyasiya edilmis biitiin doyarlorin varisloridir» [39,
357]. Cox maraghdir, neco oldu ki, i.Dliyevin «irandilli»
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tayfalar hesab etdiyi madahlar, saklar vo b. tiirklordon ¢ox
oncd — e.a. X-VII asrlordo Albaniyaya axin etmolorind bax-
mayaraq, albanlarin dilini dayiso bilmadilor, ancaq eramizin
HI-IV osrlorindo bu boélgoays galon tiirklor bunu bacardilar.
Demoli, haqigat odur ki, Azarbaycanin qadim yerli tayfalar
(lullubilor, kutilor, turukkilor, sular, mannahlar vo b.) tiirk-
soylu olmus, o ciimlodon buraya ko¢ etmis madahlar, iskitlor,
saklar, kimmerilor isa farsdilli olmayiblar, yaxud da an az
onlarin hamisi farsdilli tayfalar olmamslar.

Qeyd etmoliyik ki, Qafqaz Albaniyasinin vo albanlarin
etnik kimliyi, dili vo digor masalolorlo bagl «Qafqaz-Iran»
konsepsiyasindan ¢ixis edon yerli tarix¢i alimlordon biri do
Forido Mommadovadir. Sovetlor Birliyi donomindon alban-
larin monsoyini vo dilini gafqazdilli etnoslarla baglayan
F.Mommadova da I.8liyev vo b. kimi iddia edir ki, Albani-
yanin qadim ohalisi qafqazdilli tayfalar olmusdur: «Utido
moskunlagmis utilor, qarqarlar, savdeylor anonoys goro al-
banlarin ofsanavi ocdadi Aranin naslindon hesab olunur-
dular. Bu, onlarin alban ittifaq: torkibindoki on qadim yerli
tayfalardan oldugunu sdylomoys osas verir» [40, 17].
F.Mommadova hesab edir ki, Aranlar siilalasi isa tiirk soylu
deyil vo «M.Kalankatlinin Aransahilor hagqinda molumat-
lar1 mohdud, &tori vo ziddiyyatlidir» [167, 69]. Onun fikrin-
co, albanlar, eloco dos iri tayfalar olan qarqarlar, udinlor vo
b. Qafgaz mansali etnoslardir, bu baximdan alban etnosu-
nun vo Albaniya 6lkasinin mévcudlugunu danmaga gosto-
rilon cohd yersizdir [167, 69].

F.Mommodovanin SSRI dovriindoki osorlori ilo tam
tanigliqdan sonra 6nca belos bir tosssiirat yaranir ki, o, alban
etnosunun va Albaniya dovlstinin mévcudlugunu siibut et-
moklo ermoni-hay tarixgilorinin bu arazini monimsomak niy-
yatlorina qarsi ¢ixmisdir. Ancaq bir gqodar do dorine varanda
goriiriik ki, o, Albaniyanin ermani-hay torpag: olmadigini,
albanlarin iso mistoqil xalq oldugunu siibut etmokls yanas,
eyni doracada Albaniyanin tiirk doévlati, albanlarin iso tiirk
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olmadigin1 geyd etmisdir. O yazir ki, Azorbaycan xalqinin
ocdadlarindan biri olan (bas agmaq miimkiin deyil ki, Azor-
baycan xalqinin nego acdadi olmusdur! — F.9.) gafqazdilli
alban etnosu eyni bir orazido formalasmis [167, 229] va
mongollarin XIII asrdo Alban sahligini siiquta ugratmasi
ilo, «oziinlin siyasi togkilatindan, habels bir torafdon islama,
digor torofdon monofizit qriqorian ermoni kilsasino va
diofizit giircii kilsasina sina gora bilocok miistoqil dinindon
mahrum olmus albanlarin boyiik hissasi miisolmanlasmis va
artiq o vaxt dlkonin an giiclii etnosu olan tiirkdilli tayfalara
qarigmis, yerdo qalan kigik bir hissasi iso ermonilorin va
giirciilorin madani-ideoloji assimilyasiyasina moaruz qalaraq,
homin millatlora qarismisdir» [167, 234-235].

F.Mammaoadova sovet dovriinds ¢ap olunmus asarlorinda
albanlarm XIII asrdon XIX asro neco golib ¢ixdigini, eloco
do alban xalqinin basga o6ziinomoxsusluglarini siibut eds
bilmadiyi tgiin, ¢agdas dovrdo yenidon bu masoloys gayit-
mis vo «Qafqaz Albaniyasi vo albanlar» (2005) kitabinda
antitiirk konsepsiyasini bir qador do «ssaslandirmaq» ti¢lin
yeni «koasfrlor etmisdir. F.Mommaodovaya gors, Azorbaycan
xalqinin ocdadlarindan biri olan alban xalqi etnik 6ziini-
dork noticesinda 1000 il arzinds (e.o. III osr-eramizin VIII
asrinin avvallori) asasan, sabit bir arazido dovlstgiliys sahib
olmus va bu dévrds miistaqil alban kilsasi, alban dili, alban
dini-tarixi odobiyyati yaranmigdir. Alban dili iso nax-
dagistan dil ailesine aiddir [258, 615]. Lakin I-VIII asrlorda
Albaniyada tokco qafqazdilli albanlar deyil, irandilli tayfa-
lar da yasamis vo hatta onlarin ©homonilor, Arsakilor, Sasa-
nilor kimi imperiyalar1 da olmusdur. Eyni zamanda irandilli
tayfalardan bazilari (kiirdlor, tatlar, talislar) Kaspi donizinin
gorb sahillorinde maskunlasmis vo onlarin Maskut adlanan
carligi olmusdur [258, 616]. F.Mommoadova yazir ki, tiirk-
dilli tayfalar iso yalniz eramizin III-V asrlorinds vo sonralar
Albaniyanin bir ¢ox vilayatlorinds, o ciimlodon Qafqaz, iran
va b. 6lkalords kompakt sokildo maskunlagmislar vo Albani-
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yada, Atropatenada tiirklogsmo, islamlasma, islam modaniy-
yatinin yaranmasi vo s. XII asrdan tez bas vermomisdir [258,
617]. Onun fikrino gors, Azorbaycanin alban ohalisi iso
Qaraqoyunlular, Agqoyunlular vo Sofovilor dévriinde do 6z
milli varhiglarin1 qoruyub saxlamis vo XVIII osrds 5 alban
moalikliyi yaranmisdir. Yalniz XIX osrdo Alban kilsasinin
ermoani Kilsasing tabe etdirilmoasi ilo onlarin deetniklosmasi
bas vermis, yoni albanlarin bir hissosi ermonilogsmis vo giir-
ciilosmis, boyiik bir hissasi iso tiirklosmisdir.

Belaliklo, F.Mommodova iddia edir ki, yeni bir «kosf»
etmisdir: «Azorbaycan xalqi (Azorbaycanlilar) ii¢ qidratli,
tomal toskil edon milli-madoni laylardan — Qafqaz dilli (al-
banlardan), farsdilli (midiyalilar, kiirdlor, tatlar, taliglardan)
vo tiirkdilli laylardan formalasib» [258, 719]. Guya, albanla-
rin iki minillik zongin moadoniyyati Qafqaz xalglar1 — Azor-
baycan, Giircii vo Dagistan xalglarinin madaniyystine daxil
olub, onlar xiisusilo Azorbaycanin antik, erkon orta asrlor vo
orta asrlor madaniyystinin asas yaradiclarindandir: «Alban-
lar Azorbaycan, giircii, Dagistan xalglarmin oscdadlarindan
biridir. Bununla Azarbaycan tarixinds, Qafgaz tarixinds vo
bosoriyyat modoniyyati tarixindo albanlarin yeri miioyyan
edilir. Glindoms ¢ixarilmig problemlorin dyronilmasinin sho-
miyyati elo bundan irali golir» [258, 735].

F.Mommaodova agiq sokilds elmi obyektivliyi bir konara
goyaraq Azorbaycan xalqinin etnogenezini vo dilini, mado-
niyyatini va s. qafqazdilli saydig1 albanlara baglamis, alban-
lar1 Azorbaycan xalqinin osas acdadlarindan biri saymis va
tirkdilli tayfalarin Azorbaycan orazisino golmo oldugunu
«elmi» asaslarla «siibut» etmisdir. On maraqlisi isa odur ki,
F.Mommoadova Azarbaycan xalqmnin etnogenezi va dili mo-
solosini albanlarin timsalinda giindoms gatirilmosini va dyro-
nilmasini vacib saydigini gizlotmir. Bir s6zlo, F.Mommado-
va holo do sovet elminin bizo miras qoydugu Azorbaycan
xalginin etnogenezi vo dili, onun formalagmasi «problemi»-
ni yasatmasini vo giindomdos saxlamasini «elmi kogf» kimi
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gqiymoatlondirir.

Demoli, I.Dyakonov, Q.Melikisvili, S.Kasravi, 1.8liyev,
S.Qasqay, F.Maommodova, ©.Sumbatzads vo b. Azarbaycan
xalginin etnogenezi vo dilini, onun formalasmasini birmona-
I1 sokilde «Qafqaz-Iran» konsepsiyasi asasinda sorh etmislor.
Conubi Azorbaycan orazisindo mdévcud olmus Atropatena
dovlotinin ohalisi «Atropatena-Mada xalqw, dili iso orta
mada dili-azori dili kimi qeyd edildiyi halda, Albaniya oha-
lisi iso qafqazdilli tayfalar kimi, dillori iso qafqazdilli alban
dili kimi gostorilmisdir. Buradan da onlar belo naticoyo
golmislor ki, ¢agdas azorbaycanlilarin etnik monsubiyyati
irandilli «Atropatena-Mada xalq» vo qafqazdilli albanlar,
o ctimlodon udinlor, qarqarlar vo b. olmus, onlar (midiyali-
lar vo albanlar) orta oasrlords tiirklorin bu arazilors kg etmo-
st 1lo tiirklosmoya moruz qalmis vo hazirda da tiirk dillorin-
don birinds danigirlar.

Qeyd edok ki, Azarbaycan xalqinin etnogenezi va dili,
bu xalqin formalasmasi ils bagh 7 cildlik «Azorbaycan tari-
xipnin 1-ci cildindoki «Qafqaz-iran» konsepsiyas1 ikinci
cilddo do davam edir. Ikinci cildde bu masalolor bir qoder
yumsaq sokilds, ancaq yeno do «Qafqaz-Iran» konsepsiyasi
car¢ivasindo osaslandirilmaga calisilmisdir. «Azorbaycan ta-
rixi»nin 2-ci cildinin mosul redaktoru, eyni zamanda Azor-
baycan xalqinin vo dilinin formalagsmasi1 masslosinds imu-
milogdirmolor aparan iso akademik Nailo Valixanhdir. E.o.
ITI-IT minilliklordo Azorbaycanda moskunlasmis avtoxton
(kutilor, lullubilor vo b.) va e.o. I minilliyin avvallorindon
buraya ko¢ etmis tayfalarin (madaylar, kimmerilor, iskitlor
va b.), eloco do Atropatena vo Albaniyanin ohalisinin etnik
monsubiyyati vo dili ilo slagadar, bir-birina zidd olan iki
baslica miilahizonin oldugunu geyd edon N.Valixanli bu
mosalo ilo bagl yazir: «Azorbaycan xalqinin vo Azarbaycan
dilinin formalasmasi haqqinda indi asason iki miilahizonin
oldugu aydinlasir: «1) Azorbaycan xalqmnin etnogenezindo
yerli (Qafqaz monsali) etnoslarla yanasi, golma (tirkdilli va
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irandilli) etnoslar da istirak etmis, tarixon tiirkdilli etnoslar
boyiik Ustiinlik toskil edorok e. XI-XII asrlorinds tiirkdilli
Azaorbaycan xalqmnin formalagsmasina gotirib ¢ixartmisdir;
2) Azorbaycan xalqi ta gadimdon bu orazide yasayan yerli
tirk etnoslarin vo qonsu olkalordon golib burada maskun-
lagmus, tiirk dilinds danisan digar tayfalarin gaynayib-qaris-
masindan yaranmis, formalasma prosesindo vo sonraki
dovrlords onun torkibine basqa dillorde danisan ayri-ayri
etnoslar, xiisusils farsdilli tayfalar daxil olmusdur; Azarbay-
can tiirklori erkon dovrdan tiirk (prototiirk, erkon tiirk) di-
lindo danigsmis vo heg bir basqa xalgdan donmomisdir» [40,
473].

Umumiyyatls, akademik bu miilahizolordon birincinin
torafdar oldugunu gizlotmir. Bels ki, N.Valixanli Azarbay-
can xalqmin etnogenezi va dili, bu xalqin formalasmasi ilo
bagh 1.Bliyev, I.Dyakonov, E.Qrantovski, S.Qasqay,
Q.Melikigvili, F.Mammaodova, S.Qasimova vo b.-nin miila-
hizalorini «iimumi tarixsiinasligda», «diinya taixsiinasligin-
da» gobul edilmis miiddoa [40, 470], «vatondasliq hiiququ
gazanmis konsepsiya» [40, 472], «tarixsiinasligda 6ziino
moéhkom yer tutmus miilahizo»lor [40, 472] kimi gobul et-
misdir. Dogrudur, N.Valixanl «Tiirk-Azarbaycan» konsep-
siyasinin torofdarlarinin fikirlorinin tamamilo asassiz olma-
digin1 da bildirir. Lakin o geyd edir ki, Y.Yusifov, Q.Qey-
bullayev, S.Bliyarli, M.ismayilov, A.Mommadov, T.Haci-
yev vo b. «prototiirk», «tiirk» miilahizalori inanidirici go-
riinsa do, tamamilo siibut edilmomisdir: «So6zsiiz ki, bu vo ya
basqa tadgiqate¢ilar onlarin miilahizalorini tasdiq edon, bazi
hallarda ¢ox da siibho dogurmayan (xiisusilo Sumer-tiirk
leksik paralellorinds), bozi hallarda istor-istomoz suallara
sobab olan, bozon iso yalniz giiman kimi qabul edilo bilon
dalil vo siibutlar da irali siirmiis, lakin bu miilahizslori diinya
tarixslinasliq elmindo gorarlagdira bilmomislor. Buna sobab
olan obyektiv vo subyektiv amillor igorisindo monbalorin
azlhig1 vo balko do yaxs1 dyronilmomasi ilo yanasi, irali siirii-
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lon, bazon hotta maraq doguran bir sira miilahizslorin prin-
sipial elmi-nazari baximdan 6ziina qati yer tuta bilocok so-
viyyads inandirict olmamasidir» [40, 471].

O hesab edir ki, «meydana ¢ixan suallar1 aradan gotiir-
mok ticiin Azorbaycanda tiirk etnosunun ¢ox godimliyini vo
balko do avtoxtonlugunu siibut etmoys ¢alisan tadqiqgateilar
daha inandiric1 vo sanballi dalillor gotirmoli, 6z milahizo-
lorinin dogrulugunu diinya tarixsiinashiginda tosdiq etmok
liciin yalniz sanballi elmi isbatlara vo prinsiplors asaslanma-
lidirlar» [40, 471]. Umumilikdo, N.Volixanhya géro, «Tiirk-
Azaorbaycan» noazoriyyesini miidafio edon todqiqatgilarin
iroli siirdiiklori miilahizolor, faktlar I.9liyev, I.Dyakonov,
Q.Melikigvili, F.Mommadova vo onlarin basqa homfikirlori
torofindon «tarixsiinasliqgda artiq 6ziino elmi votondaslhq hii-
ququ qazanmis konsepsiyani («Qafqaz-Iran» - F.9.) tam
inkar etmok ti¢iin asasli deyil» [40, 472].

Umumilikds, N.Valixanhmin yuxarida irali siirdiiyii mii-
lahizalorls bagh konkret iki masalodo onunla homray ola bil-
marik. Birincisi, N.Valixanl tez-tez qeyd edir ki, godim
dovrdo — e.a. III-I minilliklordo Azarbaycanda prototiirkloe-
rin, tiirk etnoslarinin yasamamasi, kimmer, skif va iskitlorin
irandilli olmas1 miilahizasi «iimumi tarixsiinasligda qobul
edilmis», «votondasliq hiiququ gazanmis konsepsiya»dir.
Fikrimizco, burada vacib bir mogam unudulmamalidir ki,
«Qafqaz-iran» konsepsiyas: ideologlarinm bu miilahizosi,
ilk novbado SSRI tarixsiinashginda, SSRI elminds gobul
edilmis vo diinyaya da o vaxt bu ciir togdim edilmisdir. Hal-
buki, N.Valixanh 6zii do qismon etiraf edir ki, «Tiirk-Azor-
baycan» konsepsiyasina zidd olan bu miilahizalorin do ta-
mamilo elmi fakt olmasi siibut edilmomisdir. Sadaca, bu
miilahizolor SSRI vo paniranizm ideologiyasinin maraqlari
cargivasinda ilk 6nca elmi dovriyyays buraxilmis vo diinya
tarixsiinashiginda da 06ziino miioyyon yer tuta bilmisdir.
Fikrimizca, no SSRI, na do hazirk: dévrds elmi dalillor baxi-
mindan tam siibut edilmomis miilahizalori, vaxtilo «diinya
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tarixsiinashigr torofindon gobul edilmis miiddea» kimi irali
siiriib, miidafis etmoyin arxasinda daha ¢ox «Qafqaz-iran»
konsepsiyasi dayanir. Ikincisi, N.Volixanl bildirir ki,
«Tirk-Azorbaycan» konsepsiyasinin torofdarlari 6z miilahi-
zolarini siibut etmok tigiin daha ciddi va sanball1 dalillor go-
tirmolidir. Fikrimizco, masalonin bu ciir qoyulusu da dogru
deyildir. N.Valixaninin fikrindon bels ¢ixir ki, tirk kimliyi-
miz elmi baximdan siibut edilons qodor, Azorbaycan xal-
qmin etnik monsubiyyatini tiirk saymayan, yaxud sonradan
tirklosdiyini iddia eden «Qafqaz-Iran» nozoriyyasinin
ideologlarinin miilahizalori ilo razilasmaliylq. Goézlomaliyik
ki, Azorbaycandan xaricdoki paniranizm, panrusizm, pan-
ermonizm vo b. ideologlar, o ciimlodon «Qafqaz-Iran» kon-
sepsiyasinin Azorbaycandaki torofdarlart no vaxt iddiala-
rindan ol ¢okib Azarbaycan xalqinin etnogenezi vo dilinin
tiirk oldugunu gabul edacak. Tabii ki, onlarin torafindon bu
he¢ vaxt bas vermoyacok. Ogor bu masalalords séhbat kon-
kret tarix9, elmo hormatdon vo obyektivlikdon gedirss, birin-
cisi, «Azarbaycan tarixi» kitablarinda vo miivafiq elmi-kiitlo-
vi adobiyyatlarda har iki konsepsiya 6z aksini tapmal, an az1
Azarbaycan xalqunin scdadlarimin gadim dévrds etnik monsu-
biyyati vo dili masalasindo, he¢ olmazsa iistiinliik, birmanalh
sokildo «Qafqaz-iran» konsepsiyasina verilmomolidir. Ikinci-
si, an asasl1 isd, bir millatin etnik monsayi vo dili masalasinin
hansisa bir qrup alimlorin, tarixcilorin o ciimladon, 6zslliklo
Azarbaycan xalqina yad olan tadgiqatcilarin (rus, fars, ermo-
ni, osetin vo b.) miilahizaloring, forziyyslorino uygun sokildo
«hall edilmasi» qatiyyon dogru deyildir. Digar torafdon, bu
«problem» millat asarat altinda olduqda ortaya atilib 6z «elmi
halli»ni tapmisdirsa, demsli, bu, birmonah sokilds saxta yolla,
imperiya maraqlarina uygun sokilds bas vermisdir.

Bu baximdan Azorbaycanin avtoxton ohalisinin (kuti-
lor, lullubilar, sular, turukkiler va b.) va bu araziys ko¢ etmis
tayfalarin (madaylar, iskit, sak, kimmeri vo b.) tiirk olub-
olmamalar1 ilo bagh goti elmi faktlarin ortaya qoyulmadigi

74



bir halda, he¢ olmazsa elmi obyektivlik namins bu fikirds
olan basqa Azorbaycan tarixgilorinin, dilgi-alimlorinin
(Z.Biinyadov, Y.Yusifov, S.Bliyarli, M.ismayilov, Q.Qey-
bullayev, T.Haciyev va b.) va b. moévgelarins da ciddi sokil-
da yer verilmoalidir. Fikrimizca, 2-ci cildds N.Voalixanl tora-
findon «Tiirk-Azorbaycan» konsepsiyasindan ¢ixis edon ta-
rixgilor, dilgi-alimlor vo b. movqgeyi kimi 6z oksini tapmis
oliistii fikirlori «Qafqaz-Iran» konsepsiyasinin torafdarlarma
ciddi cavab kimi gobul edils bilmoaz. Bu baximdan elmi ob-
yektivliyi gozlomoayon bir «Tarix» kitabini hansi adla «Azor-
baycan tarixi»i adlandirmaq olar!!! Neca ola bilir ki, bu giin
bir dovlatin — Azarbaycan Respublikasinin ohalisinin okso-
riyyatini togkil edon tiirklorin etnik monsubiyyasti va dili, bir
millot kimi formalasmasi masalasi akademik sokildo nosr
olunan «Azarbaycan tarixi» kitabinda asanligla saxtalas-
dirilir!? Digar torafdon, agar AMEA Tarix Institutunun adin-
dan nasr olunan 7 cildlik «Azarbaycan tarixi», dogrudan da,
elmi obyektivliyi, tarixi haqigoati 6ziinds oks etdirirss, bas na
iiciin, an az1 Azarbaycamin orta moktoablori ii¢iin nazordos tu-
tulmus «Azorbaycan tarix»i vo «Qodim diinya tarixi», ali
moktablora aid bir ¢ox «Azarbaycan tarixi», AMEA 9do-
biyyat Institutunun coxcildlik «Azarbaycan adobiyyati tarixi»
kitablarinda va basqalarinda bunun tamamilo dksi verilir?!
Ax1 moantiqi olaraq, eyni miiddoalar ham orta, ham do ali
moaktab dorslklorinds vo basqa akademik noasrlords do tokrar-
lanmahdir!

fhk

«Tirk-Azorbaycan» konsepsiyasinin  torofdarlarinin
masalo ilo bagl miilahizalorine kegmozdon 6nco, AMEA va
Tohsil Nazirliyinin nosr etdirdyi bazi kitablara nozor salma-
g1, zoruri hesab edirik. Masalon, 1988-ci ildo — sovet dovriin-
do nasr olunmus «Azorbaycan etnoqrafiyasmnin 1-ci cildin-
don fargli olarag, AMEA Arxeologiya vo Etnoqrafiya Insti-
tutunun 2007-ci ilds 151q tizii gormiis va ciddi sokildo doyisik-
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liklor edilmis «Azarbaycan etnoqrafiyasp»min (bas redaktor
T.Biinyadov) 1-ci cildinds yazilir ki, e.o. III-II minilliklordos
Azorbaycanda yasamis kuti, lullubi, hiirri, kassi, turukku
tayfalarinin bozilorinin (hiirrilor) Qafqaz dil ailesine, bozi-
lorinin iso (kutilor, turukkular vo kassilor) tiirk dili ailoesine
monsub olduglar1 giiman edilir: «Bu tayfalarin dillorine aid
materiallar halolik ¢ox azdir; ayri-ayri soézlor vo adlar osa-
sinda iso yalniz ehtimal irali siirmok mimkiindir» [22, 35].
Kitabin miislliflorinae gore, mannalilar iso etnik, dil, iqtisadi
vo moadoni cahatco lullubi, kuti, turukkularin asil varislori
idilor: «E.a. VIII asrdo Qafqazin simalindan conuba kim-
merlorin, onlarin ardinca da iskitlorin va saklarin yiiriis edib
Mannanin simal vilaystlorindo maskunlagsmalar1 6lkomizda
tirk tayfalarinin movqeyini daha da mohkomlstdi... Bu
tayfalarin, xtisuson do iskit, sak adi altinda istirak edonlorin
bir qismi tiirk etnoslar1 idi» [22, 40]. Albaniya ohalisinin
(alban, kaspi, qargar, uti vo b.) etnik mongayina golinco,
kitabda yazilir ki, «Alban» adi godim tirk so6zii olub
cosurlar, igidlor demokdir [22, 42]. Kitabin mialliflori sonda
belo natico ¢ixarirlar ki, yeni eranin ilk asrlorindas, «ozaldon
6lkomizds yasayan va yeni golon tiirk tayfalarinin qaynayib-
garigmasi naticosindo Azorbaycan tiirk dilinin yaranmasi
siirotlondi, Azarbaycan xalgqinin formalasmasinda miithiim
iraliloyis bas verdi» [22, 45].

AMEA Arxeologiya va Etnografiya Institutu Elmi Su-
rasinin basda Y.Nosibli olmaqla bir qrup omokdasinin
«Azarbaycan» adlanan xiisusi cild ii¢lin yazdiglar1 moagalada
1s9, tiirklorin Azarbaycanda «yerli» vo «galmo» olmasi maso-
losi elo homin institutun 6ziino aid «Azorbaycan etnoqrafi-
yas» ad1 altinda nosr olunmus 3 cildlikdoki miilahizs ilo iist-
tisto diismiir. «Azarbaycan etnoqrafiyas»nda tiirklorin yerli-
liyi haqqindaki masalo miidafio olundugu halda, «Azarbay-
can» adlanan xiisusi cildds tiirklorin «golmo» olduglari iddia
olunur. Belo ki, sonuncu kitabda ¢agdas azorbaycanlilarin
ulu acdadlarinin tiirk etnoslart oldugunu, bu millstin heg bir
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irandilli-farsdilli, yaxud da qafqazdilli tayfalardan toromo-
diyi irali siiriilmokls yanasi, «golmo» etnos olduglari barado
miilahizolor do 6z oksini tapmisdir. Bu mislliflora gors, e.o.
ITI-II minilliklorde qadim Azorbaycan orazisindo yasamis
yerli tayfalarm tiirklorlo deyil, On Asiya 6lkalori ilo intensiv
olagolori olmusdur [28, 99]. Qadim Azorbaycanda etnik tor-
kib yalniz e.o. I minilliyin ilk riibiinds avvalcs irandilli-fars-
dilli, sonralar iso tiirkdilli tayfalarin golmasi ilo doyismoyo
baslamigdir [28, 100].

AMEA Bdobiyyat Institutuna aid «Azarbaycan adabiy-
yat1 tarixi» ¢oxcildliyindo Azorbaycan xalqinin etnogenezi,
dili vo onun formalagsmasi birmenali sokildo «Tiirk-Azar-
baycan» konsepsiyasi osasinda izah edilmisdir. A.Riistomo-
va yazir ki, Midiya, Manna vo Kimmer-Skit-Sak Azorbay-
canin «on godim tirksoylu dévlatlorindir [26, 5-7]. Bu kita-
bin miialliflorindon M.Zehtabi ds hesab edir ki, Azarbayca-
nin an gadim dovlsti olan Arattanin shalisi prototiirklor, dili
1so prototiirk dili olmusdur [26, 32-33].

Azorbaycan xalqinin etnogenezi, dili vo bu xalqin for-
malasmasi ilo bagli AMEA-nin institutlarinda nasr olunmus
«Azaorbaycan tarixi», «Azorbaycan odabiyyati tarixi» vo b.
kitablardaki miilahizolorlo orta moktob dorsliklorindoki —
«Azarbaycan tarixi» (6-c1 sinif), «Qadim diinya tarixi» (6-c1
sinif), «9dabiyyat» (10-cu sinif) va s. fikirlor he¢ do uzlas-
mir. Masalon, «Azorbaycan adabiyyati tarixi» kitabindan
forqli olaraq 10-cu sinfo aid «9dabiyyat» darsliyindo (bu
dorsliyin asas mduolliflorindon biri, tiirklorin Azorbaycana
«golmoy» oldugunu iddia edon N.Caforovdur) yazilir ki, tan-
rigiliq dinina tapinmis tiirklor godim dovrlords Asiya ¢olle-
rindo yasamis vo eramizin ilk osrlorindon Azarbaycana kog
edorok homin diinyagoriiglorini burada da yaymaga basla-
mislar [74, 25-26]. «9dabiyyat» dorsliyi «Azorbaycan odo-
biyyat1 tarixi»no zidd oldugu kimi, orta moktabs aid «Azar-
baycan tarixi»ndoki (dorsliyin osas miialliflorindon biri,
tirklorin Azorbaycanda yerli etnoslar oldugunu iddia edan
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tarix¢i alim Y.Yusifovdur) miiddealar da akademik sokildo
nosr olunan 7 cildlik «Azarbaycan tarixi» kitabindaki miila-
hizalorlo {iist-listo diismiir: «Qodim zamanlardan Azoarbay-
canin yerli, kokli vo asas ohalisi tiirkdillidir. Millatimizin
ad1 azorbaycanli, dili iso Azorbaycan dilidir» [42, 7]. Azor-
baycanin godim dovrds etnik-siyasi hoyatindan bohs olunan
hissa do iso yazilir ki, e.o. III minilliyin birinci yarisinda Ur-
miya goliiniin conub-sorqinds, Azarbaycan orazisindo mov-
cud olan ilk dovlet qurumu Arattanin hokmdari tiirk mon-
soli stilaloyo monsub idi [42, 48]. Mannada da ohalinin asas
dili on godim tiirk dili olmusdur. E.o. VIII-VII osrlordo
Azarbaycana ko¢ etmis kimmeri, iskit, saklar vo madaylar
tiirk monsali olub, dini inanclar1 vo adast-ononalori Azarbay-
can tiirklori ilo eynidir [42, 70]. «Qadim diinya tarixi» dorsli-
yindo do yazilir ki, «Azarbaycan gqodim tiirklorin ilk votonlo-
rindon biri sayilir. Buraya sonralar yerli tayfalarla eyni koko
bagh digor tiirk tayfalar1 kog etmis, yerli tayfalarla gayna-
yib-garismisdir» [139, 105].

Qeyd edok ki, AMEA Tarix Institutu vo TQDK-nn bir
yerda nasr etdirdiyi «Tarix» kitabinda da yazilir ki, Turukki
ad tiirk tayfa adiin ilkin formasi hesab edilir. Eyni zaman-
da bu darslikds Manna ohalisinin dili godim tiirk dili kimi
gostorilir [221, 51]. Umumiyyatls, bu derslikdo Azarbaycan
birmonali gokilda tiirklorin ilk yurdlarindan biri sayilir.
Tirkistandan Simali Qafqaza, Qara doniz sahillorine kog
edon tiirklori yunanlar iskit, Markoazi Asiya vo Yaxin Sorqgo
axin edonlori farslar sak, assurlar isquz adlandirmiglar [221,
25]. Darsliyin hazirlanmasinda AMEA Tarix Institutu da on
yiiksak soaviyyads tomsil olunmusdur ki, demali, bu institut 7
cildlik «Azaorbaycan tarixi» kitabinda irali siiriilmiis bazi
miiddoalardan — konkret Azorbaycanin avtoxton tayfalari-
nin, o ciimlodon Manna shalisinin va dilinin tiirk amilindon
konar izah edilmosinden imtina edir. Ancaq Tarix Institutu-
nun adindan nosr olunmus 7 cildlik «Azaorbaycan tarixi»
akademik elmi asorlor kimi mévcud oldugu bir dévrds, bu
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ciir mévge neco magsada uygun sayila bilor?

Yeri golmiskon, AMEA Tarix Institutu 7 cildlik «Azor-
baycan tarixi» {izorindo yenidon isgloyir. Buna osas sobab
kimi iso, akademik Iqrar ®liyev vo onun fikirdaslarmin
«Qafqaz-iran» konsepsiyasi gorgivasindo moveud 7 cildlik-
do, xiisusila bir va ikinci cildlorde Azarbaycan xalqinin etnik
monsubiyyati vo dili, bu xalqin formalasmasi masalalorini
diizgiin sokildo oks etdirmomolori gostorilir. Bu monada
«Azorbaycan tarix»inin yeni noasrinda, institutun direktoru
Y.Mahmudov basda olmagla Azorbaycan tiirk tarixinoe ob-
yektiv yanasilmasina siibho etmrik. Ancaq bizs elo golir ki,
biitiin hallarda, qisa bir miistoqillik dévriinde «Azarbaycan
tarixi»nin akademik sokildo iki forqli nosri tirokagan ola
bilmoz. Belo ki, 1yirimi il orzinds bir milloto AMEA Tarix
Institutunun adindan (yerds qalan «Azorbaycan tarixi» ki-
tablarin1 nozoro almasaq) iki forqli milli «Tarix» toqdim
etmok yalniz utancverici bir durum deyil, eyni zamanda
xalqin 6ziinli tosdiqine, 6ziind toyinino, imumiyyatlo milli
maraqlarina uygun golmir. Ona goro do, milli «Tarix»i elo
yazmagq lazimdir ki, onun birinci ils iist-listo diismyan ikinci,
t¢lincli vo s. nasrino ehtiyac qalmasin. Bu baximdan iimid
edirik ki, «Azorbaycan tarix»inin akademik saviyyali yeni
nasrinda biitiin prpoblemlar 6z hallini tapacaqdir.

Qeyd edok ki, 7 cildlik «Azarbaycan tarixi» kitablarinin
biitiin cildlorindo Azarbaycan Respublikasimin sabiq prezi-
denti H.9liyevdon belo bir epiqraf verilmisdir: «Tarixi oldu-
gu kimi qabul etmok, dork etmok vo oldugu kimi qiymaotlon-
dirmok lazimdir» [39]. Orta moktob {igiin nozords tutulmus
«Azorbaycan tarixi»nda (6-c1 sinif) iso, yens do H.9liyevdon
belo bir epiqraf verilir: «Miistoqil Azorbaycanin hor bir gon-
ci moktobdo milli tohsil alaraq, 6z xalqinin, millstinin godim
zamanlardan indiys godor olan tarixini gorok yaxsi bilsin.
Ogor bunu bilmass o, haqiqi votondas ola bilmoz. Ogor
bunu bilmaso o, millatini qiymatlondira bilmaz. ©Dgor bunu
bilmasa o, millatina olan mansubiyyati ils istonilon saviyyada
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foxr edo bilmaz» [42]. H.Oliyev birinci halda, tarix elminin
garsisinda duran elmi obyektivlyin vacibliyindon soz agirsa,
ikinci halda millotin taleyindo tarixin son doraco miihiim
rolunu gostormisdir. Bizo elo golir ki, Azorbaycan tarixgilori
vo basqa elm adamlar1 torofindon bu masuliyyatin dorindon
dork olunmasi zoruridir.

Yuxarida adini ¢okdiyimiz kitablarda Azarbaycan xalg-
min etnogenezi va dili, bu xalqin formalasmasi ilo alagodar,
eloco do basga masalalora miinasibatda bir birine tamamilo
zidd bilgilor verilir ki, bununla da, gonc naslin tarixi gergok-
lik hagqinda dogru-diiriist bilik almasi ¢otinlosir. Qeyd et-
mok lazimdir ki, bu kitablar, xiisusilo darsliklor butév bir
millotin vo onun &vladlarinin savad gazanmasi tiglin yazilir.
Halbuki, orta maktablar ii¢iin nozords tutulmus «tarix»larla,
akademik nosr olunmus «tarix»i miiqayise etdikdo tamamilo
forqli, ziddiyyotli mosololor ortaya ¢ixir. Belo oldugu tog-
dirdo votondasin hansi hisslori yasadigini anlamaq he¢ do
cotin deyil. Ustalik, bu ziddiyyatlorin, dolasiglarin ayri-ayri
soxslorin miiolliflori olduqglar1 «Azarbaycan tarixi» adlanan
kitablarda vo diger miivafiq asorlordo do 6z oksini tapdigini
g6z Oniina gatirsok masals bir qadar da galizlasir.

Khk

«Tiirk» vo «Azorbaycan» anlayislarinin on qodim dovr-
lordon XIX asra gadar kegdiyi inkisaf morhalslori, milli mo-
novi doyor kimi dasidigt mona vo mahiyyoti, bizo demaoyo
osas verir ki, bu mofhumlar 6z monsoyino, qadimliyine, ma-
hiyyat vo shomiyyatino gors Azarbaycan xalqinin milli ideo-
logiyasinin formalasmasinda osas rol oynamisdir. Yoni,
«Tirk» vo «Azorbaycan» anlayislari on godim ddvrlordon
bu orazido hakim mévqe tutmus, vo miivafiq olaraq millo-
tin, yurdun, elin adlar1 kimi taninmigdir.

Milli ideologiyanin mahiyystinin «Tiirk-Azsrbaycan»
konsepsiyasi asasinda izahat toxminon XIX asrin ortalarin-
dan,yoni 1840-1850-ci illordon (¢car Rusiyasinin Simali Azor-
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baycan Tirk xanliglarini isgal etdikdon sonra) baslamis vo
1930-cu illorin sonlarina godoar davam etmisdir. Yoni toxmi-
non, yiiz il arzinds Azarbaycan-tiirk ziyalilari, alimlori, ideo-
loglar1 Azorbaycan xalqinin mangoyini, dilini, imumiyyatla,
milli monavi dayarlorinin mahiyyastini «Tiirk» vo «Azarbay-
can» ideyalarinda axtarmislar. Siibhosiz, bunun kokiinds ilk
olaraq ¢ar va sovet Rusiyas1 miistomlokagiliyina garsi etiraz
dayanmigdir

1830-1840-c1 illordo A.A.Bakixanov torofindon nozori
sokildo tomoali qoyulan milli 6ziintiderk prosesinin, sonralar
boyiik viisot almasina da baslica sobab miistomlokagiliys eti-
raz olmusdur. Miistomlokagiliya qarst fikir davasinda iso
A.A.Bakixanov va b. ligiin «Tiirk-Azarbaycan» nozoriyyasi
bir imid vo qurutulus noqtasi idi. Bu baximdan Bakixanov
«Giiliistani-Irom» tarixi eserinde aciq sokilde Azorbaycanin
godim ohalisinin etnik monsayini va dilini asasaon, tiirk amili
izorinds izah etmisdir [55]. Eloco do Mirzo Kazim boy Midi-
ya dovlstini, onun xalqini, madoniyyatini, o ciimlodon zor-
dustiliyi farsdilli tayfalardan uzaqlasdiraraq Azorbaycan
xalqu il alagalondirmays ¢alismigdir [251].

XX oasrin avvallorinda bu proses daha da genislonmis vo
1930-cu illorin sonlarina goder davam etmisdir. Bu dovrdo
O.Hiiseynzads, 9.Miiznib, 9.Agaoglu, M.9.Rosulzads,
M.H.Valiyev, Y.Comonzominli, B.Cobanzads, R.Nur va b.
asason, Azorbaycanin gadimdon tiirklorin vatoni olmasi vo
ohalinin oksoriyyatinin tiirk dilinde danismasi1 miiddeasini
irali stirmiiglor. 1900-cii illorde Azorbaycan tiirk ideoloqu
9li bay Hiiseynzads haqli olaraq yazirdi ki, bir ¢ox tiirk zi-
yalilar1 6z tarixlorini, tarixi gohromanlarini, madoniyyat-
lorini, dini-folsafi tolimlorini va s. yaxsi bilmirlor: «Tirkliiklo
iftixar etdiklori halda tiirkiin kim vo kimlordon ibarst oldu-
gunu bilmayan na qadar tiirk ziyalilarimiz vardir!» [111, 42].
Onun fikrinae gore, tariximiz vo ke¢misdoki milli mansoyimiz
haqqinda haqigati meydana ¢ixarmaq iiglin 6nco 6zimizi-
milli monsubiyyatimizi tanimaliyiq: «Yoni, tiirklorin kim
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olduglarini vo kimlordan ibarat bulunduglarini, haradan in-
kisaf etdiklorini, ne¢o sobaya ayrildiglarini, bu giin harada
sakin olduglarini vo hansi adlar altinda yasadiglarini gos-
tormoliyik» [111, 42]. ©.Hiiseynzads qeyd edir ki, Azorbay-
can tiirk dili osmanli, cigatay sivalorindon daha ¢ox tiirkco-
dir, ¢linki o arab-fars tasirine az moruz qalmisdir. Tirklorin
tarix sohnosindo goriinmosi iso eramizdan 2000 il avvalo
gedib ¢ixir [111, 45] vo o vaxtdan bori manso vo dilloring
gora bir ¢ox millatlarls (¢inli, mogol, mancu, hindji, irani, is-
lav, ¢arkas, kiird, arab vo b.) gaynayib-garisiblar. Bir miid-
dot, xiisusilo XIX asr vo XX asrin avvallorinds Sibir, Rusiya-
Avropa va Qafqgaz, o ciimlodon conubi Azarbaycan tiirklori
sohvon, yanlis deyimlo «tatar» adlandirilmisdir: «Qafqaz sil-
silosinin conub cohatlorindo sakin olan Azarbaycan tiirklori
sirvanli, bakili, garabagli, goncali, irovanl vo sairadon iba-
rotdir (Iranin simal-qorbi torafleri do bunlardandir)...» [111,
49].

9.Hiiseynzadonin ¢agdasi 9labbas Miiznibo goros, qo-
dim bir qits olan Qafqaz ¢ox miixtalif etnoslardan ibarstdir
ki, buna asas sobab ds tarixon Asiyadan Avropaya kog¢ edon
tayfalari bir hissasinin burada maskunlasmasidir: «Bu ciira
zonniyyatdan sorf-noazar etdikdo bu giin Qafqasiyanin ohalisi
ic qismo boliiniir: 1) 9Dsil Qafgaz ohli; 2) Turanlhlardan olan
tirk, tatar vo mongollar; 3) «Ariya» qovmlarindon olan rus-
lar ilo ermanilar va iranhilar va saira...» [173, 115]. Onun fik-
rinco, Azorbaycan tiirklorinin bir millot kimi formalagma-
sinda Tiirkiyadon olan tiirk vo tatarlarla yanasi, tiirklogsmis
mongollar da istirak etmiglor. Mohommadaga Sahtaxth iso
geyd edirdi ki, ruslar torofindon tatar, bazon do «persian-
fars» adlandirilan Zaqafqaziya miisolmanlar1 aslindo etnik
monsd va dil baximindan tiirkdiirlor. Sorq vo Avropa alimls-
r1 do Zaqafqaziya miisolmanlarin1 Azorbaycan tiirklori kimi
taniyirlar. Onun fikrincs, Zaqafqaziya tiirklorini etnik mon-
soyino gora «azorbaycanl», dilini iso «Azarbaycan dili»
adlandirmaq daha diizgiin olardi [206, 28-29].
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1919-cu ildo 1so Azorbaycan Cilimhuriyystinin tomsil
olundugu millat hagqinda hékumat torafindon tarixi arayis
yazilmis vo boylik dovlatlorin Paris konfransina togdim edil-
misdir. Bu arayisda yazilir: «9n godim zamanlardan basla-
yaraq Xozor sahili boyunca Qafgazin conub-sorq torpagqla-
rinda qismon tiirk, gismon do tatar dilindo danisan tayfalar
yerlogsmisdi. Bu tayfalar miixtalif ¢aglarda miioyyan olgiido
iranlilara, eloco do sayca daha ¢ox, qiidratli vo giiclii olan
tirkloro gaynayib-qarismiglar. Bu qaynyib-qarisma ilo bagh
Qafgazin homin yerli sakinlori Azarbaycan tiirklari, yaxud
da yasadiglar1 6lkenin adina uygun olaraq sadaca azarbay-
canlilar adlanirlar» [38, 191].

XX asrin boyiik Azarbaycan-tiirk ideoloqu M.9.Rasul-
zadd iso 1920-ci illords yazirdi ki, ofsanovi Turan bir tiirk 6l-
kosi oldugu halda, Midiya dovletini yaradan midiyalilarin
kim oldugu (mss., iranli, turanli va b.) indiya kimi siibhali
idi. Ancaq sonralar Assur mixi yazilarinin oxunmasi midi-
yalilarin dilinin turanlilarin dilina yaxin bir dil oldugunu,
hotta «Sumerlorin turani olduglarini» geyd etmisdir: «Fran-
s1z sarqsiinaslarindan Le Norman aski Sorq tarixine aid nosr
etdiyi osorindo Midiyaya «Turan Midiyas» deyir. Vo digor
arkadasina toqdim edorok buradaki qovmlorin tiirk oldugla-
rin1 belo iddia edir» [194, 32]. M.©.Roasulzado yazir ki, Iran
tarixinin Midiyada buldugu Aryanilor yerli deyildir. Onlar
buraya Sorqdon golmis vo yerlil etnoslar1 homin orazidon
sixigdirmislar. Aryanilor-iranlilar buraya yerlosdikdon sonra
homin orazilor tokrar Turanlilarin hiicumuna moruz qalmas,
Iran-Turan savaslarinin mithiim qismi Simali Iran ilo Co-
nubi-Sorqi Qafqazda coroyan etmisdir. Bu dovrdon etibaron
bu orazilor iranlhilarin vo turanlilarin maddi vo monavi niifu-
zunda qalmisdir: «Indiki Azerbaycandan ibarat olan bura
ohalisinin tiirkmii, yoxsa, farsmi olmasi ¢ox zaman mii-
naqisali olub, insanlarina, xalq adobiyyatina, asiq dastanlari
ilo ¢oban tiirklorina, onons vo adostlorino baxanlara tiirk,
rosmi yazilarina baxanlara da fars demislor. Kimisi bunlar1
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tiirklosmis fars, kimisi farslasmis tiirk deyo gobul etmisdir»
[194, 32]. Rosulzado Azorbaycan xalqmnin bir millot kimi
formalagsmasinda asas rolun tiirkloro moxsus olmasina qo-
tiyyon siibho etmir. Onun fikrinco, «Turanin morkozindo
Azorbaycan» adli bir 6lko yaranmisdir ki, «yeni Turanin
acar» ondadir. Yeni Azorbaycan Tiirk ocagi, oski-gadim
Tirk yurdudur [194, 36]. Belaliklo, Rosulzadoys gors azor-
baycanlilar milliyyst etibarilo tiirk, miixtalif adlar dasiyan
boyiik tiirk agacinin bir goludur [193, 12]. M.B.Mammad-
zada do Azorbaycanin qodim dovrlerdon bir tiirk yurdu ol-
masli nozoriyyasini miidafio etmisdir. Onun fikrinco, Azor-
baycan xalqinin godim acdadlarindan albanlar, kaspilor vo
b. tiirksoylu olmuslar [170, 18].

XX osrin avvallorinde A.A.Bakixanovdan sonra, todqi-
gatgilar arasinda ilk dofo Azorbaycan xalqmnin etnogenezi
mosolasini genis sokildo izah edon M.H.Valiyev (Baharh)
olmusdur. Valiyev qadim Azarbaycanin ii¢ 6lkasindon va lig
yerli etnosundan ikisini (Xarxar-Qarqarlar vo Agvanlar)
dagistandilli [231, 21-22], birini iso (Xozor) tiirkdilli hesab
etmisdir. Xozor adli 6lko Eratosfen vo Herodot doévriinda
(e.a. V asr) mévcud olmus vo ehtimal ki, eramizdan avval bi-
rinci yiizillikds bu xalq basqa 6lkslors kogorak, yalniz Xozor
donizinin adinda 6zii haqqinda xatira qoyaraq yox olmus-
dur [231, 21-22]. Sonralar xazorlor vo basqa tiirk tayfalar
farsdilli etnoslar torafindon godim Azarbaycandan sixisdiri-
Iib ¢ixarilarkon, onlar Qafqaz daglarina yon aliblar [231,
23]. Qeyd edok ki, Rza Nur da M.H.Valiyev kimi godim
Azaorbaycanda Xozor dovlstinin olduguna inanmisdir. Belo
ki, Midiya dovlati tiirklorin on gadim dovlstidir vo Midiya
tiirklori xazarlor adini tantyirmislar [60, 7]. Midiyadan sonra
yaranan tiirk dovlotinin ad1 Atropatena yox, Xazaristan ol-
musdur [60, 24]. M.H.Valiyev goro, imumilikdo Azorbay-
can xalq1 asason tiirk tayfalari vo miioyyon qodor iso geyri-
tirk xalglardan toromadiler: «Zaman kec¢dikca bu xalglarin
hamisi o doracads qarismislar ki, onlari milli tayfa toskilat-
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larin1 ayird elomoak ¢ox ¢otindir. Onlar tutduqlar1 6lkonin —
Azarbaycanin adina gora Azorbaycan, yaxud da azari tiirk-
lori ad1 ilo maghur olan bir imumi tiirk elementinda birlos-
mislor» [231, 55].

1920-1930-cu illords Azorbaycan etnoqrafiyasi ilo baglh
aragdirmalar aparan etnoqraf 9.K.9lokbarov da M.H.Vali-
yev kimi Azorbaycan xalqinin yaranmasini yerli tiirk ohali-
nin ayri-ayri fars, arab, simaldan vo conubdan golmis tiirk
tayfalarinin qaynayib-garismasi ilo slagelondirmisdir [36,
230]. Onun fikrinca, godim dovrds Yafos naslindon olan yer-
li tirk tayfalar1 Azorbaycanda Albaniya dovloti yaradiblar.
Antik dévrds va erkon orta asrlords iso Boyiikk Qafqaz dag-
larin1 asaraq Azorbaycana yeni-yeni tiirk tayfalar1 axin edi-
blar [239, 76].

1920-ci illordo Y.V.Comonzominli Azorbaycan xalqmnin
etnik mongoyini vo dilini tiirk faktoru asasinda izah etmoklo
yanasl, M.9.Rasulzads, M.H.Valiyev, R.Nur vo basqalarin-
dan forqli olaraq tiirklorin yerli olmadigini, yoni onlarin
Azorbaycana toqribon e.o. I minilliyin avvallorinde goldiyi
gonaaotindadir: «Bizim Azorbaycan da tirk axintisindan
omolo golma bir dlkadir» [67, 218]. Tirkoloq B.Cobanzada
bu masalada Y.V.Comoanzaminls ils eyni fikirdadir [68, 72].

Belalikla, «Tiirk-Azorbaycan» nozariyyassinin XIX asrin
ortalarindan baslayan tobligi 1930-cu illorin sonlarina qador
davam etmisdir. Siibhasiz, bu miiddat arzinds «Tiirk-Azar-
baycan» ideyasi bir ideoloji diinyagoriis kimi xalqin oksariy-
yatinin siituruna hakim kosilmis vo biitiin spektrlords dstiin
movqgeys malik olmusdur. Xiisusilo, XIX osrin sonu — XX
asrin avvallerinds formalasan «tiirkgiiliik» ideyasi 6ziiniin an
yiiksok inkisaf dovriinii yasamis vo xalqin ruhuna elo hakim
kosilmisdir ki, hotta Azorbaycanin 1920-ci ilds zorla sovet-
losdirilmoesindon sonra bels «Tiirk-Azorbaycan» konsepsiya-
sinin aradan qadirilmasi bir miiddst, yoni 1930-cu illorin
sonlarina gador miimkiin olmamigdir. Goriiniir ki, bu miid-
dot arzinde Azerbaycanla bagli SSRI va Iran ideologlar1 to-
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rofindon antitiirk shval-ruhiyyeli «Qafqaz-iran» konsep-
siyasinin asaslari islonib hazirlanmigdir.

Bununla da, 1940-1960-c1 illords Azarbaycan xalqinin
etnogenezi va dili, bu xalqin formalasmasi va s. Problemlo-
rin hollindo esason, «Qafqaz-Iran» konsepsiyasinin niima-
yandolorinin miilahizalori istiinlik toskil etmisdir. Homin
dovrdos imperiyanin rosmi sokildo toblig etdiyi antitiirk ruhlu
«Qafqaz-iran» konsepsiyasina tarixsiinashqda, ilk dofa elmi
siibutlarla qars1 ¢ixan Z.Bilinyadov olmusdur. Z.Biinyadov
1965-ci ildo yazdigr «Azorbaycan VII-IX asrlordo» kitabin-
da bu xalqin irandilli-farsdilli midiyalilardan, qafqazdilli al-
banlardan dénma tiirkdilli xalq olmasi1 haqqindaki miiddoa-
n1 gotiyyatlo radd edarak, azorbaycanlilarin ulu acdadlarinin
tirk olmasi vo burada tiirklorin on qodimlordon yasamasi
ideyasin1 miidafio etmisdir. Bu kitabin «Tiirk-Azarbaycan»
konsepsiyasina xidmot etdiyini dorhal anlayan sovet (rus,
ermani va b.) ideoloqlar1 asorin tiirk dilinds, 1970-ci ilds no-
zordo tutulan nogrini qadagan etmisdir [52, 9]. Buna baxma-
yaraq, «Qafqaz-Iran» konsepsiyasinin hakim oldugu bir
dovrde Z.Biinyadovun bu faktlarla ¢ixis etmosi, sonralar
tarixgilikdo «Tiirk-Azorbaycan» konsepsiyasinin dir¢almo-
sind sobab olmus vo Azorbaycan elmindo 6ziino yeni torof-
darlar (Y.Yusifov, Q.Qeybullayev, M.Ismayilov, T.Haci-
yev, E.Qlibayzado, F.Calilov va b.) qazanmaga baslamisdir.
Belalikla, 1960-c1 illarin sonlarindan baslayaraq Azarbaycan
xalqinin etnik monsubiyyati, dili, bu xalqin formalagmasi va
basqa milli monavi dayarlari bir-biring zidd olan iki konsep-
siya osasinda sorh edilmoays baslanmisdir.

Sovetlor Birliyi donominda vo ¢cagdas dovrdo Azorbaycan
xalqmnin etnogenezi va dili, bu xalqin formalasmas1 masalasin-
do «Tiirk-Azarbaycan» konsepsiyasi torafdarlarim toxminon
iki qrupa ayirmagq olar:

1. Azarbaycan gqadimdon tiirklorin (prototiirklor) vatoni-
dir vo zaman-zaman buraya yeni-yeni tiirk tayfalar1 axin et-
misdir (Z.Biinyadov, M.D.Ismayilov, Y.B.Yusifov, S.9li-
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yarli, S.Mommadov, Q.Qeybullayev, Y.Mahmudov, S.Asur-
boyli, B.Budaqov, T.Haciyev, E.Oliboyzads, F.Calilov,
Q.Kazimov, . Mammadov, O.Siileymenov va b.);

2. Azorbaycana tiirklor e.o. XIV asrdo, e.o. VIII-VII osr-
lords, yaxud da bizim eranin avvallorindo kog¢ etmislor
(Z.Hasonov, K.9liyev, Y.Nosibli, N.Nasibzads, H.Hasonov,
N.Coforov va b.).

«Tirk-Azorbaycan» konsepsiyasinin torofdarlarimi bir-
losdiron baslica mogam onlarin ¢agdas azorbaycanlilarin
ocdad vo dillerinin tiirk olmalarina gatiyyon siibho etmomo-
loridir. Lakin onlar arasinda bozi qadim tayfalarin (kuti, lul-
lubi, mada, iskit, sak, alban, qargar va b.) tiirk olub-olma-
malari, tiirklorin Azorbaycana «yerli» vo «galmo» olmasi, ilk
dofs tiirklorin bu araziys no vaxt kog etmolori, Azorbaycan
xalgqmnin formalasmasi vo s. mosololor hagqqinda miioyyan
fikir ayriliglar: var idi.

Onco birinci qrupa aid miiolliflorin miilahizolorine diqqot
yetirak. Azorbaycan xalqinin etnogenezi va dili, bu xalqin
formalasmasi haqqinda 1940-1960-c1 illordo Azorbaycan el-
mindo — tarix, falsofs, adobiyyat, dilgilik vo s. imumiyyatlo,
ictimai-siyasi va falsafi fikirde formalasdirilmaga baslanmis
antitiirk ruhlu «Qafqaz-iran» konsepsiyasma ilk ciddi zor-
boni akad. Z.Biinyadov vurmusdur. 1965-c1 ildo «Azorbay-
can VII-IX asrlordo» adl tarixi osorindo Z.Biinyadov yazir
ki, orta asr monbalorinds Arran vo Azorbaycan orazisinda
tirk tayfalarmin yasamasi haqqinda molumat verilmasi,
eyni zamanda hunlarin IV-V osrlordon baslayaraq Arrana
hiicumlarindan sonra buranin hom do Hunlar-Xozorlor 6l-
kosi adlandirilmasi tesadiifi deyil. Hunlarin-xozarlorin Arra-
na vo Azorbaycana basqinlari, Arranda onlarin uzun illor
boyu davam edon agaligi bir daha tesdiq edir ki, arablorin
hiicumundan ¢ox avval burada ¢oxlu tiirkdilli tinsiirlor var
1di: «Azarbaycan vo Arranin tiirklosmasi prosesi, arablar si-
yasi sohnoya ¢ixmazdan ¢ox avval, holo Sasanilor Imperiyasi
daxilindo baslamigdi. Oroblorin Azorbaycani istila edib
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burada maskon salmalar1 avvallorda bu prosesi dayandirdi,
lakin az sonra orablorlo tiirklorin assimlaysiyasinin baslan-
mas1 bu prosesi siiratlondirdi vo comi yiiz ildon sonra bu
proses ¢ox genis bir sokil ald» [63, 159]. Dlbatts, «Azarbay-
can vo Arranin tiirklosmasi... Sasanilor Imperiyasi daxilindo
baslamisd» fikri, he¢ do tiirk tayfalarinin Sasanlarin dov-
riindo Azarbaycana golmosi deyil, sadaco, basqa tiirk tayfa-
larinin axini va yerli tiirk tayfalari ilo gaynayb-qarigsmasi no-
ticosindo tiirk amilinin Arran vo Azorbaycanda mohkomlon-
moasi, 6no ¢ixmasi ilo izah etmok olar. Bunu, akademikin
asagidaki fikirlori do tosdiq edir: «Tiirklori Azarbaycan ara-
zisino konardan galmis bir tinstir hesab etmoak do sohvdir, ¢iin-
ki onda yerli béyiik va ¢cox yigcam tiirk tayfalarimin varligina
g0z yumulury (segma bizimdir — F.9.) [63, 156].

Demali, tiirklor Azorbaycana konardan golmoyiblorso,
montiqi olaraq avtoxton, yerli millotdir. Bunu, Biinyadovun
Sovet Imperiyasimin mévcudlugu dovriinde tarixi qaynag-
lara osaslanaraq, tiirkloro samilon istifado etdiyi «yerli»,
«aborigen», hotta «tiirk aborigenlori» ifadasi do tosdigloyir:
«Tiirklosma prosesi yalniz tiirk aborigenlorin (se¢gmo bizim-
dir —-F.9.) conubdan golon oguzlar vo simaldan golon qip-
caglarla qarismasi noticasindo, bu axirincilarin assimilyasi-
yasindan sonra basland1 vo getdikca siiratlonib XI-XII osr-
lordo basa ¢atdi. Azorbaycan vo Arran orazisindo miiasir
Azorbaycan millotini omolo gotiron tiirkdilli Azorbaycan
xalqinin togokkiil tapmasi ilo naticalondi» [63, 156-157].

Sovet dovriinde «tiirklori Azorbaycan orazisine konar-
dan golmis bir {insiir hesab etmok sohvdir», «yerli tiirk tay-
falar», «tiirk aborigenlori» dedikds, Z.Biinyadov Azarbay-
canin avtoxton ohalisinin tiirklor oldugunu nazords tutmus-
dur. Maraqhdir ki, N.Valixanli Z.Biinyadovun «tiirk abor-
igenlori» ifadasini basqa yers yozur: «Burada ilk orta osrlor-
do Azorbaycana golmis tiirklor nozords tutulur» [40, 479].
Fikrimizco, agor Z.Biinyadov «yerli tiirk tayfalar», «tiirk
aborigenlori» dedikds, N.Valixanlinin basa diisdiiyti mo-
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nada noazords tutsaydi, bunu 6zii ifads edordi. Bu baximdan
Z.Biinyadov bir ¢ox hallarda Azorbaycan tiirklorinin qgo-
dimliyi ilo yanas1 avtoxtonlugu, yerliliyi ideyasin1 da miida-
fio etmisdir. Bizo elo golir ki, tiirklorin yerliliyi ilo bagh
Z.Biinyadovun molum osorindo, arob monbaying istinadon
«Azorbaycan qadimdon tiirklor 6lkasidir» miiddeasini heg do
tosadiifon irali siirmomisdir. Z.Biinyadov yazir ki, oroblor
VII-VIII osrlords Azorbaycan vo Arram istila edorkon,
burada asas tayfalarin hunlar-xozorlor, yoni tiirklor oldugu-
nu oyronmisdilor. Drob monbalorinds arablorin istilasindan
ovval Azarbaycanda tiirklorin yasadigi haqqinda molumat
da var. 9rab monbayinds belo bir rovayst var ki, orob xila-
foti dovriinde Xoalifo Miiaviya (661-680) gqodim tarixo balad
olan Abid ibn Sariys adli yomonlidon sorusur: «Tiirklar vo
Azorbaycan no demokdir?». Abid cavab verir ki, «Azorbay-
can godimdon tiirklorin yasadigi olkadir». Z.Biinyadova
gora, bu rovayati siibho altina almaq olardi, «lakin 1126-c1
ilda farsca tortib edilmis imzasiz bir asards do hamin rovaye-
to rast golirik. Burada belo deyilir: «Azorbaycan qadimdon
tirklorin alinda olan bir dlkadir». Bu imzasiz asor muoallifi,
Himyari padsahlarindan biri olan Rais hagqinda mslumat
verarkon deyir ki, bu 6lka tiirklorin alindadir» [63, 159].
Z.Biinyadov gadim Azarbaycanin avtoxton tayfalarinin
tiirk olub-olmamalari ilo bagh genis tadqiqat islori aparma-
sa da, ancaq onun yuxaridaki miilahizalari vo ortaya qoydu-
gu tarixi faktlar bizo demoyo osas verir ki, o, Azarbaycan
tirklorinin avtoxtonlugu ideyasinin torofdari olmusdur.
Biitiin hallarda, Z.Biinyadov bu fikirlori ilo Sovetlor Birliyi
dovriinde, aciq sokilde «Qafqaz-Iran» konsepsiyasinin miiol-
liflorina meydan oxumusdur. O, ¢agdas Azorbaycan xalqi-
nin etnik monsubiyyati va dilinin tiirk oldugunu va har hansi
yadelli bir xalgdan donmadiyini cesaratlo irali stirmiisdiir.
Ogor belo olmasaydi, Sovet Imperiyasi akademikin homin
osorinin Azorbaycan tiirk dilinds nosrine gadaga qoymazdi.
Demok olar ki, vaxtilo A.A.Bakixanov da ¢ar Rusiyas1 dov-
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riindo eyni aqibatlo qarsilagsmisdir; bels ki, ¢ar vo onun mo-
murlar1 A.A.Bakixanovun kitabinin doévlot saviyyasinda
nosring raziliq vermoamisdi. Qeyd edok ki, miistoqillik dov-
riinda do, hom 1993-cii ilds Igrar Bliyevin redaktoru oldugu
«Azarbaycan tarixi»nin muollifi oldugu bir bdliimiinds, hom
do 1994-cii ilds tarixc¢i alim Y.Yusifovla birlikdo redakts
etdiyi «Azorbaycan tarixi» kitabinda Z.Biinyadov Azorbay-
canin qadimdon tiirklor 6lkasi olmast fikri iizerindo dayan-
misdi.

1993-cii ildo nasr olunan «Azaorbaycan tarixi»ndo Azor-
baycan xalqinin etnogenezi masalasi ilo baghh Z.Bunyadov
yazir: «Maonbalor, Azarbaycanda oroblorin dévriinds onlarca
miixtalif dillords danigsan tayfalarin mévcud oldugunu tos-
diq etmolorino baxmayaraq bildirirlor ki, «Azorbaycan ta
godimdon tiirklorin 6lkasi olub». Malumdur ki, hom sima-
Iin, hom do conubun diizonlik orazilorinde maskunlasmis
qipcaq, oguz, sabir va basqa tiirkdilli xalglarla yanasi, bu-
rada homg¢inin gafqazdilli albanlar - udinlor, garqarlar, xi-
nalighlar, irandilli azorilor, tatlar, kiirdlor vo s. xalglar
yasayird» [35, 134-135].

1994-cii ildo nosr olunmus «Azorbaycan tarixi» kitabin-
da Z.Biinyadov yuxarida geyd olunan miiddsalarin1 miida-
fio etmis vo sona qoadar 6z movqgeyinds israrli olmusdur. Bu
baximdan Z.Biinyadovun fikirlorini imumilosdironds aydin
goriiriik ki, akademik birmonali sokildo Azorbaycan xalqi-
nin etnik monsubiyyatini, dilini, bu xalqin formalagmasini
tirk amili asasinda izah edir vo tiirklorin godim zamanlar-
dan bu bolgodo maskunlasmasi vo yerliliyi miiddeasini irali
siiriir. On basglicas1 odur ki, Z.Biinyadov azorbaycanlilarin
ulu ocdadlarmin tirk olduglarini geyd edorok, bugiinkii
azorbaycanlilar1 «Azorbaycan tiirk xalq» [36, 3] adlandir-
misdir. Eyni zamanda, akademik kitabda «Qafqaz-Iran»
konsepsiyasina qarsi irali siiriilon miilahizalori alqisladigini
da aciq sokilds ifads etmisdir.

Z.Biinyadovun «Azorbaycan tarixi»no (1994) yazdigi
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«On sdz»ii da bir daha gosterir ki, akdemik birmonal: sokil-
do «Tiirk-Azorbaycan» konsepsiyasinin torofdart olmus vo
bu kitaba, «Qafqaz-Iran»¢1 konsepsiyanin miialliflorinin
miiddoalarinin tokzibi baximindan boyiikk 6nom vermisdir.
Basqa torofdon, Z.Biinyadovun Azorbaycan xalqinin etno-
genezi va dilini «Tirk-Azorbaycan» movgeyindon sorh edon
bir kitabin — «Azorbaycan tarixi»nin redaktorlarindan biri
oldugunu nozors alsaq, akademikin Azorbaycan tiirklorinin
yerliliyi masalosinds tutdugu movge bir daha balli olur.

Yeri golmiskon, 1994-cii ildo Z.Biinyadov vo Y.Yusifov-
un redaktorlugu ilo nosr olunan «Azorbaycan tarixi»nin
2005-ci ildo tokrar noesrinds bozi sohvlors yol verilmisdir.
Z.Biinyadovun kitabinin 1994-cii il nasrinin «On séz»iindoa
islotdiyi «Azarbaycan tiirk xalq» [36, 3] ifadosi, 2005-ci il
tokrar nosrdo «Azarbaycan xalq» [37, 3] kimi verilmisdir.
Bunu, haradasa texniki sohv hesab etmok olardi, lakin tok-
rar nosrdo basqa bir «xotaynin olmasi bizi diisiindiirmoyo
bilmir. Belo ki, 1994-cii ildo nosr olunan «Azarbaycan ta-
rixi» kitabinin «Tabii vo cografi sorait» hissosinds Azarbay-
canin tarixi sarhadlori ilo bagl yazilir: «Tarixon Azor-bay-
can simalda Dagistan, Qoarbds Giircilistan, conub-qorbda
Armeniya, sorqdo Xozor donizi, conubda Morkazi Iran ilo
homsorhod olmusdur» [36, 14]. Kitabin 2005-ci ildoki tokrar
nosrinda yena do «xotanya yol verilmisdir. Bu dofa, Giirciis-
tanla Kiirdiistan «qarisig» salinib: «Tarixon Azarbaycan si-
malda Dagistan, Qarbdo Kiirdiistan, conub-qorbdo Armeni-
ya, sorqdo Xozor donizi, conubda Morkezi Iran ilo hom-
sarhad olmusdur» [37, 15]. Qeyd edak ki, bu bizim ad1 ¢oki-
lon «Azorbaycan tarixi» kitabmin tokrar nosrindo askar
etdiyimiz iki «sahv»dir, ola bilsin basqa «xatalar» da var.

Tarixgi alim Yusif Yusifova goro, Azorbaycan qadimdon
tirklorin votonidir vo prototiirklorin moskunlasdigr yerlor-
don biri Urmiya goliiniin conub va conub-sarqidir ki, e.a. III
minilliyin I yarisinda burada Aratta 6lkesi movcud olmus-
dur [36, 61]. «Arattu, aratu» anlayisi, godim Azorbaycanda
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yasayan prototiirklorin dilins aid tiirk monsali s6zdiir: «Cox
giiman ki, Aratta, eloco do arattu, aratu sozlori prototiirk
formasi olmus, sonralar r//l fonetik oavozlonmosino moruz
galmigdir, yoni Alataa (qodim Aratta), alatuu (qodim arat-
tu, aratu) soklina diismiisdiir. Belo fonetik doyismonin kegid
morhoalosi Alatey adlanan yer adinda da 6ziinti gostormisdi»
[36, 78]. Kutilari do prototiirklor hesab edon tarix¢inin fik-
rinca, «Ku sozii tirk dillori baximindan izah edilorsa, o «ag,
agimtil, sar1, agimtil sar» monalarini dasiyir» [36, 82]. Lul-
lubu is9, godim Azorbaycanin prototiirk ohalisine verilmis
konar ad olmusdur [36, 79]. Y.Yusifov su tayfalarini da
prototiirklorlo olagolondirorak vo onlarin tiirk monsoli sa-
bir//suvar tayfalari ilo gohumlugunu geyd etmisdir [36, 80].
Qadim Azorbaycan ohalisinin prototiirklorin olmasina asas
siibutlardan biri kimi Y.Yusifov, e.a. II minillikdo bu ora-
zido turukki tayfasinin yasadigini vo Turukkum o6lkosinin
movcudlugunu gostormisdir. Y.Yusifov yazir ki, turukku
etnonimi «tlirk» tayfa admim erkon formasi olmusdur:
«Erkon orta osr yaddilli qaynaqglarda «tiirk» adi1 ilo yanasi
«turukka» (hind gaynagqlari), «ttrruki» (Xotan monbalari),
«drug//druqi» (Tibet qaynaqlari) formalar1 islodilmisdir.
E.o. II minillikdo akkad mixi yazilari etnonimin erkon,
«turukki, turuki» formasimi saxlamislar. Bu dolillor onu
gostorir ki, e.a. III-IT minilliklordo Azorbaycan orazilorinda
tiirk etnoslar1 yasamis vo onlar o dovriin siyasi hadisalorinda
yaxindan istirak etmislor. Beloliklo, Azarbaycanin on godim
sakinlorindan biri prototiirklor olmus va onlar hals biri dige-
rindon fonetik cohotdon ¢ox da forglonmoyon {imumtiirk
dilinds danismisglar. Lakin bu dévrds gorb va sorq tiirk dille-
rini sociyyolondiron bir sira fonetik ovozlomolor artiq yaran-
misdi. Forz etmak olar ki, prototiirklor bu zaman noinki go-
dim Azorbaycanin, eloco do Anadolu yarimadasinin va Orta
Asiyanin sakinlori olmus vo todricon simala dogru horokot
etmislor» [36, 78].

Y.Yusifova goro, e.o. IX osrin ortalarinda yaranan
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Manna da bir tiirk dovlati idi vo bu dovlstin ohalisinin dili
do qodim tiirk dili idi. O, buna siibut kimi godim Arattanin,
homin dévrds Alateye vo homin bdlgonin shalisinin turukki
adlanmasini gostorir. Onun fikrinco, Mannadaki bozi yer,
vilayat vo hokmdar adlari, masalon «Uisdis», «Askaya»,
«Arsita», «Istatti», «Surikas», «Ata», «Ullusunu», «Tele-
suni» va s. adlar tiirk monsali idi [36, 117]. E.a. VIII-VII
osrlordo Azorbaycana kog¢ etmis kimmer, iskit vo saklara
golinco, alimin fikrinco, iskit sozii isquz-asquz (i¢ quz),
yaxud da oguz demokdir: «Beloaliklo, e.0. VIII asrin sonu —
VII osrin ovvalindo Azorbaycana simaldan golmis bu
tayfalar arasinda oasason tiirk monsali etnoslar tomsil olun-
musdular. Adston qodim tayfalar yerlorini doyison zaman
gohum etnoslarin yaninda moskon salirdilar. Kimmer, skit
va saklar mohz yerli ohali ilo dil gohumluguna géro Manna-
da vo Arazin simal hissasinds moskunlasmisdilar. Tirkdilli
etnoslarin burada yasamasi konar olkolords yasayan tiirk
tayfalarinin Azorbaycana axinina sorait yaradirdi. Yazili
tarixdon molum olan tirkdilli tayfalarin Azorbaycana, dil
cohatdon gohum olan etnoslarin yanina ilk axini kimmer,
skit vo sak tayfalarinin yerdoyismosi ilo baghdir» [36, 118-
119]. Y.Yusifova goro, tirk tayfalarinin Azorbaycana
birinci kogi e.a. VII-VI asrlords (kimmerilor, saklar va b.),
ikinci kogii III-VII asrlords (hunlar va b.), tiglincii kogi iso
XI-XII asrlorda (salcuglar-oguzlar) olmusdur [36, 211].

O, Albaniya vo Atropatena dovlstlorinin do shalisinin
oksariyyatinin tiirk olmasi hagqinda da miiddoa irali siiriir.
Y.Yusifov Atropatena (Adorbaygan) dovriinde ohalinin
dilinin vo monsayinin iranlasmaga moruz qalmasi fikri ilo
gotiyyon razilagsmir [36, 132]. Adarbayqan orazisindo tiirk-
mongaoli matien tayfasinin ¢ox yayildigimi guman edon
Y.Yusifova gora, Adorbayqani idars edan siilalo niimayan-
doalori barads iso goti miilahizo yiriitmok miimkiin deyil. O
yazir ki, «alban» anlayis1 Albaniyada yasayan biitiin ohaliya
samil edilirdi vo burada osason tiirk etnoslar1 yasayirdilar.
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Onun fikrino gora, Azorbaycan, tiirkmon, gazax vo b. tiirk
dillorinds «alban», «alpan» adlarinin qalmasi homin adin
tirk monsoli oldugunu gostorir. Koklori godim tiirk dilin-
doki alp//alb (casur, igid, or) soziins soykenon «alban» adi
«igidlor, cosurlar» kimi monalandirilir» [36, 147]. ik Alba-
niya hokmdarmin adi «Aran» olmusdur ki, bu s6z do tiirk
dillarinds «casur, qogaq, mard» moanasini verir [36, 177]. Be-
lalikla, «erkon orta osrlordo Azorbaycanda yerli vo golmo
tirk etnoslarinin vahid xalq kimi birlosmosi vo dilinin ya-
ranmasi prosesi baslamis (III-VII asrlor) vo bu proses VII-
VIII osrlords basa ¢atmisdi [36, 235]. «Azari dili» iso Azar-
baycanin erkon tiirk ohalisinin dili olmus, fars dilinden vo
pahlovi lahcalorindon forglonmisdir [36, 226]. Gordiiylimiiz
kimi, Z.Biinyadov vo Y.Yusifovun redaktor oldugu «Azor-
baycan tarixi» kitabinda Azoarbaycanin yerli tayfalar1 va ilk
dovlat qurumlari, o ciimladan ilk sinifli dévlet olan Manna
ohalisinin etnik monsubiyyati vo dili «Tiirk-Azarbaycan»
konsepsiyasi asasinda sorh olunmusdur.

Qadim Azorbaycanda maskunlasmis etnoslar arasinda
prototiirklorin aparici rol oynamasini istor 1980-ci illardo,
istorso do 1990-c1 illorin ovvellorinds irali siiron M.O.Isma-
yilov yazir ki, On Asiyanin aborigen xalq: tiirklorin dillori ilo
sumerlorin dillorinin bir-birino qarsiliql tosiri olmusdur
[122, 5]. O, e.o. III minilliyin sonlarinda sumer-akkadlarla
eyni dovrde yasamis olan kutilori, lullubilari, saspirlari (su-
barlari-savirlori), kaspilori vo on baslicast turukkilori bu
proseso niimuna kimi gostorir [121, 11-12]. Sonraki yuz-
illiklordo tiirkdilli tayfalar On Asiyadan sorqe, Orta Asiya
torpaqlarina horokot etmis, bir neg¢o yiizillikdon sonra iso
burada oks miqrasiya olmusdur [121, 10]. O, matienlori vo
albanlar1 buna siibut kimi gostorir. Onun fikrincs, godim
dovrde Azorbaycandan Orta Asiyaya ko¢miis matienlor vo
albanlar burada 6zbok, qazax, qirgiz, tirkmon, garagalpaq
va b. millatlorin tesokkiiliinds miithiim rol oynamis vo son-
ralar 6z qodim vatonlorina gayitmuslar [121, 10-11]. Belolik-
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lo, M.D.Ismayilova géra, holo VII osrda oroblorin Azor-
baycan1 qodim tiirklor 6lkasi kimi tanimasi, bas edir ki, bu
xalqin artiq VII asrdon gabaq tosokkiil tapmasi vo vahid dili
olmas1 barado miilahizs yiiriidok [121, 98].

Tarix elmlori doktoru Siileyman Oliyarh da yazir ki,
tirklorin Azarbaycan orazisinds yasamis an godim sakinlor
oldugunu e.o. I minilliyin mixi yazilarinda olan turukki va
turuxi etnik adlar tosdiq edir. Onun fikrince, turukku adinin
tirk dilindon basga bir yozumu olmamasi onlarin tirk-
mongali xalq oldugunu siibut edir [38, 164]. Eyni zamanda
0, Azorbaycan tiirklorinin Sumer tiirklori ilo qohumlugun-
dan da bohs edir [38, 158]. S.9liyarh e.a. VIII-VII osrlorda
Azaorbaycana kog¢ etmis iskitlorin tiirk olmasi ideyasina to-
rofdardir [38, 177]. Albaniyanin asas shalisi olan albanlarin
etnik mongayina golinco, S.Oliyarliya gors, onlarin irandilli
vo ya qafqazdilli olmalar1 hagqqinda he¢ bir bilgi yoxdur:
«Bu ad1 dasiyan toplumlar yalniz tiirk xalglarinin: qazax-
larin, qirgizlarin vo tiirkmanlorin arasinda o6ton yiizillords
geydo alinmisdir. Tyan-San daginin otoklorindo Qazax xal-
qmin «alban» adli boyu giinlorimizo kimi galmagdadir.
Tirkmonistanda indi do iki «alban» yer adi (toponimi)
ballidir [38, 170]. Onun fikrinco, «Kitabi-Dado Qorqud»da
«Alp Riistom» [127, 126], «alplar» [127, 136], Mahmud Kas-
garido «Alb 9ron» sozlorinin iglodilmasi do gostorir ki, al-
banlar tirk soylu olublar [38, 171]. O, Azorbaycan
tiirklorinin monsoyinin Qafqaz-iber diinyasma (V.Abayev
vo b.) baglanmasina qoti etiraz edir vo bunu, «tarixgilik
imperializmi» adlandirir [38, 175]. S.9liyarliya goro, azor-
baycanlilarin bir xalq kimi yaranig problemi ilkin olaraq
Azorbaycan Xalq Ciimhuriyyati torofindon iroli siiriilmiis-
diir. Qaynaqglar bu dovlatin, Azarbaycan tiirklori torofindon
yaranmasi ilo bagl arayisin bu giin {igiin do diizgiin, gerc¢ok
vo aktual oldugunu siibuta yetirir [38, 191].

Tarix elmlori doktoru, prof. Yaqub Mahmudov da hesab
edir ki, Azorbaycan on qodim zamanlardan baslayaraq,
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biitiin tarixi dovrlorde iimumtiirk mokaninin miithiim torkib
hissasi — godim oguz yurdu, Azarbaycan xalqi iso bu diyarin
on godim yerli (aborigen) ohalisi olmusdur [702, 18]. Onun
fikrinco, bagga ilk monbalorlo yanasi, Oguz tiirklorindon
olan agqoyunlularin an qiidrotli hokmdar1t Uzun Hasonin
hokmii ilo ©bu Bokr al-Tehrani ol-Isfahani yazdig1 «Kitabi
Diyarbokriyyo» adlanan oguznamodo verilon faktlar da
oguz tiirklorinin, o ciimlodon xalqimizin soykoékiinde duran
agqoyunlularin vo qaragoyunlularin Azorbaycanin, hom-
¢inin biitdvlilkde Conubi Qafgazin vo On Asiyanin an qodim
sakinlorindan biri oldugunu siibut edir: «Gostorilon miollif
Uzun Hoasonin boyiik babasi — Agqoyunlu dévlatinin banisi
Qara Yuluk Osman bayin nasil sacarasini bir-bir arasdira-
raq, nohayot, Oguz xaqana catdirir. Oguz xaqanin baseiliq
etdiyr boyiik tiirk dovletinin torkibino daxil olan orazilori
sadalayir vo biitiin oguz tiirklorinin kokiinde duran bu
boyiik hokmdarin, yoni Oguz xaganin Goy¢o donizi otra-
finda vofat etdiyini gostorir. Azorbaycanin Oguz xaganin
basciliq etdiyi dovletin torkibino daxil olmasi va bdyiik
xaqanin 6ziinlin do burada — Gdy¢o donizi otrafinda vofat
etmosi fakti bu diyarin on qodim oguz-tiirk maskanlorindon
biri oldugunu siibut edir» [152, 18]. Y.Mahmudov yazir ki,
godim dovrlordan tiirk tayfalari basqa xalglar v etnik qrup-
lardan forgli olaraq Azorbaycanin biitiin orazisino yayilmis
va ¢oxluq toskil etmislor: «Buna géra do, eramizin ilk yiiz-
illiklorindon basglayaraq, tirk dili Azorbaycan orazisindo
yasayan vo sayca az olan xalglar, etnik qruplar arasinda da
baslica linsiyyat vasitasina ¢evrilmakds idi. Tiirk dili, ham do
simalla conub arasinda birlosdirici, alagslondirici rol oyna-
yirdi. Bu amilin o zaman vahid xalqin tosokkiilii prosesinda
¢ox mithiim rolu vardm» [152, 20]. Onun fikrina goras, bu mii-
rokkab tarixi soraitda giiclii vo aparict harbi-siyasi qiivvaya
cevrilon ¢oxsayl tiirk etnoslar1 Azorbaycan dovlatgiliyinin
osas dastyicilari idilar: «Hoalo vahid tokallahli dinin olmadigi
bir dovrds mohz tiirk etnoslar1 va tiirk dili, simalli-conublu,
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biitiin 6lko arazisinds birlosdirici rol oynayirdi. Tiirk etnos-
lar1 Azarbaycan dovlsteiliyini vo 6lkonin mistaqillik anono-
lorinin qorunub saxlanilmasinda da aparici rol oynayirdi-
lar» [152, 21]. Azorbaycan xalqmin millot kimi formalas-
masi 189 XI asrdo, salcuq tiirklorinin buraya axin etmasindon
sonra basa ¢atmisdir [152, 26].

Qeyd edok ki, tarix¢i alimlorden Z.i.Yampolski, S.Asur-
bayli, Siilleyman Mommoadov, Ismayll Mommodov, Tofiq
Kocorli, Yusif Soforov, Xaliyaddin Xolilli vo basqalar1 da
«Azorbaycan godimdon tiirklorin yasadigi 6lkadir» miilahi-
zosini miidafio edirlor. Masalon, Z.I.Yampolski ke¢mis SSR1
donominds godim dovrlordon Azarbaycan orazisindo tiirklo-
rin yasamasi faktini tosdiq edirdi [272]. S.Asurbayli iso yazir
ki, Albaniya orazisindo irandilli vo gafqazdilli tayfalarla
yanasi qodim tiirk tayfalar1 da yasamisdir. Burada onlarin
sayr eramizin ovvallorinds va sonralar Darbond kegidi
vasitosilo simaldan golon kogori tiirklor hesabina artmisdi:
«Tirk tayfalar1 azorbaycanlilarin etnogenetik inkisafinda
miithiim rol oynamis, onlara etnosun baslica toyinedici sla-
moti olan dil vermisdir» [14, 66-67]. Basqa bir tarix¢i alim
I.Mommodov da, godim Azorbaycanin yerli tayfalarmnin tiirk
mongali olmasi ilo bagh Y.Yusifovun vo b. irali siirdiiyii
miilahizalori daha inandirict hesab edir [166, 23]. Onun
fikrinco, boyiik ehtimalla Midiya ohalisi olan madalilar da,
e.2. VIII-VII asrlordo Azarbaycana kog etimis kimmeri, iskit
va saklar da tiirkmoansali olmusdur [166, 31; 141, 47-49; 159,
57]. T.Kégorli vo Y.H.Saforova goros do, Azorbaycan qodim
dovrlordon tiirk yurdudur [131, 14-15; 202, 140]. X.Xalilli isa
yazir ki, azorlor etnos olaraq Azorbaycandan Avrasiyaya
yayilmis tiirk vo diger xalglarin etnogenezinds istirak etmis
on qadim tiirk soyu idi [116, 86].

Qeyd edok ki, ayri-ayr1 Azorbaycan filosoflarinin
osarlorindo do Azarbaycan xalqinin etnogenezine vo diling,
bu xalqin formalasmasi masalasine miioyyan qadar toxunan
bazi miilahizalor irali siiriilmiisdiir. 2002-ci ildo rus dilindo
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ndsr olunan coxcildlik «Azarbaycan falsofasi tarixi»nin 1-ci
cildinin masul redaktoru, filosof Ziimriid Quluzads yazir ki,
Azarbaycan xalqinin yaranmasi prosesi 6lko ohalisinin etnik
miixtalifliyi ilo slagodar miirokkob vo uzunmiiddstli olmus-
dur: «Bu prosesin gedisatinda yerli tiirk ohalisi miixtalif tiirk
tayfalarinin yeni miihaciratlori hesabina daha da artmis vo
digor etnik qruplar tizorinds dstiinliik aldo etmoyo miivaffaq
olmuslar. Azorbaycan xalqmin tam formalagmasit morhalo-
sini, ehtimal ki, geyri-tirk monsali etnik qruplarin ¢ox
hissasinin tiirklogdiyi IX-X asrlori hesab etmok olar» [249,
53]. Belaliklo, Z.Quluzads do «Tiirk-Azarbaycan» konsepsi-
yasmnin digar torofdarlar (Z.Biinyadov, Y.Yusifov, M.Isma-
yilov, Q.Qeybullayev, S.9liyarli vo b.) kimi tiirk tayfalarini
olkonin godim sakinlorindan biri kimi gobul etmis vo tarixi
moanbalaorin do bunu, tosdigladiyini gostormisdir. Z.Quluza-
doya gora Azorbaycan xalqi, mévcud tarixi soraitdo 6lkonin
bir-birindon etnik va dil cohatdon forqlonen, lakin todricon
tirk dilino kegmis vo islami1 gobul etmis asas sakinlorinin
sintezi bazasinda yarana bilordi: «O (Azorbaycan xalqi —
F.9.), ovvallor asason samanizmo, GOy Tanriya vo s. dinlors
inam basloyan tiirkdilli azorbaycanlilar (onlarin ¢oxu son-
ralar islami, bir qismi iso xristianligi gobul etmisdi) farsdilli
azorbaycanlilar — atogparastlor, zordistilor; vo avvallor xris-
tianliga sadiq olan albandilli, sonra iso tiirklogsmis azorbay-
canlilarin birlosmasindon xalq kimi tosokkiil tapdi» [249,
55].

Akademik Ramiz Mehdiyev iso yazir ki, «XIX asrin 60-
c1 illorinde Irovan, Naxgivan vo Qarabagm ohalisi, hotta
ermonilor buraya kogiiriilondon sonra da avvalki kimi asason
Mohammad timmati (yani tiirk, Sarkisyanin xosuna golarsa -
azorbaycanli) idi vo bu vilayatlor Azorbaycana aid edilirdi»
[158]. Ermoni miolliflorinin, o ciimlodon S.Sarkisyanin 200-
300 il bundan oavval hor hansi yasayis montoqosinin adinin
«Azorbaycan» adlandirilmasi dogru deyil, he¢ olmazsa tiirk
vo ya fars adlandira bilordilor miilahizasina goalinca, R.Meh-
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diyev yazir: «Serj Sarkisyan 6z auditoriyasinin avamligina
imid edarak va 6zii do bunu bilmadiyindon, onlara izah et-
momisdir ki, xiisuson Conubi Qafqaz regionundan sohbot ge-
donds «Azarbaycan dili» va «tiirk dili» - eyni seydir (segcmo
bizimdir — F.9.). 9gar bunu basa diismak ¢atindirse, onda
zohmot ¢oksin, eyni qayda ilo fikirlogsin gorok haylarin er-
moni toponimlarine na doxli var?» [158]. Akademik daha
sonra yazir: «9vvallor Azorbaycana (mohz Azorbaycana!)
moxsus olmus Irovan xanhiginmn orazisinde yiizlerlo toponi-
min sovet dovriinds vaxtilo homin torpaqlarda yasamis
Azorbaycan tiirklorinin izlorini mohv etmok magsadilo
adlar1 doyisdirilorok onlara ermoni adlar1 qoyulmusdur. Bi-
zim dilds monast olan bu toponimlorin ermoni dilinds heg
bir monast yoxdur. Bu toponimlor hara yox olmusdur?»
[158].

Orta asr Azorbaycan orazisindo mdvcud olmus tiirk
dovlatlorini «Sacilor Azorbaycan dovloti», «Sofovilor tiirk
dovlati», «Qaragoyunlular tiirk-Azorbaycan dovleti» va s.
adlandiran akademik daha sonra yazir ki, ermonilor (hay-
lar) XV osrin ortalarinadok Conubi Qafqazda, demok olar
ki, azliq togkil etmis, «asasan tiirk ohalisinin yasadigi Conubi
Qafqaza kogonadok haylar Van goli otrafinda yasamisdi-
lar» [158]. Bir sozlo, bu moqgalesinde R.Mehdiyev qodim
Azorbaycan orazisindo yasamis yerli tayfalarin, konkret ola-
raq tirk, ya qeyri-tiirk monsoliliyi masalosine toxunmasa da
(ancaq antropoloji tadqiqatlar asasinda ¢agdas azorbaycan-
lilarin enolit dévriindon burada yasamasinin siibut olundu-
gunu ifado etmasino baxmayaraq), imumilikds ¢agdas azor-
baycanlilarin tiirk olduqglarini, 1930-cu illoradak tiirk ad1 da-
styib dillorinin tiirk dili adlandigin1 geyd etmisdir. Bu
monada akademik c¢agdas azorbaycanlilarin milliyyatco
tiirk-«Azarbaycan tiirklori», dilinin «Azarbaycan tiirkcasi»-
tirk dili, orta osrlor Azorbaycan dovlotlorini, o ciimlodon
homin dovlatlorin xalofi olan Azoarbaycan Respublikasini
«Azorbaycan tiirk dovlstlori» [158] adlandirir.
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Qeyd edok ki, Azarbaycan filosoflarindan Z.Mommao-
dov, A.Stkiirov, Y.Tiirkel, M.Farhadoglu, ©.Nicat, V.Ho-
biboglu va basqalart da Azarbaycan tiirklorinin aborigenliyi
gonastindadirlor. Masalon, Z.Mommoadov, A.Siikiirov vo
M.Forhaogluna gors, miixtalif monbalor arasinda Azarbay-
canin godimdoan tiirk torpagi, tirk yurdu, oguz eli olmasi
asas yer tutur ki, bu miilahizo dogrudur [165, 23; 216, 6; 94,
41]. 9.Nicat vo V.Habiboglunun da fikrinco, Azorbaycan
xalgmin gadim ocdadlart midiyalilar, mannalilar, albanlar
yerli tiirklor olmus, onlar zaman-zaman basqa tiirkdilli hun-
lar, xozarlar, skiflor va b. ilo gaynayib-qarisaraq vahid millat
kimi formalasmisdir [183, 612-613; 105, 30]. Y.Tiirkel do
hesab edir ki, Azorbaycan godimdan tiirklorin vatonidir va
Azaorbaycan xalqinin irandilli, albandilli vo tiirkdilli etnos-
lardan formalasmasi miilahizasi (Z.Quluzads vo b.) uydur-
madan basqa bir sey deyildir [226, 103].

Tarixcilor va filosoflarla yanas1 Azarbaycan xalqinin et-
nogenezi, dili vo onun formalasmasim «Tiirk-Azarbaycan»
konsepsiyasi asasinda izah edon dil¢i alimlor, filologlar va b.
da vardir.

Dil¢i alimlordon Qiyasaddin Qeybullayev do Sumer,
Elam vo Urartu sakinlarinin kitabolorindos iizo ¢ixarilan tiirk
moansali sozlors asason kutilori, Iullubilari vo kaslar1 (kassu,
kassi) altay-tiirk monsali hesab etmisdir [136, 58-65]. Q.Qey-
bullayeva goro, eradan avval I minillikdo conubda Manna,
Maday va Atropatena, simalda Albaniya dovlatlori do tiirk-
monsali etnoslarin qurumlart olmusdur: «Sonra da molum
olmusdur ki, e. o. VIII-VII asrlords simaldan golorok asason
Azorbaycan orazisindo vo indiki Ermonistan orazisindo
moskunlagsmis kimmerilor vo saklar iranmonsoli yox, qodim
tirkmonsgalilor idilor» [59, 56]. Onun fikrinco, madaylar
conubi Azorbaycan orazisindo mannalilarla birlikde eradan
ovvalki minilliklorde yasamis kutilorin, lullubilerin, mag-
larin vo b. godim Altay-tiirk monsali tayfalarin nosilloridir
vo madaylar ari monsali farslara qarsi diismon miinasibatda
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olmusdur [59, 58]. Q.Qeybullayev albanlarin da tiirkdilli
olmasina gotiyyon siibho etmir vo hesab edir ki, onlarin osas
boyu olan utiloer, qarqarlar da tiirkdiirlor. Dagh udinlorlo
tirk mongoli utilori iso eynilosdirmok dogru deyil, udinlor
dagistandilli, utilor iso tiirkmongalidirlor [59, 76]. Aran-Oron
soxs admin tiirk monsali olmasi iso onu gostorir ki, Aran vo
utilor etnik monsubiyyato gora eynidir [59, 77-78]. Onun
fikrino gors, Albaniyada yasamis tayfalarin oksoriyyoti —
abant, araz, aran, saadak, gqarqgar, gonco, koman, qoros, ka-
tak, kongor, pegeneq, tortor, kol, ¢ul, ¢ur, hun, sak vo b.
tirk monosolidir [138, 16] vo albanlar1 dagistandilli hesab
etmoyin heg bir elmi osas1 yoxdur.

Atropaten xalqini mannalilar vo madaylarin varisi he-
sab edon Q.Qeybullayeva gora, Artopat vo onlarin atalari-
nin adi turanl bir etnos kimi goériinmokdadir [137, 211]. O,
atropatenlorin dilini iso asrlor boyu davam etmis, etnik
prosesin naticasinda togokkiil tapmus tiirk dili sayir [40, 475].
Onun fikrinca, orta asr miialliflorinin (al-Biruni, Xoatib Tob-
rizi vo b.) islotdiklori «azarilor, azori dili» anlayislar ilo azor-
baycanlilar (atropatenlilor) vo Azorbaycan (Atropaten) dili
anlayislar1 eyni deyildir: «Azari dili Atropatenanin irandilli
ohalisinin dili, Azarbaycan dili iso burada yasayan va ¢oxlu-
gu toskil edon tiirkmonsali ohalinin dili idi» [40, 476]. Onun
fikrinco, Azarbaycan xalqinin vo onun dilinin formalagmasi
prosesi taqriban X asrdo basa gatir [245, 121-122].

Basqa bir dilgi alim Tofiq Haciyev iso yazir ki, Y.Yusi-
fovun siibut etdiyi kimi, e.s. III-II minilliklords Urmiya
otrafindaki dovlstlorin orazisinds yasayan yerli tayfalar —
lullubilar, kutilor, turukkilor, su//suv//sav va b. etnik va dil
baximdan qohum olub tirk monsalidirlor [60, 9]. Eyni
zamanda Midiya tayfalari, o cimlodon baslica tayfa olan
maglar tirk soylu olmus, iranlilar onlar1 marlar adlandir-
misdir [60, 8]. Tarixi-miigayisoli etnoqrafik gostaricilor e.o. |
minillikdo Azaorbaycanda, Midiyada moskunlasan skiflo-
rin//saklarin da tirkliyini goéstorir [60, 12]. T.Haciyev
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albanlar1 da tirk tayfasi sayir, hotta onlar1 «golmo» yox,
yerli etnos kimi gobul edir [60, 11]. Onun fikrincs, hals sovet
tirkologiyas1 qarqarlar vo kaspilorin tiirk soylu olmasini
siibut etmis, kaspilorin hunlardan oldugunu gdstormisdir
[60, 7]. Hotta M.Kalankatlinin «Alban tarixi»nin orijinal
dili tiirkcadir — alban tiirkcosidir [60, 20]. Atropatena ohali-
sini do, asason tiirksoylu sayan T.Haciyev Azorbaycan xal-
qmin etnogenezi va dili, bu xalqin formalagsmasi masalolori
ilo bagh miilahizalorini imumilssdirarak yazir ki, tiirk etnik
mongali xalqin yaranmasi prosesi e.o. III-II minilliklords
baslamis vo eramizin avvallorine goadarki birlosmolor Azar-
baycan xalqini vo onun dilini formalasdirirdi. Ancaq I min-
illiyin ortalarindan goslon yeni tiirk dalgalar1 artiq bu bitkin
xalqin movgeyini siyasi cohotdon daha da giiclondirdi [60,
25]. O yazir: «Azoarbaycanlilar etnik va dil kokiino gors tiirk
mongalidir. Bu tiirkca heg bir basqa sistemli dilin assimilya-
siyast deyil, tarixin molumat verdiyi biitiin dovrlordo Azor-
baycan orazisindo tiirklorin varhigmma soykonir. Sonralar
dofalarlo galon tiirk qévmlari 6lkads onlarin sayini artirmis-
dir» [60, 31].

O9.M.Damir¢izadoys goro do, Azorbaycan xalqinin ac-
dadlar1 olan «oguzlar Qafqaza golmis, ham tiirkdilli vo bas-
qa dilli yerlilorlo (se¢mo bizimdir — F.9.), ham ds digar tiirk-
dilli tayfalarla gqaynayib-qarisimaqla 6z yeni keyfiyyatlori ilo
azarbaycanlilarin torkib hissasina ¢evrilmis olan oguzlardir»
[71, 23; 71b, 17].

Qeyd edok ki, todgigatgr alimlordon E.O9libayzado,
M.Seyidov, F.Calilov vo Q.Kazimova gora, biitiin tiirk etnos-
larmin ilk yurdu On Asiya, homg¢inin Azarbaycan olmusdur.
Belo ki, On Asiyada formalasmis prototirk etnosunun
prototiirk dili (vo dialektlori) e.a. IV minilliyin ortalarinda
dagilmis vo bununla da prototiirk dialektlorindo danisan
tayfalarin miqrasiyas: baslanmisdir. Midiya, Iskit carligi,
Manna vo b. dovlatlori tiirklor yaratmuslar, [83, 243; 200, 11;
27; 125, 6]. Y.Qarayev , S.Riistomxanh vo N.Somsizads iso
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hesab edirlor ki, Azorbaycanin an gadimdon — e.a. IV-III
minillikdon tiirklor (prototiirklor) 6lkasi, buraya ko¢ edon
kimmeri-iskit vo saklarin da tiirkdilli tayfalar oldugunu id-
dia edon tadqiqatcilar haghdirlar [132, 81; 199, 14; 208, 80-
81]. S.Riistomxanlinin fikrinco, azorbaycanlilarin ulu baba-
lar1 yasayan orazilordo tiirkdilli az ulusunun adi da cox
genis yayillmis, 6lkomizin ad1 Azarbaycan da bu xalqin ismi
ilo baghdir [199, 20-21]. B.Budaqov «Tiirk uluslarinin yer
yaddasi» kitabinda yazir ki, «azorbaycanlilarin ulu acdad-
lar1 buranin avtoxton ohalisidir» [61, 3-4].

Taninmis gazax alimi Oljas Siileymenov iskitlorin qo-
dim yohudi monbolerindo «is quz», «As quz» kimi geyd
edildiyini gérmiis vo bunu, «Kitabi-Dado Qorqud»daki» «I¢
Oguz»la eynilogdirmisdir. Onun fikrinco, yalniz Assuriya
salnamagilori iskitlor-isquzlarin adini daqiq vera bilmiglor:
«Nao yunanlar, no romalilar yad dilin terminlorini bu ciir do-
qiqliklo ifado etmok qabiliyyoati ilo Oyiino bilmozlor, da-
hiyanos is = oguz (i¢ oguz) etnonimi oguz eposu «Dads Qor-
qud» dastani sayasinds bizim giinlora golib ¢atmisdir» [204,
241]. O.Siileymenov geyd edir ki, iskitlor-is quzlar irandilli-
farsdilli tayfa deyil, tiirklorlo baghdir [204, 242].

fhk

«Tiirk-Azarbaycan» konsepsiyasimn ikinci qrupuna aid
etdiyimiz tadqiqatcilar tiirklorin Azarbaycana galms olduqla-
rim iddia etsalor d3, ancaq onlarin dilinin vo etnik monsu-
biyyatinin 9sason, yaxud da tamamils tiirk faktoru ilo bagh
olmasim gobul edirlor.

Qadim dovrlordo Azorbaycan xalqnin etnik kimliyi
mosalosinds «Qafqaz-Iran» konsepsiyasinin terafdarlari, o
cimlodon I.Bliyevlo, demok olar ki, eyni fikirdo olan
AMEA-nin miixbir tizvii Nizami Caforov yazir ki, «qodim
dovrlorde Azorbaycanda mohz tiirk etnoslarinin moévecud
olmasi, hotta tiirklorin diinyaya Azorbaycandan (imumiy-
yotla, On Asiyadan) yayilmasi barado son zamanlara qodor
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miioyyan elmi-ictimai maraq doguran nozoriyys artiq 0z
«azarkes»lorini, demok olar ki, itirmisdir» [66, 15]. N.Coafo-
rova gors, burada e.o. III minilliyin ortalarindan Qafqaz
etnoslar1 (lullubi, kutilor, hiirrilor, mannalilar vo b.), daha
sonra, €.9. II minilliyn sonu — I minilliyin avvellorindo Azar-
baycanda Iran etnoslari genis yayilmisdir. Kimmerlor, sak-
lar da tiirk, protoazorbaycanli deyil, mohz irandillidir [66,
18].

Umumilikda, N.Caforovun fikrinco, I minilliyin avval-
lorino gadar Azorbaycanda tiirk etnoslarindan asor-slamot
olmamisdir. Bu fikirlorino géra, N.Caforov «Qafqaz-Iran»
konsepsiyasinin miislliflorindon he¢ noa ilo forglonmoso do,
homin todqiqateilarin ¢agdas azorbaycanlilarin acdadlarinin
va godim dillorinin tiirk dili olmamasi ilo bagh fikirlorina
gatilmir. Hor halda N.Caforov «Qafqaz-iran» konsepsi-
yasinin torofdarlarindan forqli olaraq ¢agdas Azorbaycan
xalqnin ocdadlarini farsdilli etnoslarla deyil, tirklorlo —
hun-qipcaqlarla, oguz tiirklori ilo slagelondirmisdir. Onun
fikrinco, tiirk etnoslar1 — hun-qipgaqlar ilk dofs Azarbayca-
na bizim eramizin ilk asrlorinds asason, Azarbaycanin sima-
Iinda — Albaniyada maskunagmigdilar [66, 22]. Bu baxim-
dan N.Coforova goro, cagdas Azorbaycan xalqinin forma-
lasmasinda osas rolu «Atropatena-Mada xalq» deyil, I
minilliyin avvallorindon indiki Azarbaycana axin edon tiirk
etnoslart — hun-qipgaqlar oynamisdir: «Azarbaycan xalqi-
nin osasinda «Atropatena-Mada xalqwni gérmok tiirk et-
noslarinin Azarbaycan xalqinin formalagsmasindaki holledici
rolunu inkar etmok demokdir ki, bu da ciddi metodoloji qii-
surdur» [66, 19]. N.Coforov Azarbaycan xalqinin monsayini
farslara bagladig ii¢iin 1.9liyevi paniranizm ideologiyasina
xidmot etmokdos suglayir ki, bu masalo do o tamamils haqli-
dir. Onun fikrino gora, e.o. I minillikdo On Asiyanin genis
¢ollorino sopolonmis Iran etnoslarinin tomarkiizlosdiyi yer
kimi mohz Azarbaycanin conubunun miioyyan edilmaosi ta-
rixi faktlara deyil, ¢agdas ideologiyalara (paniranizm),
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tosovviirlora, maraqlara osaslanir. Ancaq etiraf etmok lazim-
dir ki, N.Coforov da, tiirklorin Azorbaycanda moskunlas-
masini ¢ox sonralara — I minilliyin avvallorine aid etmaklo,
ciddi yanlishiga yol vermisdir. Ona gors, Azorbaycan xalqi-
nin tosakkiilii ti¢ marhaldon kegmis vo bu xalqin formalas-
mast XVIII asrdo basa catmigdir [66, 234]. Fikrimizco,
N.Coforovun Azorbaycan xalqmn yaranmasi prosesinin
XVIII asrda basa catmasi haqqindaki miilahizasi do kokiin-
don yanhsdir. Bu, godim bir tarixo malik Azorbaycan tiirk-
lorinin ke¢misini he¢o endirmokdon basqa bir sey deyildir.
Tarix¢i alim Kamal Oliyev iso iddia edir ki, e.a. IV asra
godoar Azorbaycan (Atropatena vo Albaniya) orazisinds osa-
son, qeyri-tirklor — yerli tayfalar (kuti, lullubi, mannali va
onlarin varislari) vo golmo irandilli etnoslar yasamislar [85,
7]. Onun fikrinca, tiirksoylu qarqarlarin Azorbaycana kogii
e.2. IV osrin sonlarinda olmusdur. Bels ki, M.Kalankathya
gora, Makedoniyali Iskondorin vaxtinda Qafqazda yerlosdi-
rilmig garqarlar ilo kimigik-eftalit etnosu arasinda sonralar
xristian dini yayilmisdir [85, 34]. Tarix elmlori doktoru He-
san Hasanova goro, Azorbaycan tiirklorinin yerliliyi, go-dim-
liyi (e.o. II-I minilliklords tiirklorin kégii) vo daha az qoadim-
liyi (erkon orta asrlordo vo yaxud orta asrlorda) baglh no az,
na ¢ox yeddi baxis vardir [107, 20-23]. H.Hasonov 6zii bu
baxislar arasinda ilk dofs tiirkdilli kimmerilorin e.o0. XIV
osrdo kog etmosing iistiinliik verir. O geyd edir ki, kimmeri-
lorin Azorbaycana e.o. XIV osrdo buraya ko¢ etmalori ilo
baglh baxis ilk dofs Zaur Hasonov torofindon irali siiriilmiis-
dir [108]. Z.Hasanova gors, tiirkdilli tayfalar on azi e.a. XIV
osrdo kimmerilorin timsalinda Azorbaycana kog¢ ediblor.
Xocali-Gadobay moadoniyyatinin dasiyicilart da  tirkdilli
kimmerilordir [108, 18; 107, 14]. O yazir ki, skiflor vo saklar
da tirkdilli tayfalardir [108, 25]. H.Hasonova fikrinca iso,
Azaorbaycanda tiirklorin yerliliyi masaloasi iso bir problem
kimi osasl gokilds tadqiq edilmalidir [107, 23]. Albaniya vo
Atropatenada, imumiyyatlo gadim Azarbaycanda tiirklorin
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yasamasini Ort-basdir edonlorin asas maqgsadi iso, tiirkiin bu
yerlordo olmamasini siibut etmokdir. O yazir: «Bazi tizdoni-
raq milli alimlorimiz bizi inandirmaga g¢alisirlar ki, biz XII
asro qoador irandilli, yaxud da qafqazdilli olmusuq, XII osr-
don sonra tiirklosmisik. Bu heg¢ do iki xalqin birlosmasindon
omola golmok deyil, bu sadaca olaraq aslina, nacabatina, ko-
kiina naxaloflik, doniikliik demoakdir» [107, 128]. H.Hasonov
Azaorbaycan xalqmnin, godim doévrlordon tiirk etnoslarinin
birliyi naticasindo tiirk dilinin formalasdigini irali siiriir vo
bildirir ki, indi «Azarbaycan dili» adlanan dil rosmi sokildo
«turk dili» kimi adlansaydi, daha yaxsi1 olardi [107, 39].

*hk

Azorbaycan xalqmin etnogenezi vo dili, bu xalqn for-
malagmasi, eloco do basqa miihiim maosolalorlo bagh yuxa-
rida irali siiriilon biitiin («Tirk-Azarbaycan» vo «Qafqaz-
Iran») miilahizolori iimumilasdirarak belo qonaoto golmok
olar ki, milli ideologiya problemins aydinliq gotirmok baxi-
mindan mévcud olan miiddealarin miigayisasina va tohliling
boyiik ehtiyac var. Siibhosiz, biz yuxarida biitiin bunlarin
hamisini nozors ala bilmomisik vo bu barads yazan biitiin
miolliflorin fikirlorino burada yer vermok imkanimiz olma-
yib. Ancaq yuxarida adlarini ¢okdiyimiz miialliflorin bir-bir-
lorinag ziddi olan miilahizalari bels, bu sahads olan masalalari
miigayisa vo tohlil etmak {igiin yetorlidir, balks do bir gadoar
do ¢oxdur. Fikrimizco, bu masalalorlo bagh Z.Biinyadov,
Y.Yusifov, M.D.smayilov, S.Oliyarli, Q.Qeybullayev,
Y.Mahmudov, B.9.Budaqov, T.Haciyev, Q.Kazimov va di-
gorlorinin irali siirdiiyti miilahizolor daha inandirici vo haqi-
goto uygundur. Xiisusilo, turukki tayfasinin «tiirk» anlayisi
ilo bagh olmasi haqigoto daha ¢ox yaxindir. Qoadim Azor-
baycanda prototiirklor basqa etnoslarla miiqayisads halledi-
ci rola malik olmus, istonilon yadelli isgallara baxmayaraq
bolgodo milli monsubiyystini, milli dilini qoruyub sax-
lamuislar.

106



Azorbaycan xalqinin gadim dévrlordon bu arazids yasa-
masi1 va tirk millotinin bir qolu kimi formalasmasi he¢ do
birdon-bira bas vermomis, boyiik bir tokamiil yolu ke¢mis-
dir. 9gor e.o. III minilliyin I yarisina qador bu orazido ya-
sayan xalglarin adlar1 va etnik monsayi balli deyilsa, e.a. III
minilliyin IT yarisindan baslayaraq adi balli olan tayfalarin
— kuti, lullubi, su, turukki, hiirri, kasu, elam va b. isa halalik
cagdas xalglardan hor hansinasa baghlg: tam siibuta yetiril-
mayibso, burada godim doévrlords tiirk etnoslar1 yasamayib
hokmii ilo ¢ixis etmok do montigsizlikdir. Hor bir xalqin
mongayi arasdirilarkon 6nco onun dili, adat-ononalori, milli
oziinamoaxsusluglari, psixoloji hoyat torzi, dini etigadlar1 vo
s. nozora alimmalidir. Bu giin Azorbaycanda yasayan supe-
retnosun dili, adot-ononalori, milli 6ziinamaxsusluglari,
psixoloji hayat torzi, dini etigadlar1 vo s. imumtiirk modo-
niyyating asaslanir. Demali, hom montiqi, hom do metodolo-
ji baximdan godim Azsrbaycanda ilk névbada, «tiirk» fak-
toruna miiracioat etmoliyik. Burada moagsad goadim Azarbay-
canda yasamis tayfalar1 zorla tiirklosdirmok deyil, sadaco
olaraq bugiinkii Azorbaycan xalqinin homin ddévrde neco
tomsil olunmasini aydinlagdirmaqdir.

Fikrimizca, e.o. II minilliyin sonu — e.a. I minilliyin ov-
vallorindon baslayaraq irandilli tayfalarin buraya axini nati-
casindo gadim Azorbaycan tiirklorinin 6ziintimiidafio etmasi
zoruri olmus, belaliklo, tiirk etnoslar1 arasinda daha ciddi
siyasi birliklor, dovletlor (Manna, Iskit ¢arligi, Midiya, Xo-
zor (Kaspiana), Massaget carligi (Sakasena) vo b.) yaran-
misdir. 9Oslinds Manna daha ¢ox yadelli dovlatlordon 6zlo-
rini midafis etmok istoyon prototiirk etnoslarin — lullubi,
kuti, turukki, sular vo b. yaratdigi «milli dévlot» olmusdur.
Bu dévrdo Manna dovlatinin méhkomlonmasinds e.a. VIII-
VII asrlords buraya kiitlovi sokilde axin edan tiirk tayfalari —
kimmerilar, iskitlor va saklar da miihiim rol oynamuislar. E.a.
I minillikde Azarbaycanin qadim tiirk etnoslar ils (arattali-
lar, kutilor//utilor, lullubilor, sular//suvarlar, garqarlar, xo-
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zorlor//kaspilor//azlar, turukkilor, mannalilar// magqlar, al-
banlar//aranlar vo b.), buraya axin edon tiirk etnoslari
(madaylar, kimmerilor, iskitlor//is quzlar, saklar vo b.) bir-
birilo qaynayib garisaraq Azorbaycan tiirklorinin formalas-
masinda ilk addim atmislar. Kimmeri, iskit vo saklarin heg
bir problem olmadan Manna-Azorbaycan ohalisi ilo qayna-
y1b qarigmasi iso onlarin soykodklorinin eyniliyi ilo bagh ola
bilordi. Iskitlorin hokmdarinin «sak vo kuti olkolerinin
hokmdar» titulunu dasimasi bu yaxinlhiga isaradir, eyni za-
manda Assuriyaya garsi miibarizodo mannalilarla kimme-
rilor, iskitlor va saklar arasindaki miitoffiglik do bu amildon
gaynaqlanmisdir [39, 231]. Bu fikri tosdiq edon faktlardan
biri do, bazi moatnlords skiflorin Manna 6lkasinin sakinlori
adlandirimasidir [39, 232]. Demoli, mannalilarla golmao tiirk
soylu tayfalar arasindaki etnik yaxinliq bels bir ifadonin
yaranmasina sabab olmusdur.

Qeyd edak ki, kimmeri, iskit vo saklarin adlar1 daha ¢ox
yunan-roma miolliflorindon Homer, Esxil, Herodot, Stra-
bon, Marselli, Prokopi va b. asarlorinds ¢okilir vo bu miial-
liflor onlarin etnik monsoyino miioyyon qodor aydinliq go-
tirir. Masalon, Homer «Odisseya» poemasinda «kommeri-
lor» kimi zikr etdiyi [109, 169] kimmerilori «hippomolqi»,
yoni «madyan saganlar» olaraq golomo almigdir ki, onlar
da bazi Roma vo Bizans tarixgilori, eloco do ¢agdas dovriin
todqiqateilar: tiirkdilli saklara aid ediblor. E.a. VI-V osrlor-
do yasamis Esxlin «Zancirlonmis Prometey» osorindo adi
¢okilon iskitlora-skiflors [73, 7] goldikdo, e.o. V asrdo yasa-
mis tarixin «atas» Herodota gora, iskitlor Madinin basgilig
ilo Avropadan qovduglari kimmerilori qova-qova Midiya
torpagma daxil olublar. E.a. T asrin sonu — b. e. I asrindo
yasamis yunan alimi Strabon isa yazir ki, skitlor hom do sak
adlanirmis. Onun fikrinco, Homerin «madyan saganlar» ad-
landirdig: tayfa da skitlor, yoni saklar olmusdur. Eramizin
V osrindo yasamis bizans alimi Prokopiya goéro, hunlar
godimds «kimmer» vo «massaget» adlanirmislar [36, 118].
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Tiirk tarixcisi B.Ogal do yazir ki, tiirklor hun va iskitlo-
rin davamgilart olsalar da, biitiin hun vo iskit tayfalarinin
tiirkdilli olmasmi sdylomok do dogru deyil [185, 29]. B.Ogal
belo gonaotdadir ki, saka xalqi da yalniz indo-german xalg-
larin1 sociyyslondiron bir ifado deyil, bunlarin arasinda
turklor vo hotta mongqollar da var idi [185, 103]. Iskit tayfa-
lar1 sonralar miixtolif millotlora ayriliblar vo onlarin ara-
sinda oguzlar kimi «asagiya tokiilon saglar» olanlar da olub
[185, 109].

Assuriya-yohudi monbalorinds iso iskitlorin adi «aske-
naz», «isquza», «asquza» kimi qeyd edilmisdir ki, bu sozii
haqli olaraq bir ¢ox todqiqatgilar «Kitabi-Dads Qorqud»-
daki «i¢ Oguz», «Oguz» anlayisi ilo eynilosdirirlor [161, 95].
Oguz anlayis1 iso qodim tiirk tayfa birliyinin adi ilo bagh
olmusdur. Bu tayfanin adi Orxon-Yenisey abidolorinds
Oguz budun kimi ¢akilir. Oguz xan naslindon hesab olunan
oguzlari Mahmud Kasgari 22 tayfa, F.Rosidoddin iso 24
tayfadan ibarat oldugunu gostorir [45, 142]. Demali, qodim
Azorbaycanda «tiirk» amili Iskit-Ig Oguz carhigr dovriinde
daha ciddi sokildo meydana ¢ixmisdir. Bunu onunla izah
etmok olar ki, yerli tiirklorlo — kutilor, turukkilor, sular,
kaslar//qazlar vo b. Azorbaycana golon tiirk tayfalar: — kim-
merilor, iskitlor (isquzlar-oguzlar), saklar birlogdikdon son-
ra, basqa yad etnik qruplari ciddi sokildos sixigdirmis vo tari-
xon daha ¢ox Azorbaycan adlanan bdyiik bir orazids iistiin
etnik millats ¢evrilmislor.

Fikrimizca, ¢agdas Azorbaycan tiirk millotinin ayrica
bir millot kimi tosokkiili togribon e.a. IV-III yiizilliklords
baslamis va bizim eranin ilk asrlorindan etibaron — yeni tiirk
koglori sayasindo bu proses siiratlonmisdi. Bu dovr Azor-
baycan tiirklorinin yadelli xalglarla, o ctimlodon shomaniloar,
yunanlar, seleviklor, farslar-sasanilor, romalilar, bizanslar
vo b. ilo milli monsolorini qorumaq vo milli dévlatlorini ya-
satmaq ugrunda miibarizo soraitindo ke¢misdir. Eyni za-
manda madaylar, kimmerilor, iskitlor vo saklardan sonra,
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erkon orta asrlords (II-11I asrlordon baslayaraq) Azerbaycan
arazisina ikinci dofs tiirk etnoslarimin (hunlar, qipgaglar vo
b.) axin1 naticasinds VI-VII asrlordo Azarbaycan tiirklorinin
ayrica bir millot kimi togokkiilli, ¢agdas tiirk dilinin forma-
lagsmas1 vo 6lko adi kimi «Azorbaycan» anlayisinin forma-
lasmasi basa ¢atmisdir.

Siibhasiz, bu baximdan Azarbaycan tiirk xalqinin for-
malasmasinda «Albaniya» va «Atropatena» dovrlori do mii-
hiim rol oynamisdi. «Albaniya» anlayisi ilo bagl bels qona-
otdoyik ki, bu sz, tomiz tiirk sézii olan Arandan téromadir.
Bunu, ermoni tarixgisi M.Xorenli vo alban-aran tarixgisi
M.Kalankatlinin miilahizalori do tosdiq edir. Orta asrin
ovvallorinds yasamis bu tarixgilor yazirlar ki, Valarsin (Vo-
logez) Albaniyaya toyin etdiyi Aran yumsaq, mehriban
(«agu») xasiyyotino goro bu olko Agvan, Alban adlan-
dirilmaga basladi [123, 19]. Bu giin do «Aran» anlayisindan
yer adi kimi istifade olunur: «Toponimi qipgaglarin uran
tayfasinin adi ilo baglayirlar. Tiirk dillorinds Aran s6zii «dii-
zonlik; isti yer; qislaq yeri; tovlo» monalarinda islonir. Azor-
baycan orazisinds bu sozlo bagh biitiin cografi obyekt adla-
rinda homin mona 6zini dogruldur» [44, 42]. Albaniya-
Aran ohalisinin etnik monsubiyyotino goldikdo, fikrimizca,
yunan-romalilar torofindon «alban» adlanan aranlar osason
tirk soylu olmuslar. Buna Strabonun «Cografiya» kitabin-
da da rast golmok olur: «Albanlar maldarliga daha ¢ox me-
yillidirlor vo kogarilorlo yaxindirlar; lakin onlar vohsi deyil-
lor vo buna gora o qodor doyiiskon do deyillor» [43, 22].
Demali, Strabon hansi sokildo oldugunu sdylomass do, al-
banlarin kogorilorlo yaxinligini bilirdi. Bu iso o demokdir ki,
yerli «albanlar» kogarilorls-tiirklorls eyni soya malik imislor.

Fikrimizca, erkon orta osrlords yerli alban-aran tarixgisi
M.Kalankatlinin «Alban-Aran tarixi»ndo Albaniya-Aranin
ohalisinin etnik monsayi ilo bagh yazdiglari iso gergoys daha
yaxindir. Alban-aran tarixgisino goro, Yafos noslindon va
Sisakan (Siinik) soyundan olan Aranin nasillori Uti, Girdi-
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man, Tsovd vo Qarqgar knyazliglarda yasayan xalglardir
[123, 19]. Aranin iso tirk adi oldugunu noazors alsaq, «al-
ban» tayfalarinin hom iimumi, hom do konkret etnos kimi
mongayi balli olur. Fikrimizco, Abaniyani-Arani idars edon
ilk siilalonin aranlar vo ilk hokmdarin Aran olmasi geyd-
sortsiz bu xalqin, yani avropalilarin ifadasinca «Alban» ad-
lanan xalqin osason, tiirk monsali olmasini ortaya qoyur.
Basqa sozlo, yunan-romalilar torofindon Albaniya adlanan
bii 6lkonin asasini, aslinds tiirkmonsoali aranlar, eloco do gar-
garlar, utilor va basqalari togkil etmis, ancaq onun torkibin-
do, indinin 6ziinds oldugu kimi tiirk olmayan basqa etnos-
lar (dagistandilli vo b.) da olmusdur. Maraqhdir ki, M.Ka-
lankatl bir torofdon albanlarin, o ciimladon utilorin, qarqar-
larin, sovdeylorin va b. soykokiinii Aranla baglamis, basqa
torofdon 1so Aranin naslindon hesab etdiyi gargarlarin e.s.
IV osrin sonlarinda Makedoniyali Iskondor torofindon Si-
mali Azorbaycana kogiiriildiylinii geyd etmisdir [123, 35].

Albaniyada-Aranda yasayan osas xalqin tiirk olmasi,
tirksoylu aranlarin naslindon olmasi ilo bagl basqa maraql
bir fakt iso odur ki, M.Kalankatli bu 6lkods yasayan bir ¢ox
tirk qobilalorinin, onlarin 6lkalorinin adlarin1 ¢okmis vo
homin gobilslori tiirk gabilslori kimi deyil, alban xalqi kimi
goloma vermisdir. Bels ki, M.Kalankath eramizin IV asrinin
ovvallorindo Massagetlorin 6lkasini — Maskut adlandirmis,
hokmdarlarin1 Sanesan (Sanatiirk) kimi yad etmisdir:
«Tridat o6ldiikdon sonra Paytakaran sohorindo tanimnmis
Sanatruk albanlara hokmdarliq etmoyo baslamisdi» [123,
30]. Demoli, M.Kalankatli «alban» adinin Aranda yasayan
biitiin xalglara, o climlodon tiirk tayfalarina aid edilmis
imumi bir ad olmasini etiraf edir. Ciinki, maskutlar hals e.s.
I minillikds yerli vo golmao tiirk tayfalarinin qohumlasmasi
osasinda togokkiil tapan tiirk soylu etnos idilor.

Yeri golmiskon, M.Kalankatlinin «Alban-Aran tarixi»
ilo miiqayisado ondan sonraki «alban» tarix¢ilorindon Mix-
tar Qos, Yesai Hoson Colalyan va b. albanlarin-aranlarin
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tarixi haqqinda osorlor yazsalar da, lakin bu asarlor ¢ox qisa
vo mohdud mozmunlu olmusdur [233]. Fikrimizco, buna
baslica sobob M.Kalankatlidan forqli olaraq homin tarix-
cilorin, yoni M.Qos, Y.H.Calalyan va b. «alban» etnosunu
va «Alban» 6lkasini dar ¢ar¢ivado bilmalori olmusdur. Yoni
M.Kalankathh Albaniyada yasayan biitiin qohum etnoslari
(bazi hallarda qohum olmayan etnoslar1 da) asason, eyni
adla — «albanlar» kimi geyd etdiyi halda, M.Qos, Y.H.Co-
lalyan yalmiz konkret sokildo «alban» adimi dasiyan bir
etnosa ustiinliikk vermislor. Bu o demokdir ki, M.Kalankath-
dan farqli olaraq bu tarixgilor «alban» va «aran» anlayislari-
nin hom 6lko adi, hom ds etnonim kimi eyni mozmun dasi-
masin1 gora bilmomislor. Ustalik, bu tarixgcilor vaxtilo xris-
tianliga inanmis, lakin sonralar bu dini tork edarsk islama
iz tutmus oksor soydaslarindan — albanlardan-aranlardan
forqli olaraq holo do 6z dinlorinde qalirdilar ki, bu da
onlarla eyni dinin dastyiclar1 olan ermanilarin tasirine maruz
galmalarini istisna etmir.

Qafqazda c¢oxlugu toskil edon tiirk etnoslarinin erkon
orta osrlordon baslayaraq Arana hiicum etmasi, he¢ do
hunlarin, xazarlorin va b. tiirk etnoslarinin bu vaxta qador
Albaniyanin-Aranin sorhodlorindon konarda yasamast va
Aranin, Azorbaycanin yerli tiirk xalqlari ilo heg bir bagllig-
larinin olmamasi demok deyildir. Belo demok miimkiindiir-
s9, bozi tarixgilorin, o ciimlodon M.Kalankatlinin istilag
kimi golomo aldigi, Arana vo Azorbaycana yiiriislor toskil
edon hunlar, xazarlor bir s6zls, tiirklar {i¢iin na Aran, na do
Azaorbaycan yad torpaqlar ola bilmozdi. Ciinki Aranda va
Azorbaycanda yasayan tiirklorlo hun vo xozor tiirklori eyni
kokdan, nasildan idilar.

Fikrimizca, o dovrds Albaniya-Aran tirklorinin bir qis-
minin xristianlig1 qobul etmasi, bu giin «Qafqaz-Iran» nozo-
riyyosinin miidafiagilorinin olinds bir «bshanayo» gevrilib.
Bu vo ya basga amillordon ¢ixis edorok 1940-c1 ildon basla-
yaraq bu giino qodor Albaniya vo Aran anlayiglarinin iza-
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hinda, asason tiirk amilini bir konara qoyaraq, onlarin
«Qafqaz-iran» konsepsiyas1 osasinda yozulmasi, «Tiirk-
Azorbaycan» konsepsiyasina qarst yonalmis miiddealardan
basqa bir sey deyildir. Mohz bu «Qafqaz-iran» ideoloqlari-
nin ideyalarinin noticaesdir ki, Sovetlor Birliyi dénominda
Azorbaycan tiirklorinin olverigsiz voziyyotindon istifado
edorok ermonilor bu orazilori ermanilosdirmaya, farslar fars-
lasdirmaga, giirciilor giirciilosdirmays vo b. meyil gostoriblor
va indi da, onlar bu gorazli amallorini davam etdirirlor. Fik-
rimizco, biitiin albanlarin tiirk deyil, basqa bir xalq olmasi
fikrini irali siiron ermoni, fars, rus vo bozi «yerli» tarixgilor
do, bu mosalads tarixi gerg¢oklikordon daha ¢ox torafdarlari
olduglar1 «izmlordon», yoni antitiirk ruhlu «Qafqaz-Iran»
nozariyyasindon ¢ixig edirlor.

Sovetlor dovriinda, 1940-c1 illordon baslayaraq antitiirk
ruhunda Azorbaycan tarixinin, modoni irsinin yadmillotli
tarix¢ilor (ermonilor, ruslar, farslar va b.) torafindon 6yronil-
moasi, saxta tarixin, eyni zamanda saxta elmi kasflorin yaran-
masina sobab olmusdur. Homin yadmillotli tarixgilor oksor
hallarda Azorbaycan tiirklorinin tarixini, modoni irsini gos-
don dolasiga salaraq diinya ictimaiyyatindo dogru olmayan
fikir yaradiblar vo bu giin ds 6z islorini davam etdirirlor. Bu-
na sabab iso odur ki, SSRI artiq méveud olmasa da, onun
varisi olan Rusiyanin Azorbaycana olan imperiya maraqlari
galmaqdadir. Hazirda Rusiya Azarbaycanla bagh imperiya
maraqlarimi miixtalif tozyiq vasitolori ilo, o climlodon ermo-
nilorin ali ilo hayata kegirir. Ermanilor iso Azorbaycan tarixi-
nin saxtalasdirilmasinda bugiinkii Rusiya vo Iran hakimiy-
yatlorindon har ciir dostok alirlar. ©gor Rusiya Conubi Qaf-
gazda, o ciimlodon Azorbaycan orazisinds itirilmis imperiya
maraglarmi barpa etmoys calisirsa, Iran dovleti hazirda
Azaorbaycan adlanan orazilorimizin conub qismino nozarot
etdiyi ii¢iin, biitiin vasitolorlo Umumazarbaycanla bagh bii-
tlin tarixi, siyasi vo ideoloji masalalora elmi cohotdon aydin-
liq gatirilmasina angal olur. Ustalik, iranin sovinist rejimi va
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onlarin tarixgilori «Azorbaycan», «Aran», «Albaniya» vo s.
anlayislarin, o ciimlodon yerli xalqin monsayinin, dilinin
iranlilasdirilmasi-farslasdirilmasi siyasotini davam etdirirlor;
askarda iso 0z hoqiqi sifotlorini gizlodorok islam pordasing
biiriiniib miisolmangiliq — din qardashg: ideyasini irali siiriir-
lor.

Atropatena vo onun ohalisinin mongayina golinco,
«Tiirk-Azorbaycan» nozoriyyasing osason ¢ixis edon todqi-
gatgilar bu moasalads do israrh idilor ki, Conubi Azarbaycan
ohalisinin etnik monsayi tiirk etnoslari ils bagli olmusdur.

Umumiyyatlo, e.2. I minillikde buraya axin edon farsdil-
li etnoslar, o ciimlodon farslar torafindon assimilyasiyaya
ugramamaq Ugilin, yerli tiirk etnoslart milli mangalorini va
vatonlorini fars monsoyi vo Iran olkesindon ayirmaga calis-
mislar. Buna sobob iso Manna va Iskit carlig1 siiquta ugra-
digdan sonra tiirk etnoslarinin alverissiz vaziyyats diismalori
olmusdur. Xiisusilo, Midiya dévlatinin siiqutuna sobab olan
OYhomonilor hakimiyyotds olduglart dévrds Azorbaycanda
yasayan tirklorin etnik assimilyasiyasi giiclonmis vo bu
orazilors kiitlovi sokildo farsdilli etnoslar ké¢gmiisdiir. Belo-
liklo, ©homonilor dovriinden baslayaraq Qafgaz va tiirk et-
noslarimin sixisdirilmasi, hom bu dévrds, hom do sonralar
roma va b.) tiirk etnoslarini bir ¢ox hallarda farsdilli etnos-
larla ilo sohv salmalarina sabab olmusdur.

Hor halda Midiyaya vo ©Qhomonilor dovlotino Azaorbay-
can vo Iranin daxil edilmosi antik miiolliflori ¢asdirmisdir.
Fakt odur ki, ©homonilor dovriinds Azorbaycan «Kigik
Midiya»nin, Iran da daxil olmaqla qalan orazilor «Boyiik
Midiya»nin payina diismiisdir. Beloliklo, Makedoniyal
Iskondor ©homonilor siilalosini devirdikdon sonra artiq
ke¢mis Manna orazisindo «Midiya» vo «midiyal» anlayisi
genis yayllmisdi. Bu ad ise hom Iran-fars etnoslarma, hom
do Turan-tirk etnoslarina samil edilirdi. Bunun da
noticasinda, yadelli monbalordo do Iran-fars etnoslarma heg
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bir aidiyyati olmayan Turan-tiirk etnoslarinin unudulmasi
prosesi baslamisdi. Ola bilsin ki, Turan-tiirk etnoslar1 buna
gora do yasadiglar araziys milli maraglarina uygun olaraq
Adorbayqan adimi vermislor. Fikrmizco, Adorbaygan va
Aran dovriinds bu orazido prototiirklorin nosillori (turuk-
kilor, kutilor, sular, mannalilar, azlar//qazlar//kaslar// kaspi-
lor, aranlar va b.), e.a. buraya axin edon yeni tiirk etnoslari-
nin (madaylar, kimmerlor, skitlor, saklar) nasillori, eyni za-
manda yerli vo golmo tiirk tayfalarinin qohumlugu natico-
sindo meydana ¢ixmis massagetlor-maskutlar, sakasenlor,
albanlar, oguzlar vo b. yasamuslar.

Eramizin ilk asrlorindon baglayaraq Azerbaycan orazile-
ring ikinci dofa tiirk axini baslamigdir. Bununla da Azarbay-
canda Turan-tiirk etnsolariin sayr ciddi sokildo artmis vo
Azorbaycan tiirklorinin formalasmasi prosesi siirotlonmis-
dir. Bu prosesds Azorbaycanda yasayan tiirk etnoslariin 6z
milli mongalorini, dillorini qorumasi vo vatonloring yerli,
dogma adlar (Xozor, Azorbaycan, Aran va b.) vermalori mii-
hiim rol oynamisgdir.

Biitiin tiirk diinyasinin, o ciimladon Azarbaycan tiirklo-
rinin qiymatli abidasi olan «Kitabi-Dado Qorqud» eposu da
Azorbaycanin qadim dovrlordon bir tirk dlkesi oldugunu
bildirir. «Kitabi-Dado Qorqud» tiirklorin, o ciimlodon Azor-
baycan tiirklorinin soykokiinii, tarixini, dilini, madoniyyatini
vo folsofasini  agiq sokildo tocessim etdiron ilk yerli
abidolordon biridir. Bu abidodo Oguz qévmiindon-xalqindan
[127, 19], oguzlardan [127, 266-267], Oguz tiirklorindon,
Oguz igidlorindon [127, 238], Oguz ellorindon [127, 248]
bohs olunur. Bu baximdan, boyiik ehtimalla demak olar ki,
VI-VII asrlords miistoqil Oguz-Tiirkiistan dovloti olmusdur.
Bu dévlat o zamanlar hom Oguz, hom do Tiirkiistan kimi ta-
ninmisdir. Bunu, M.Kalankatlinin «Alban tarixi»ndo iki
tirk dovlstindon bohs etmosi do tosdigloyir. O, VI-VII osr-
lordo Albaniyaya-Arana hiicum edonlor arasinda Xozor xa-
ganhg ilo yanasi, «Hunlar ¢ar» vo «Tirkiistan ¢armwnin da
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[123, 140] adlarin1 gokmisdir.

Qeyd edak ki, belo bir dovlatin olmasi ideyasini hazirda
alimlordon S.9liyarli, Y.Mahmudov, Z.Quluzads vo b. da
miidafio edirlor. S.9liyarlinin fikrinco, M.Kalankatl toro-
findon ad1 ¢okilon «Tiirkiistan»in Xazar dovlati ilo eynilosdi-
rilmasinin elmi osas1 yoxdur [38, 184]. Tarix¢i alimo gors,
Alban hokmdar1 Cavansir hor iki tiirk dovlati ilo, yoni Xozor
vo Tirkistanla danisiglar aparmisdir. Homin dévrde Oguz-
Tirkiistan dovlotinin mévcudlugu fikrini filosof alim Z.Qu-
luzado do gobul edorak, bu mosslonin arasdirilmasini Azor-
baycan dovlotgilik tarixi konsepsiyasi baximindan vacibli-
yini geyd etmisdir [255, 310-311]. Bu monada S.Oliyarli,
Y.Mahmudov, Z.Quluzads, K.Abdulla vo b. «Kitabi-Dada
Qorqud»un yalniz badii adobiyyat kimi deyil, tarixi manba
kimi arasdirilmasinin torofdaridilar. Masalon, Y.Mahmu-
dov bildirir ki, «Kitabi-Dado Qorqud» tarix sahasindoki
monbalorimizin an motobaridir: «...Cox toassif ki, bu qiy-
moatli abido bir tarixi monbs kimi, Azorbaycanin, imu-miy-
yatlo tiirkiin tarix qaynagi kimiholo dorindon, sistemli sokil-
do arasdirilmayib» [702, 19]. Z.Quluzadonin fikrinco do,
«Kitabi-Dadoa Qorqud» eposu «yalniz Azorbaycan xalqinin
diinyagoriisii tarixini barpa etmoys imkan veron bir manba
kimi deyil, ham do Azorbaycanda vo Conubi Qafqaz bolgo-
sindo sosiomadoni durumun miioyyan tarixi dovriinii oks et-
diron bir asor kimi maraqlidir» [249, 146]. Fikrimizcs, son il-
lords «Kitabi-Dada Qorqud»un tarixi-falsofi mahiyyatini ag-
maqda Kamal Abdulla xeyli is gormisdiir. Xisusilo, onun
«Gizli Dado Qoqrud» silsilosindon yazdigi asorlori diqqeti
calb edir [182]. K.Abdulla siibut etmoys ¢alisir vo buna da
osasaon nail olur ki, «Kitabi-Dado Qorqud» yalniz erkon orta
osrlorin deyil, o hom da tiirklorin milladan 6ncaki yiizilliklor-
don xobar veran qiymatli bir abidssidir. Bu monada K.Ab-
dullanin eposun gohromanlar1 ilo (Salur Qazan, Beyrok,
Basat, vo b.) yunan mifologiyasinin, o ciimlodon Homerin
gohromanlari ilo (Odissey, Herakl, Admet vo b.) apardigi
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paralelliklor vo bundan ¢ixartdigi naticolor maraq dogurma-
ya bilmir [182, 18-19]. Daha dogrusu, «Kitabi-Dads Qor-
qud»la yaxindan vo hor dofs yaxindan tanis oldugdan son-
ra, K.Abdullanin tobrinca desok, basa disiirson ki, onda
«Milli yaddagimizin nohong potensiali yatir» [1823, 355]. Bu
baximdan, balko do erkon orta asrlordoki Dads Qorqudun
toronniim etdiyi Oguz dovlati, oguzlarin ondan ¢ox godim-
lordo movcud olmus Atlantidasinin nisgilidir [182, 354].

Qeyd edok ki, Tiirk-Azorbaycan etnoqonik miflorindo
do oguzlar uguzlar kimi ifads olunur vo onlarin geyri-miioy-
yon hakimiyystindon s6z acilir. Etnoqonik mifloro gors,
Azorbaycanin on qadim insanlar1t — uguzlar ¢ox uca boylu
olmuslar: «Qabaqlar uguzlar olublar. Onlar ¢ox hiindiir
imislor. Hor biri bir ¢inar kimi. Ona goérs indinin 6ziinds da
bir uca boylu adam gorands deyirlor ki, uguzdur. El ara-
sinda deyirlor ki, uguzlar bizim acdadlarimiz olublar» [51,
219]. Demoli, Uguzlar-Oguzlar tiirklorin ulu scdadlaridir va
Uguz ilk dofs tokallahliligi-Goéy-Tanrigiligi yaymisdir [91,
37]. Basqa bir etnoqonik mifa goro iss, Tirk Nuh pey-
gomborin yeddi oglundan biri olmus, uzun miiddst bir ada
da tokbasina yasamisdir. Tiirkiin adadan xilas olmasinda
boz qurd miithiim rol oynamisdir [91, 38].

«Kitabi-Dads Qorqud»da da Oguz eli miistoqil bir 6lko
kimi, 6zii do I¢ Oguz vo Dis Oguzdan ibarst oldugu qeyd
olunur [127, 26; 248]. Bu dastana gora, Oguz eli o gadar bo-
yik imis ki, yeddi giin, yeddi geco atla ¢apdigdan sonra
homin o6lkonin sorhaddins ¢atilirmis [126, 95]. Oguzlarin
hakimiyyati, dovlet qurulusu iso Xozor dovlstino daha
yaxindir. Bu baximdan Oguzun elo Xozor dovlati oldugu,
yaxud basga bir miistoqil tiirk dovloti oldugunu doaqiqlos-
dirmak ¢otindir. Belo ki, Oguz elinds oldugu kimi Xozordo
do dovlot bascis1 faktiki olaraq real hakimiyyoto malik
deyilmiglor. Orab tarix¢isi Mosudiys gors, Xozor dovlotinda
hakimiyyati on niifuzlu bay, xan (oguz) vo yaxud ¢ar, sad
(xozor) idaro edirmis. Xozor sahi iso xaganlar olmadan
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dovlati idars eds bilmoazmis [2302, 55].

«Kitabi-Dado Qorqud»da yazilir ki, Oguz miistaqil bir
el-dovlotdir vo onun torkibinds 24 boylik var: «Bayandir
xan amr etdi: Iyirmi dord vilayotin boyleri golsin!» [127,
262]. Hor tayfanin 6z sancagi-bayragi var idi. Ancaq Oguz
elini birlosdiran bir tug-iimumi bayraq da vardi. Umumiy-
yatlo, dastanda Oguz eli-dovlati toassiibkesliyi, oguzlar ara-
sinda birlik ozmi giicliidiir. Oguz elinin Tirkiistan adlanma-
st boylarda «Tirkiistanin dirayi!» [127, 262] kimi 6z oksini
tapmigdir. Dastan onun yayildigi genis orazids vahid dilds —
tirk dilindo danisan boyiik bir xalqin — Azorbaycan-tiirk
xalgqiin varhigini siibut edir. Bu dastanin dili tomiz tiirk dili-
dir vo Oguz tiirklori mohz bu dilds danisirdilar. Bu dastanda
olan 4530 s6zdon 4044-ii, yoni 90 faizo yaxini tiirk soziidiir.
Demoli, holo erkon orta asrlordo tiirk dili, artig bu xalqin
yalniz danisiq dili deyil, hom do adobi dilins gevrilmisdir.

Fikrimizca, sonralar tiirk dili orob vo fars adabiyyatinin
tosiri noticosinds 6z tomizliyini miioyyon qodor itirmis, bir
cox orta asr Azorbaycan tiirk ziyalilar1 ana dilindon bir go-
dor uzaqglagsmiglar. Bu baximdan VII-VIII asrlordo Azarbay-
can tirklorinin adabi dili XVI-XIX asrloro nisbaton daha
tomiz idi. XVI-XIX osrlordo Azorbaycan-tiirk adabi dilinin
gorkomli niimayandoalori olan Xoatai, Fiizuli, S.9.Sirvani vo
basqgalarinin asorlorinds soézlorin az gala yaridan ¢oxu orab
va fars monsalidir [38, 204-205].

Maraqhidir ki, «tiirk», «azorbaycan» vo «islam» anlayis-
larinin birgo mévcudlugu dovriinds do (VII-VIII asrlordon
XIX asradok) Azarbaycanda geyd edilon milli monavi doyar-
lor arasinda «Tirk» vo «Azorbaycan» ideyalar1 6ziini daha
cox gostormisdir. Bels ki, bu dévrdo Azorbaycan arazisinda
yaranan dovlatlorin (Sacilor, Azorbaycan Atabaylori, Qara-
goyunlular, Agqoyunlular, Sofavilor, Azarbaycan Tiirk xan-
liglar1 va b.) demok olar ki, hamis1 «Tiirk» vo «Azarbaycan»
anlayislarini 6ndo tutmus, onlar1 «islam» qodor 6zlorins aziz
saymiglar. Xiisusila, salcuglarin Azarbaycana golisindon so-
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nra yaranan Azarbaycan Atabaylor dovlsti (XII-XIII asrlor)
«tiirk» anlayisinin bu bélgado méhkomlonmasinds va inkisa-
finda ¢ox miihiim rol oynamigdir. Qeyd edok ki, Atabaylor
dovleti tamamils bir tirk dovleti idi vo onun qurucusu
Somsaddin Eldaniz ds tiirk olmusdur. Bunu, gérkemli tarix-
¢i alim Z.Biinyadov «Azarbaycan Ataboylor dévlati (1136-
1225-ci illar)» asarinda do geyd etmisdir [62, 48]. Atabaylor
dovlati asason Azorbaycan orazisindo mévecud oldugu iigiin
vahid dino — islama inanan Azorbaycan tiirklorinin inkisa-
finda da boyiik rol oynamisdir. Eldoniz vo onun varislori
Cahan Pohlovan, Qizil Arslan, Obii Bokr hakimiyystds ol-
duglar1 dévrdo Azarbaycana boyiik qaygr gostormis, Azor-
baycan tiirklorinin biitiin saholords — falsofods, modoniy-
yatdo, memarliqda, iqtisadiyyatda vo s. inkisafina yardim
etmisdilor [62, 255].

Ataboylor tiirk va islam dovlati oldugu ii¢iin, bu dévrde
islam modoniyyati ilo yanast tiirk modoniyyati, adst-ononos-
lori, dini etigadlar1 vo s. Azorbaycanda genis yayilmisdi.
Belo ki, XII-XIITI asrlorde yasamis Azorbaycan tiirk alimlori
N.Goancovi, X.Sirvani, M.Gancavi, M.Beylogani, F.Sirvani,
S.Y.Siihrovardi, ©.0.Siihroverdi, E.Miyanaci, Qul Bli va b.
yardiciliglarinda «tiirk ruhu» mithiim yer tutmusdu. Xaqani
Sirvani, Nizami Goncavi vo b. qadim dovrlordon Votoni-
mizin tirk olkasi olmasi fikrini dofalorlo irali siirmiislor.
«Tohfotiil-Irageyn» osarindo &ziinii oguz tiirkii adlandiran
[118, 5] Xaqgani tirklorin godim votoni kimi Turan vo
Xozran adlarmi da ¢okmisdir. Bu da, tiirklorin-xozorlorin
Qafgaz vo Azorbaycanda osrlor boyu davam edon domi-
nanthiginin naticasi idi. Xiisusilo, Turan tiirklor {igiin obadi
bir simvola ¢evrilmisdi. N.Gancavinin asarlorinds iss «tiirk»
amili xiisusilo 6no ¢okilmis vo Azarbaycan tiirklorin godim
vatoni kimi a¢iq sokildo geyd edilmisdir. «Xosrov va Sirin»
poemasinda «Darbond donizinin bir sahmaninday,
«Arrandan baglamis 9rmono qador» [101, 63] hokmdarliq
edon Mohin Banunun dilindon Nizami tiirkliiylimiiziin qo-
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dimliyini bu ciir ifade edir: «9gor o aydirsa, biz afitabiq, O,
Keyxosrov, bizss Ofrasiyabiq (Alp Or Tonga — F.9.)» [101,
119]. Demali, Arran-Bordo hokmdari Mohin Banu 6ziinii
Ofrasiyabin, yoni tiirklorin nosilindon hesab etmisdi.
N.Goncavi do Mohin Banunun dilindon bu xalqin kokiiniin
tirk olmast vo tirklorin 9frasiyab (Alp Or Tonqa) kimi
hokmdarmim olmasi ilo foxr edir. Xiisusilo N.Goncavi «s-
kondornamo» poemasinda tiirk xalglarinin gqodimliyini, on-
larin adot-onanalorini boyiik ustaligla oks etdirmisdir. Bu
osorinde Makedoniyali Iskondorin Qipgaq ellorino soforin-
don bohs edon N.Goncovinin maqgsadi tiirklorin yalniz
Azorbaycanda deyil, Orta Asiya vo biitiin Qafqaz ellorindo
godim xalglardan biri oldugunu siibuta yetirmok olmusdu
[100, 314]. Umumiyyatls, N.Goncovinin biitiin yaradicilig
bizo onu demayas asas verir ki, o bir tiirk 6lkesindo-sohorinda
diinyaya golmis, tiirk kimi boyiimiis vo tirk admma xidmaot
etmisgdir.

N.Gancavinin dovriinds yasamis vo Qul 9li kimi tanin-
mis «Qisseyi-Yusifhin miallifi iso homasrindon vo soydasin-
dan forqgli olaraq tiirk dilindo yazib yaratmisdir. Qul 9li,
soydasi Nizami kimi yalniz tiirkliyi ilo dylinmomis, eyni
zamanda tiirk dilindo millstina bir asor do baxs etmisdir. Qul
Olinin bu poemasi «Kitabi-Dads Qorqud»dan sonra Azor-
baycan tiirkcosindo — ana dilimizdo yazilmis an gozol, dili
tomiz va saf asorlordon biridir. Qul 9li yazir: «Ol atamiz an1
bizdon artuq sever, Anin yuzin gérimoki yuvlaq dyer, inanc
versa ana bizdo artuq téver. An1 bizdon ki artuq sevor imdi»
[143, 24].

Ataboylordon sonra Azorbaycan orazisindo yaranan
Qaraqoyunlular, Agqoyunlular vo Sofovilorin mévcudlugu
«tirk»liiyiin hom siyasi, hom do milli monovi bir doyar kimi
ideoloji inkisafi baximindan ¢ox ohomiyyatli olmusdur.
Qaraqoyunlular vo Agqoyunlular tiirkmon tayfalarindan
ibarat olmus vo XIV-XV oasrlordo Azorbaycan, Arran vo on-
lara qonsu orazilordo hokmranliq etmislor. Bu dévrds yazib
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yaratmis Maragali ©vhadi, Mahmud Sobiistori, Izzoddin
Hosonoglu, F.Noimi, I.Nosimi, Cahansah Hoaqiqi vo
basqalariin milli menavi doyarlorimizin inkisafinda mithiim
rolu olmusdur. Onlarin arasinda I.Nesimi xiisusi yer tutur.
Nosimi yalniz Azarbaycan-tiirk sairi deyil, ham do bir fikir
adami, ideoloq olmusdur. Noasiminin biitiin yaradiciliginda
hiirufilik ideologiyasi ilo yanasi millilik, votonporvarlik vo s.
hiss olunur [181].

Qeyd edak ki, orta asrlords «tiirk ruhu»nu daha yiiksoya
galdiran XVTI osrdo yasamis M.Fiizuli olmusdur. Onun milli
monavi doyarlorimizin inkisafinda baslica rolu tiirk dilini an
yikksok soviyyays qaldirmasi idi. Dogrudur, Fiizulinin
tirkcoasi «Kitabi-Dodo Qorqud» tiirkcasi ilo miiqayiseda
miioyyan gadar 6z tomizliyini itirarak, arab vo fars sozlori ilo
culgalasmisdir: «Ey qiibari—qodomi orsi-barin basino tac,
Sorafi-zatine adnayi-moratib merac» [96, 82], vo yaxud
«Buldu kuyindan dova doydi-dili-bimarimiz, Son agasan, biz
quluz, kuyindadir timarimiz» [96, 140]. Dlbatts, Flizulinin
dovriino godor Oguz-Azorbaycan tiirkcosinin 6z tomizliyini,
safligin1 itirmasinin miioyyon obyektiv vo subyektiv sobab-
lori olmusdur. Xiisusila, tiirk hokmdarlarinin saraylarinda,
Sah Ismayildan basqa, yalmz fars va orob dilli adobiyyatin
yaranmasi, fars yazili dilinin inkisaf etdirilmosi, modrasolor-
do asason arab vo fars dillorinin todrisi vo s. yazili tiirk ado-
biyyatina monfi tosir gostormisdir. Ancaq biitiin bunlara
baxmayaraq, tiirk dili 6z varhigini noinki qoruyub saxlaya
bilmis, hotta Fiizulinin timsalinda 6ziiniin on yiiksok zir-
vasina do ucalmisdir: «Ol sababdan farsi tofzilo ¢coxdur nozm
kim, Nozmi-nazik tiirk lofzilo ikon diisvar olur. Lohceyi-
tiirki qobuli-nozmi-torkib eyloso, Oksari-olfazi namaorbut,
nahomvar olur. Mondbs tovfiq olsa, bu diigvari asan eylorom,
Novbahar olgac tikandan borgi-giil izhar olur» [128, 58].
Fiizuli ana dilinds yaratdigr ssorlori ilo tiirkconi Sorqds, o
ciimlodon miisalman Sorqinds hakim dil saviyyssine qaldir-
misdir. Bu baximdan Fiizulinin tiirk dilinde yazdigi «Leyli
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vo Macnun» poemasi boylik shamiyyot dasiyir [97].
Fikrimizco, XVI osrdo Azorbaycanda yaranmig Sofovi-
lor dovlatinin ideologiyasinda «tiirk», «azarbaycan» va «is-
lam» anlayislar1 eyni soviyys dasimisdir. Moasalon, «Azor-
baycan» anlayisinin milli monavi doyar, on az1 bir yurd yeri
kimi tiirk Sofovilar dovlati tigiin neco 6namli olmas1 XVI asra
aid namalum monbads agiq sokilds ifado olunmusdur. Bels
ki, XVI asra aid namelum manbads yazilir ki, Ismayil Safovi
sultanlardan sorusmusdur: «Siz Azorbaycan soltonatinimi
(max-kah), yoxsa Giiliistan qalasinimi istoyirsiniz sualina
onlar «Azorbaycan» saltonatini cavabini vermislor» [258,
627]. Safavilorin dovriinds «Tirk» va «islam» kimi milli mo-
novi doyarlora miinasibato galinca, tiirk-Azorbaycan dovlati-
nin qurucusu S.i.Xotai bir torofdon tiirk dilini rosmi dili
kimi gobul etdiyi halda, digor torsfdon islamdaki sialiyi do
dovlat ideologiyasi saviyyasina qaldirmisdi. Belo ki, Xotai-
nin islahatlarindan biri mohz islamla bagh olmus vo ima-
milor torigati dovloat dini kimi elan edilmisdi [75, 54]. Bu
baximdan Azarbaycan Safovilar siilalasi hom do qizilbashilar
ideologiyasmin yaradicist kimi do tarixs diisiib. Bu ideolo-
giyaya (Xotayi vo b.) goro, Xolifo Oli imamdir vo kim bunu
gobul etmirso, o kafirdir. «Mohommad peygomboardirss, Oli
«Allah haqgiqetinin tozahiiriidiir» («mozher-i haqqnrdir). Is-
mayi1l 6ziiniin Bli vo Fatimadon baglayan «moansayi» ilo foxr
edir. O, 9lids ilahi mahiyyatin basqa soklo diisdiiyiine ina-
nir. ©vvalcs o (Ismayil), Oli ilo bir olmus, indi ise yenidon
zithur etmigdir. Peygomborin vo imamin keyfiyyatlori onun
simasinda tocassiim etmisdir» [75, 52]. Xotai yazir: «Mon
mavali mazhobom, rahim 9li, Hacatim, zikrim, nazorgahim
Oli, Oldu anqa tok Xatai biviicud, Qafi-qiidrat, sirri Allahim
Oli» [118, 224]. Sofovilorin islama bu ciir miinasibati,
sonraki dovrlerds ifrat sokil almis vo naticodo dini monsu-
biyyat milli mansubiyyati tistolomisdir. Bu daha ¢ox 6ziinii
Sofovi hokmdarlar1 I Sah Abbasin vo Sah Sofinin hakimiy-
yatlori dovriindo biiruzo vermisdir. Belaliklo, bu dovlat
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«slologsmo» naticasinds hom do farslagsmaya moruz qalmisdir.
Qeyd edak ki, sofovilorin etnik monsubiyyati ilo bagl bu
giin do elm sahasindo ortaq fikir yoxdur. Dogrudur, tarix
elmlor doktoru Oqtay Ofondiyev «Azorbaycan Sofovilor
dovlati» tarixi asorinda Sofavilorin tiirksoylu oldugunu irsli
siirmiisdiir. Onun fikrinca, Sofavilorin kiirdlors, farslara heg
bir aidiyyat1 yoxdur va bu barads yazan alimlor (9.Kasrovi,
Z.V.Toqan, M.Maskur va b.) diizgiin noticoyo golmomislor
[75, 37-38]. O.Ofandiyeva gora, yalniz V.V.Bartold haqli
olaraq sofovilorin tiirksoylu oldugunu geyd etmis [75, 37] vo
sofavilorin banisi Seyx Sofiaddin do tiirk olmusdur.

Hor halda Sofavilor dovlati ilk baslangicda tiirklitya
meyilliklori ilo se¢ilmiglor. Belo ki, Sofovilorin baslangicinda
islam dininin sio moazhabing xiisusi yer verilmasi ilo yanasi,
Azorbaycan tiirk xalqinin dilins, adat-ononlorine, madaniy-
yatino va s. uygun sokilds siyasot yiridilmis, tirk dili ilk
dofo dovlat dili kimi gobul edilmisdir. Hatta tiirk siilalosi vo
hakimiyyoti kimi yaranan Sofovilor sonraki doévrlordo no
godar farslasmaya moruz qalmis olsalar da, yena do Irandan
daha ¢ox Azorbaycan-tiirk dovloti adina bagli olublar. Buna
gora do, Sofovilarin ideologiyasi — Azarbaycan-tiirk dovloti-
nin dilinin tiirk dili olmasi, h6kmdarlarin va ordu basgilari-
nin asasan, tiirksoylu olmasi, sarayda tirk dilinde danisili-
mast vo s. xalq torofindon gobul edilmis vo homin dévriin
yerli miitofokkirlorinin osorlorinds toqdir olunmusdur. Sofo-
vilar siiqut etdikdon sonra (1735-ci il) onun arazisindo yara-
nan Azorbaycan Tirk Xanlqlart da birmonali sokilds
«Tiirk-Azorbaycan» anlayislari ilo baglh olmuslar.

Belaliklo, tiirkeiilityiin osasini toskil edon «Tiirk» vo
«Azarbaycan» ideyasi on qodim dovrlordon XIX asro qodor
birmonali olaraq Azarbaycan tiirklori ilo bagh olmusdur va
orta asrlords iso «tiirk», «islam» vo «Azorbaycan» anlayisla-
r1 bir-birlori ilo six sokildo baglanmisdir. Belos ki, «Azarbay-
can» tirklorin yasadigi 6lke kimi taninmis, «tiirklor» iso
Azorbaycanda yasayan superetnos, ¢coxluq toskil edon millot

123



olaraq basa diisiilmiisdiir. Eyni zamanda orta osrlordo Azor-
baycan miisolman 6lkosi, 6lkonin superetnosu olan Azor-
baycan tiirklori iso «miisalman» monsubiyyati ilo do tanin-
misdir. Sadaca, sonralar, xiisusilo do XIX osrdon baslayaraq
«tirk», «islam» vo «Azorbaycan» anlayislart mogsadli so-
kilda 6ziiniin osil mahiyystindon konar, tamam basga mona-
lara yozulmusdur. Tirkliyi, tiirk 6lkesini ifads edon «Azar-
baycan» gah farslasdirilmig-iranlagdirilmig, gah «odlar
yurdu» kimi ifade olunmus, gah da «atosporastlorin votoni»
kimi geyd edilmisdir. Eyni zamanda xalqin milli monsubiy-
yati «tiirk» avazina, «tatar», «zahiran tiirk», «farsdan dénma
tiirk», «persian» vo b. monalarda yozulmaga cohd gostoril-
misdir ki, bu masalalors iso asagida toxunulmusdur.

1.3. «Azarbaycan» anlayisimn tarixi-cografi,
siyasi-ideoloji vo etnik monasi

Hazirda «Azorbaycan» dedikds, yalniz yer, orazi, vila-
yat va olko anlayislar1 deyil, hom ds bu ad altinda yasayan
insanlarin modani vo milli koklorinin eyniliyi fikirlori do irali
striilir. Basqa sozlo, bu giin «Azarbaycan» anlayisi yalniz
tobii-cografi, tarixi-cografi anlayislar1 deyil, Azorbaycan
xalqi, Azorbaycan dovlsti, Azarbaycan millati, Azorbaycan
dili, azorbaycanli vo s. kimi etnik, siyasi-ideoloji, hiiquqi
monalari da ifads edir.

Qeyd edok ki, holo orta osr tarixgilori (Xronik Karki,
Ibn Mugqeffa, Miiqeddssi, Y.Homovi, H.Mustofi, Tobari,
Moasudi, F.Rasidaddin va b.) «Azarbaycan» anlayist ilo bagl
yekdil fikir sdylomomis, bu séziin monasini «Atropata mox-
sus 0lko», «odlar yurdu», «atosparastlor 6lkosi», «daghq 6l-
ko», «miigaddes odun qorundugu yer», «ucalarin, varlilarin
yasadigi hiindiir yer» vo s. monalarda yozmuslar.

Homin alimlordon bir qismi (X.Karki, Ibn Mugoffa,
Miiqoddasi, Y.Homavi va b.) bu s6ziin ilk monsoyini yunan-
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romali sayaraq Iran-fars dillori osasinda izah etmoyo
calismiglar [51, 82]. Onlara gora, Atropatena s6zii Ohomaoni-
lorin canisini olmus Atropatin adindan téromis vo
«Atropata moxsus (olan yer, 6lka)» monasini verarok indiki
Azorbaycan adiin ilkin formasit olmusdur. Azorbaycan
adinin bu izahi Strabonun «Cografiya»sindaki yaziya, yoni
yunan-roma cografiya diisiincolorine uygundur. Qeyd edok
ki, i1lk dofs Strabon Manna orazisinin sonraki adi olan
«Ki¢ik Midiya»ni, farsdilli etnoslarin ravayatino osaslanan
molumatlardan istifads edorok e.o. II osro aid hadisalorls
baglh Atropatena adlandirmisdir. Belo ki, Strabon indiki
conubi Azorbaycani — kegmis Manna orazisindo yaranmis
«Ki¢ik Midiya»ni «Boyiik Midiya»dan farqlondirmoak {igiin
Atropatena soziindon istifado etmisdir. Strabon bu zaman
soxsi miilahizosindon ¢ixis edorok «Kigik Midiya»ni Atro-
patena adlandirarkon, vaxtilo Atropatin burada canisin
oldugunu osas gotiirmiisdiir: «Midiya iki hissoye ayrilir. Bir
hissosini Boyiikk Midiya adlandirirlar ki, onun bas sohori
Midiya dovlatinin paytaxti olmus boyiik Ekbatan gohoridir.
Ikinci hisso — Atropat Midiyasidir: onun adi bu 6lkenin,
Boyiik Midiya kimi, makedoniyalilara tabe olmasina yol
vermoayan sarkordo Atropatin adindan gétiiriiliib. Dogrudan
da, tontons ilo ¢ar elan edilon Atropat 6z hokmii ilo bu
olkoni miistoqil etdi vo indi do varislik onun ailesinds galir»
[43, 27]. Bu qrup todqiqateilar «Azarbaycan» soziinii antro-
ponim, qisman ds etnonim monada yozumuna yaxinlagmis-
lar: «atropat» ya tayfa rohborinin, ya da tayfanin adi ol-
musdur.

Orta oasrlords bozi tarixgilor (al-Tobori, Homdulla Qaz-
vini va b.) isa, bu adin 6lkadoki atosgah, od anlayislar ilo
bagl olaraq yarandigini yazmislar. Tabari yazir ki, «azor»,
«atr»-pohlovi dilinds od, atos «pat»-qoruyucu, «gan» isd
yerbildiron sokilgidir. H.Qozvini vo b. miiallifloro gore do
adin ikinci kokii 9zorbaz/Azorabad adli peygomborlik
iddiasinda olan (guya Nuh peygomborin oglu) birisinin od
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mobadi tikdirmosi ilo bagh olmusdur [38, 77]. ibn al-
Mugaffa do eyni miilahizoni irali siirmiisdiir: «Azorbaycan
ad1 Azorbaz ibn Iran ibn ol-Bsvad ibn Sam ibn Nuh
mongoyindondir. Ona Azorbaz ibn Beyvarasif do deyirlor»
[2302, 36]. Orta osr Azorbaycan miitofokkiri Xagani do
«Tohfatiil-Irageyn» poemasinda «Azor» soziinii, Ibrahim
Xalilullah peygomborin atast Azor kimi yad etmisdir [118,
37-82]. Dogrudan da, Quranda 9l-Onam surassinin 74-cii
ayssindo Azor Ibrahim peygomborin atasinin adi kimi
cokilir: «(Ya Rosulum) Xatirla ki, bir zaman Ibrahim atasi
Azors demisdi: «San biitlori tanrilarmi gabul edirsan? Man
soni vo sonin tayfani agig-aydin zolalot ig¢inds goriirom»
[146, 199]. Istinad etdiyimiz Qurani orob dilindon Azor-
baycan tiirkcasina ¢eviron V.Mommadaliyev va Z.Biinyadov
kitabin sorhlor béliimiinde Ibrahim peygomborin atas1 Azor-
lo bagh asagidaki izahi veriblor: «Bu ad Elazardan omolo
golmisdi. Ibrahimin (Avraamin) atasinin adi Terax olub.
Onu 6z nokori Yeliyezerlo qarisdirirlary [146, 51]. Biitov-
likdos, «Azorbaycan» soziinii yad dillords izah edon ikinci
qrup alimlor bu anlayisi oykonim (yun., yurd, moskon,
yasayls yeri), yoni tobii-cografi faktorla baglamislar.

Ancaq orta asrlordo «Azarbaycan» soziiniin yad dillords
izah1 yegans olmamis, orta asr Azorbaycan miislliflorindon
Fozlullah Rasidoddin (XIII-XIV asr) «Oguz tarixi», «Cami
ot-Tovarix» vo Mohammad Hiiseyn ibn Xalof-ot Toabrizi
(XVII asr) iso «Burhan-i Qati» tarixi asarlorinds «Azarbay-
can» soziini yerli dilds — tiirk dilinds izah etmislor [200, 14].
F.Rasidaddins gora, «Azarbaycan» adinin yaranmasi ofsanas-
vi Oguz xanla baghdir. Oguz xan Azorbaycanda moaskunlas-
digdan sonra omr edir ki, hars bir otok torpaq gotirarak topa
yapsinlar: «9vval o (Oguz xaqan), 6z atoyindo torpaq goti-
rib tokdi. Bunu o 6zii etdiyi ti¢lin biitiin doyiisgiilor do onun
kimi bir otok torpaq gotirib tokdiilor. Boyuk bir tops diizoldi
vo adin1 Azoarbaygan qoydular. «Azor» tiirkco uca demok-
dir, bayqan varlilarin, boyiikloriin yeri monasini verir (Bu
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0lko belo adla tanind1 vo elo buna gors do bu giin Azarbay-
can adlanir)» [196, 22]. Bu todqiqatgilar «Azorbaycan»
soziinii yerli, tiirk dili ilo izah etmaklo yanasi, onlar da bu
anlayisi cografi mokan, yer adi ilo olagolondirmislor.

Yeri golmiskon, Azorbaycan-tiirk miflorinds 6z oksini
tapmis bir ofsanaya gors, miladdan 800 il 6nco bu torpag-
larda — Azorbaycan vo Aranda iki hokmdar varmis: Azor
(kisi) vo Baniys (qadin). Bunlar evlondikdon sonra homin
torpaglar ovvalco Azorbaniys, daha sonra Azorbaycan
adlanmugdir [91, 41].

Azorbaycan tarixsiinasliginda iso belo bir miilahizo
movcuddur ki, siyasi bir anlayis olaraq «Azarbaycan» sozii-
niin ortaya ¢ixdigi dovr, Atropatena dovlstinin yaranmasi
ilo alagadar olaraq e.o. IV yiizilliys tesadiif edir. Ancaq sirf
cografi anlamda doyarlondirildikde bu adin yaranma tarixi
daha godimlora gedib ¢ixir. Bir monboya gors, «Azarbay-
can» sozi e.o. VIII yiizilliyo aid bir yazida [36, 18], basqa
gaynaga gors is9 €.2. 550-ci tarixli bir Elam kitabasinds [39,
292] geyd olunmusdur.

Cagdas tarix Kkitablarinda razilasmadigimz belo bir
miilahizo var ki, «Azorbaycan» sozii osason indiki Iranin
simal-gorb sahasini ohato edon bir cografi ad kimi taninmas,
Qafqgazdaki hisss iso tarix boyunca daha ¢ox bu adlarla —
Albaniya, Aran, Sirvan va s. taninmisdir; hor iki bolgonin
birlikdo Azorbaycan adi dagimasi iso Sasanilor dovriindon
tizii bori istifado olunmaqdadir. Sasani sahi Onusirovan
donamins aid bir yazida geyd olunur ki, Darband qalalarini
insa edon Barzius adli biri «Azorbaycan maliyys miidiri»
vazifasini dasimisdir. 9rab Xilafoti dovriinds isa har iki bol-
goya «Azorbaycan» deyilmesi genis yayillmisdir. ibn-al-Fo-
gih (IX osr), Tobori vo b. Zoncandan Bordoyo, hoatta Dor-
bonds godoar olan arazi {igiin «Azarbaycan» adindan istifado
etdiyr halda [230a, 37-38], al-Yoqubi (IX osr) Aran/Arran
ticiin «Azarbaycan ol-ulya» («Yuxar1 Azorbaycan») ifadasini
islotmisdir [159, §].
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Istor orta asrlordo — Ataboylor (1136-1225), Qaraqoyun-
lular (1410-1468), Agqoyunlular (1468-1501), Sofovilor
(1501-1737) dovrlarindo, istorsa do, ¢ar Rusiyast dovriinda
bozi hallarda, hor iki cografiyanin — Simali vo Conubi
Azorbaycanin birlikds Azorbaycan adlandirilmasina rast
golirik.  Xiisusilo Simali Azorbaycan c¢arizm dovriindo
«Qafqaz», «Zaqafqaziya» vo yaxud da quberniyalarin adi
ilo yanasi, «Azarbaycan» kimi do anilmisdir. XIX asrda Si-
mali Azorbaycanda olmus ¢ar Rusiyasinin komandanlari,
momurlari, miitofokkirleri (Sisyanov, Paskevig, I.Qudovig,
A.Qriboyedov, V.Krivenko vo b.) bu orazini «Adzerbey-
djan», «Adzerbidzam», «Aderbidjan» vo s. kimi yazmislar
[131, 26-28]. Bir ¢ox hallarda yerli oshalinin milli monsubiy-
yoti «Azorbaycan tatarlar», dili iso tirk-tatar dilinin
«Azorbaycan lohcosi» adlandirilmisdir [131, 29]. Car Rus-
iyasinin tobligati noticasinds bozi miitofokkirlorimiz do
(A.A.Bakixanov, M.F.Axundzads, M.Kazim bay va b.) bu
anlayislardan istifado etmiglor. Belo ki, XIX osrdo yerli
alimlor «Azorbaycan» soziiniin izahi ilo bagh iki miilahizo
irali siirmiislor. A.A.Bakixanov vo H.Z.Sirvani bu sozii fars
dilinds izah edorak onu atogparastlik, atosgahla bagladiglar
halda, Mirzo Kazim boy onlardan forqli miilahizs ilo ¢ixis
etmisdir. A.A.Bakixanov «Azorbaycan» istilahinin izahin
xtirromilik horokatinin lideri Babokin adi, yaxud da
atogparastliklo slagolondirmisdir. Onun fikrinco, atagporast
olan Babok zordiistiliyo gedib ¢ixan Xxiirromiliyin asasini
goymusdur vo ehtimala gora, Azorbaycan soézii Azor-Ba-
bokan soziiniin arabcasindon gotiirilmiisdiir: «Azarbaycan
onun va ya basqa bir Babakin adindan alinmisdir. Maghur
olduguna goro, atogporastlik dini bu 6lkado meydana golmis
vo yayilmisdir» [55, 65]. A.A.Bakixanov yazir ki, onunla
eyni dovrde yasamis H.Z.Sirvani do toxminon bu fikirdadir:
««Riyaziilsoyyaho» miuollifi Azorbaycant Azorbaysganin
orobcolosmis formasi hesab edir. Bu da godim fars dilindo
atosgah monasindadir» [55, 65]. Bakixanov da Xaqani kimi
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«Azor» soziiniin monasini hom Ibrahim peygomberin ata-
simin adi, hom do «od» moanasinda iglotmisdir: «Hor Azardon
Xalil olmaz cahanda, 9gor olsa, hor od bir giiliistanidir»
[56, 276]. Demali, bu ziyalilar da «Azorbaycan» soziinii
daha ¢ox cografi mokanla («odlar yurdu», «od saxlanan
yer») olagolondirmiglor.

A.A.Bakixanov va H.Z.Sirvani ila togriban eyni dévrda
yasamis Mirzo Kazmm bay iso, onlardan forqli olaraq
«Azorbaycan» anlayisinin «odlar yurdu» monasina qarst
¢ixmis, bu sozii, farscaya aid olmayan Simali Midiya xalqg-
min dilinds yazilmis «Avesta»daki «Arien-Vecd» vilayatinin
adi ilo baglamisdir: «Filologlarin vo tarixgilorin «Azarbay-
can» adini «odlar yurdu» kimi izah etmolorino baxmayaraq,
biz «Azarbaycan» va «Arien-Vecd» arasindaki oxsarligr da
diggetdon yayindira bilmorik» [222]. Demoli, M.Kazim boy
bu dovrdo A.A.Bakixanov vo H.Z.Sirvani torofindon
«Azarbaycan» anlayisi ilo bagli gobul edilmis «qadim anano-
ni» — bu soziin farsca izahini inandirici saymayib, onun fars-
lara aid olmayan «milli» varinatini irali slirmiis, bu séziin
izahini tobii-cografi anlam kimi gobul etmisdi.

Fikrimizca, XX asrin avvallorina godar «Azarbaycan» an-
layis1 daha cox iki monada islodilmisdir: 1. Tobii-cografi
Azarbaycan (odlar yurdu, od saxlanan yer, atosporastlorin
olkasi, od qoruyucusu, yiiksok va boyiiklorin yeri vo b.); 2.
Tarixi-siyasi Azarbaycan (Atropatena, Atropata moxsus o6l-
ko, tiirklorin yurdu, eloco do orta asrlordo Azarbaycan vilayo-
ti, Azarbaycan 6lkasi va b.). Yalmz XX yiizilliyin avvallorin-
don baslayaraq «Azarbaycan» anlayisi, yardumuzun simalin-
da avvalca siyasi-ideoloji, sonralar isa, ham siyasi-ideoloji ham
do etnik mona dasimaga baslammsdir. Xiisusilo, «Azarbaycan»
anlayisimin «Azarbaycan dili», «azarbaycanl», «Azarbaycan
milloti» vo s. kimi etnik mona dasimasi hom diisiindiiriicii,
hom do maraqhdir.
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*kd

«Azorbaycan» soziiniin siyasi-ideoloji vo etnik mona
dasimasi gismon XIX osrin sonu va asason XX asrin avval-
larindon baslamisdir. Xiisusilo 1918-ci ildo ¢ar Rusiyasinin
miistomlokasi olmaqgdan xilas olaraq, 6z miistoqilliyini elan
etmis Qafqaz dovlotlorindon birinin «Azarbaycan» adlan-
mas1 bu anlayisa olan maragi son doraca yiiksok saviyyaya
galdirmigdir. 1918-ci ilo qodar «tabii-cografi», yaxud da «ta-
rixi-siyasi-cografi» mona dasiyan, daha ¢ox bu yonds elmi
miibahisalorin obyekti olan «Azarbaycan» anlayisi, bu dovr-
don etibaran siyasi-ideoloji va etnik miistoviys kegmisdir.

Umumiyyatlo, XX oasrdo «Azorbaycan» séziiniin siyasi-
ideoloji vo etnik monada izal asagidaki ii¢ marhalodon keg-
misdir:

1. XIX asrin sonu — XX oasrin avvallorindon 1936-c1
iladok;

2. 1937-ci ildon 1991-c1 ilodok;

3. Istiglalimizin barpasindan (1991) bu giinadak.

Ik marhalado — XIX asrin sonu, XX asrin avvallorinda
«Azorbaycan» anlayis1 ilo olagodar voziyyst bir godor
doyismisdir. Belo ki, bu dévrda bozi ziyalilarimiz (Unsizado
gardaslari, M.Sahtaxtli, F.B.K&gorli, C.Mammaoadquluzado,
O.Hiiseynzados, M.9.Rosulzads, Y.V.Comonzominli, U.Ha-
ciboyli vo b.) «Azorbaycan» anlayisinin yeni mona kosb
etmosi istigamatindo miioyyon addimlar atmislar: «Azorbay-
can» adli gozetin noasrino cohd gostorilmis (Unsizadoalor);
Qafgazin conub-sorq hissosinin  «Azorbaycan», Qafqaz
miisolmanlarinin «azorbaycanli-tiirk», dilinin «Azarbaycan
dili» adlanmasi geyd edilmis (M.Sahtaxtl); «Azorbaycan
tirklorinin adobiyyati» adini dasiyan ilk kitab nasr olunmus
(F.Kogorli); eloco do «tiirk milloti», «azarbaycanl» («Kaos-
kiil»-Unsizadalor), «Azorbaycan tiirklori» (8.Hiiseynzado),
«Azorbaycan sado tiirkcasilo» (U.Hacibayli), «Azorbaycan
(tirk) arvadlarp» (Y.V.Comonzominli), «tiirk Azorbaycan
gozeti», «azorbaycanlilar», «azorbaycanli-tiirk», «Azorbay-
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can muxtariyyat» (M.9.Rasulzads) vo b. istilahlar giindo-
mo gotirilmisdir.

XIX osrin sonlarinda M.Sahtaxth yazirdi ki, Zagafqaz-
iya miisolmanlar1 etnik mongs vo dil etibarilo no tatar, no do
fars amili ilo baghdir, onlar tiirkdiirlor-Azarbaycan tiirklori:
«Giindoalik hayatimizda xalqin adini vo dilinin adini iki s6zlo
ifado etmok rahat deyil: masalon azarbaycanl tiirk vo yaxud
aderbedcanl tiirk dili. Ona gore do Zagafqaziya miisolman-
larin1 azarbaycanli, Zaqafqaziya tirk dilini iso tatar dili
ovazino Azorbaycan dili adlandirmaq mogsadsuygun olar-
dw» [206, 28-29].

«Azorbaycan» anlayisi ilo bagl koskin doniis iso birinci
Diinya miiharibasi illorinds (1914-1918) bas vermisdir. Bu
dovrdo «Azorbaycan» anlayisinin tamamilo yeni siyasi-
ideoloji prinsiplari iglonib hazirlanmisdir. 9vvalki monalar-
dan forqli olan «Azaorbaycan» sdziiniin yeni mona kosb et-
mosino baslica sobab iso, 1918-ci ildo Conubi Qafqazda
qurulan doévlstlordon birinin «Azorbaycan Cilimhuriyyati»
adlandirmasi olmusdur. Bununla olagodar Azarbaycan
Ciimhuriyyatinin qurucusu va ideoloqu M.9.Rasulzads yazir:
«I Diinya miiharibasindon avvalki rosmi cografiyaya goro
Azorbaycan, Simali Iranda méveud olan Tobriz ilo otrafina
deyilirdi. Horbdon vo boyiik Rusiya inqilabindan sonra dil-
lords dolasan Azarbaycan hazirda Azorbaycanin simalinda
Canubi-Sarqi Qafqasiya qitesindan ibaratdir ki, moarkozi Ba-
kidir. Azarbaycanlilar milliyyat etibarilo tiirk, din etibarilo
islam, madaniyyati-asasiyys etibarilo sorqlidirlor» [193, 12].

Demoli, «Azarbaycan», «azorbaycanlilar» anlayislari
yalniz birinci Diinya miiharibasi dovriinds, xiisusilo 1918-ci
ildo Azorbaycan Ciimhuriyystinin yaranmasi ilo «tarixi-
cografi-siyasi» va «tobii-cografi», yaxud da cografi mokan,
vilayat, ayalot vo s. anlamlarindan konara ¢ixaraq siyasi-
ideoloji monada milli ideologiya soviyyasino qador yiiksal-
misgdir. «Azorbaycan» anlayisinin milli ideyalardan birina
cevrilmoasi naticasindo do «Azorbaycan milloti», «Azaorbay-
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can tiirk milloti», «azorbaycanl», «Azorbaycan xalq», «Az-
arbaycan tiirk dili», «Azarbaycan tiirk dovlati» vo b. istilah-
lar istor 6lko daxilinda, istorso onun xaricinde miioyyon sta-
tus qazanmaga baslamigdir.

Biitiin bunlarla yanasi, geyd etmok lazimidir ki, 1918-ci
ildo yeni dovlotin «Azorbaycan» adlandirilmas istor 6lko,
istorso do ondan konarda etirazlara sobab olmus, xiisusilo
Azaorbaycan tiirk burjuaziyasini tomsil edonlor buna qarsi
c¢ixmisdilar. Sonuncular hesab edirdilar ki, giirciilor va ermo-
nilor millatlorinin adlarina uygun olaraq 6lkslorine Giirciis-
tan vo Ermonistan ismi verdiklori halda, tiirklorin d6évlatlori-
no «Azorbaycan» adi verilmosi dogru deyil. Onlara gors,
«Azaorbaycan» ismi tiirk monsubiyyatini ifads etmirdi. Tiirk
ziyalilari, tiirk burjuaziyast yeni dovlotin Conubi Qafqaz
Tirk Cimhuriyysti adlandirilmasini toklif edirdilor [46,
150]. Hotta xalq arasinda belo bir fikir do yayilmisdi ki, yeni
dovlote «Azerbaycan» admi verenlor bolke ozlorini Irana
baglamagq istoyirlor. Buna sobab iso, 0 zamana qador «Azar-
baycan» admin daha ¢ox iranin siyasi-inzibati vilayatlorin-
don biri kimi ¢okilmasi idi. Bu baximdan 9.Abid yazirdi ki,
1918-ci ildo Conubi Qafgaz Seymindo tomsil olunan tiirkle-
rin giirciilor vo ermanilordon forqli olaraq 6lkoloarine verdik-
lori «Azorbaycan» adi millotin adina uygun olmamisdir:
«Ancaq bizdon daha irali goriislii olan qonsularimiz hadiso-
yo millot a¢isindan yaxinlagsaraq dogru bir tanimlamayla 6z
Olkalorina Giirciistan vo Ermonistan adim verdiklori halda,
tirk tzvlor hokiimotimizin adiyla ilgili forqli bir goris
ortaya qoydular. Seymdoki tiirklor hokiimotimizo Azarbay-
can adin1 vermiglordir» [178, 81].

Azorbaycan  Cumhuriyyotinin  ideologlari,  basda
M.9.Rasulzads olmagla yeni dovlots «Azarbaycan» adinin
verilmasini iss ii¢ faktorla izah etmislor: 1) Iranin simal-
gorbindo moaskunlasmis tiirklorin yasadiglari cografiya adi
Azarbaycandir; 2) Canubi-sorqi Qafgazda yasayan tiirklor-
lo, Iranmn simal-qorbindo yasayan tiirklor (dil, din, etnik,
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madoani va sosial baximdan) eynidir; 3) Conubi-sorqi Qaf-
qazda tirklorin yasadiglari cografiya da Azorbaycan adini
dagimigdir [178, 81-82]. Gordiyiimiiz kimi, buradan iki
onomli masalo ortaya ¢ixir: 1. Tiirklorin yasadiglar1 Iranin
simali-qorbi ilo Qafgazin conubi-sorqi tarixi-cografi baxim-
dan «Azorbaycan» adlanmasi; 2. Iran Azarbaycani vo Qaf-
gaz tiirklorinin dil, din, etnik, madani va sosial xiisusiyyatlor
baximindan eyniliyi.

Buradan da bels bir noticoys golmak olur ki, ciimhuriy-
yat ideologlari, o ciimlodon M.9.Rasulzads yeni dovisto
«Azorbaycan» adi vermokls ilk ndovbads «tarixi-cografi» vo
«siyasi-inzibati» amili géz oniino almislar. Yoni onlar dov-
latlorine hom gadim tarixi-cografi, hom ds bdyiik bir siyasi-
inzibati cografiyani shato edon ad veriblor. Ancaq bu, maso-
lonin goriinon torafi idi. Oslinds, bu zaman ciimhuriyyat
ideologlarinin qarsisinda bir ne¢o masolonin halli dayanmis-
d1. Siibhasiz, asas hadaflardon biri, balka da birincisi Qacarlar
dovlotinin-Iranin on bdyiik siyasi-inzibati vilayatlorindon
biri Azarbaycan olmusdur. Ciimhuriyyat ideologlarinin co-
nubi Azorbaycan tiirklori ilo Qafqaz tiirklorinin eyni koko,
dilo, madaniyyata va s. ilo bagl olduglarini da agiq sokilda
sOylomasi bunu bir daha ortaya qoyur. Demali, Ciimhuriy-
yat ideologlar torafindon yeni dovloto «Azarbaycan» adinin
verilmasi, no zamansa Iran tirklori ilo Qafqaz tiirklorinin
Azorbaycan adli dovlotdo birlosmosi, biitovlogsmasi ideyasi
ilo baglh olmusdur.

Bunu, o zaman Qacarlar dovlotinin niimayondslori
anlamaqda ¢otinlik ¢okmomis vo rosmi Bakiya etiraz notasi
gondormisdir. 1918-ci ilin sentyabrinda Azorbaycan Ciim-
huriyyatinin Istanbulda olan niimayondo heyatinin basgis
M.O.Rosulzado «Istiglal bayannamosi»ni Iranm buradaki
konsulluguna taqdim etmis, konsulluq iso biitiin kagizlari,
ayrica bir geydlo geri qaytarmis vo bildirmislor ki, Azarbay-
can Iranin ayrilmaz bir hissesidir [131, 14]. Hotta Iran torafi
toklif etmisdir ki, yeni dévlet Aran Xalq Ciimhuriyyati ad-
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lansin [132, 163]. Azerbaycan tiirk hokumoti iso Iranin eti-
razinin bir hissasini nozors alaraq rosmi sonadlords dlkoni
bir ¢ox hallarda «Qafqaz Azorbaycani» kimi gsloms almis-
lar. Fikrimizca, bu sobobdon o vaxt, yeni dovloto kigik bir
orazini oks etdiron «Conubi Qafgaz Tirk Climhuriyyoati»,
«Xoazary, «Albaniya», «Sirvan» va b. adlarin verilmasindon
goti sokildo imtina olunmusdur. Y.Qarayev yazir ki,
M.9.Rosulzadonin vo onun basgiliq etdiyi Milli Suranin sa-
yasinda «Azarbaycan» adi qalib golmisdi [132, 163].

Fikrimizco, Ciimhuriyyst ideologlarinin yeni dovlsto
«Azarbaycan» adini vermolorinds ikinci hadaflori dovlotgilik
onanolorinin barpast vo dovlatgilik ideologiyasinin yaradil-
mast ilo bagh olmusdur. Belo ki, «Azarbaycan» ismi milli
moansubiyyati bildirmass do (o zaman halos, «Azarbaycan»
soziiniin hor hansi dildo — farsdilli, tirkdilli vo s. izah1 mii-
bahiso obyektino g¢evrilmomisdi), dovlatgilik anonasi baxi-
mindan ¢ox vacib sayilmigdir. Bir sozlo, «Azarbaycan» adi
bu orazilordo - Iranin simal-qorbi vo Qafgazin conubunda
vaxtilo movcud olmus dovlstlorlo (Atropatena, Albaniya,
Sacilor, Atabaylor, Qaraqoyunlular, Agqoyunlular, Sofovi-
lor va b.) yeni dovlst arasinda bir bagliliq olmali idi. Demali,
«Azarbaycan» ad1 qadim dovlatgilik anonalorini ifads etmak,
eyni zamanda milli dovlatgilik ideologiyasini yaratmaq na-
mind yeni dovlato verilmisdir. Bununla da, milli mansubiy-
yoti ifads edon «tiirkgiilitkk» ideyasi ilo yanasi, milli dovlot-
ciliyi ifado edon «Azorbaycan» ideyasi yaranmisdir. Cox
kegmodon «Azarbaycan» ideyasi tiirkgiilitylin rosmi tobligi-
nin asas hissasina ¢evrilmisdir. Ciimhuriyyat ideologlar1 an-
layirdilar ki, millatlosmo yalniz dovlatgilik ideologiyas: sok-
lindo obadi yasaya bilor. Yaxud da, hor bir dévlot no godor
ki, var, onun votondaslar1 da bir o qador 6z milli monsubiy-
yatlorini qoruyub yasadacaqlar. Hotta hor hansi bir iggal
belo, homin dévloti vo onun millotini artiq yer tizorindon
obadi silo bilmoyacokdir.

Ciimhuriyyst ideologlari, basda M.9.Rasulzads olmaq-
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la yeni dovlato «Azarbaycan» adi vermoklo millstgilik (tiirk-
ciiliik) vo dovlatgiliyi (azorbaycangiliq) uzlasdirmaga calis-
mislar. Masolon, M.9.Rasulzads yazir ki, bu Ciimhuriyyat
Azorbaycan adlansa da oslindo bir tirk hokumoti, basqa
s0zlo kigik Tiirkiyadir [193, 10]. Demali, «Azorbaycan» sozii
dovlateilik 1deologiyasi ilo baghdir, ancaq 6lkenin adinin na
ciir adlanmasindan asili olmayaraq aslinde bu dovlat tiirk
dovlati, tirk hokumatidir. Goriiniir, M.9.Rosulzads «Azoar-
baycan» s6ziino sinonim kimi «ki¢ik Tirkiyo» ifadosini da
bu monada islotmisdir. Hor halda agiq sokildo hiss olunur
ki, Cimhuriyyat ideologlart milli monsubiyyat, milli dili,
milli moadoniyyoti, dovlatgiliyi, dovlet ononslorini hom
«Azarbaycan»-azorbaycanciliq, hom do tiirkgiiliik ideyalar
osasinda toblig ediblor. Fikrimizco, bundan ¢ixis edorok
M.9.Rosulzads yazir ki, Rusiyada yasayan Qafqaz miisal-
manlarini «tiirk», 6lkalorini «Azarbaycan» kimi qabul etdir-
mok qazanilmig bir dava idi. Onun fikrince, «Azarbaycan»
s0zii artiq xalqin diisiincasindo do cografi monadan ideoloji
monaya c¢evrilmisdir: «Xalqmn diisiincasindo AZORBAY -
CAN mofhumu cografi bir monadan ziyads (daha c¢ox —
F.9.) fikir va amal soklinds tocassiim ediyor» [193, 95].

Yeni dovloto «Azorbaycan» adinin verilmosinds ii¢iincii
hadof Azorbaycanin sayca istiin milloti olan tiirklorla,
simalli-conublu Azorbaycanda yasayan biitiin azsayh xalg-
lar1 bir ideya altinda birlogdirmoak va onlarin bir ideologi-
yaya — milli dovlatgiliya xidmot etmoasino nail olmaq idi.
Ciinki «Azorbaycan» adi yalniz tiirklorin deyil, basqa az-
sayli etnik qruplarin da gobul etdiyi bir anlays idi ki, bu da
mohz «Azarbaycan» ideologiyasina xidmot etmali idi. Bu ba-
ximdan Azorbaycanda yasayan biitiin etnik qruplar1 vahid
adda ifado edon «azarbaycanh» anlayisi, bu dénomds mot-
buatda genis sokildo istifado edilmoys baslanmisdir. Mo-
salon, 1918-ci ilin noyabrinda «Azarbaycan» gozetinda nasr
olunan moqalasindo Ceyhun boy Haciboyli etnik monada
«Azarbaycan tiirklori» ilo yanasi «azarbaycanl» anlamindan
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da istifado etmisdir [49]. «Azorbaycan» vo diger motbu
orqganlarla yanasi, Azorbaycan parlamentindo do tez-tez
«azorbaycanl» deyimindon do istifado olunmusdur ki, bu
zaman «azarbaycanl» anlayisi siyasi-ideoloji monada tiirk
va geyri-tirk biitiin milloti-Azarbaycan millstini ifads edir-
di. Bununla da homin dovrdon 6nomli sokilds formalagsmaga
baslayan «Azorbaycanl», «Azarbaycan millati», «Azarbay-
can xalq» vo b. anlayislar daha ¢ox Azarbaycan dévlotgili-
yina xidmoat etmoak ii¢lin, eyni zamanda Azarbaycan Ciimhu-
riyyati adli bu dovlati basqga tiirk millotlorindon forglondir-
moak tgilin islodilmisdir.

Ancaq bu dovrdo (1918-1920) do, galocokds do (1930-cu
illorin sonuna qoador) biitiin hallarda «Azarbaycan millati»,
«Azarbaycan dili», «Azorbaycan dovlati», «azarbaycanl»
istilahlar1 birmonal sakilda «tiirk milloti», «tiirk dili», «tiirk
dovlati», «tiirk» anlayislarinin sinonimi kimi ifads olunur vo
asason «tiirk» mothumu vurgulanirdi. Yoni «Azarbaycanl»
demok «Tiirk» demokdon, «Azarbaycan milloti» demok
«Tiirk millati» demakdan v s. basqa bir mona ifado etmomis-
dir. Bu baximdan homin dévrds «Azarbaycanl» sozii bir to-
rafdon va bashca olaraq «Tiirk» soziiniin sinonimi kimi, bas-
qa torafdan isa tiirklorlo yanas1 Azarbaycanda yasayan digor
etnik qruplar1 — bir dovlatin votondaslar1 kimi ifads etmak ba-
ximdan islodilmisdir. Yoni 1930-cu illorin sonlarma qodor
«Azarbaycan» soziiniin etnik monada yozumu giindslikdo
olmamis, «Azarbaycanl» anlayis1 Tiirk, yaxud da Azorbay-
can Ciimhuriyyatinin votondasi anlaminda basa diisiilmiisdiir.

Mbohz buna gors do, Sovet Rusiyast 1920-ci ildo Azor-
baycani isgal etmosino baxmayaraq xalqin adindan tiirk,
dilindon tiirk dilini 20 ils yaxin bir miiddstds rosmi vo geyri-
rosmi sokilda silo bilmomis, daha dogrusu buna, cosaratlori
catmamisdir. 1937-ci ilo qodor Azorbaycan dovletinin dili
tirk, sayca osas millati tiirk adlanmis vo Simali Azorbaycan
istor Sovetlor Birliyindo, istorsoa do diinya 6lkalori torafindon
bir tiirk 6lkasi kimi qobul edilmisdir. Basqa s6zls, Azarbay-
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can Climhuriyystini quranlar da (M.9.Rasulzads, F.Xoy-
ski, ©.Topgubasov, N.Yusifboyli, H.Agayev, U.Hacibayli,
S.Mehmandarov, ©.Sixlinski vo b.), Rusiyanin iggalindan
sonra Azorbaycanda hakimiyyato golib bu o6lkoni idars
edonlor arasinda olan azorbaycanli bolseviklor do (N.Nori-
manov, ©.Qarayev, S.Agamalioglu, ©.Xanbudaqov,
S.M.9fondiyev va b.) siyasi masalalords bir-birins zidd diin-
yagoriisiino malik olsalar da, Azarbaycanin bir tiirk dovlati,
millotinin tirk, dilinin tiirk dili olmasi moasalosinds bir-
monali sokilds hoamroy olmuslar. Burada adini ¢okdiyimiz vo
¢okmaodiyimiz dovlot xadimlori, ziyalilar, yazigilar vo b. 6z
etnik monsubiyyatlorini, dillorini, yurdlarini tirk olaraq
gostormislor. Ancaq bir tiirk olaraq, tiirklilylin sinonimi va
basqa, soykokco qohum tiirk millatlorindon farglondirmok,
biitiin etnik qruplar1 6ziinds ehtiva etmok vo on asas1 milli
dovlatgilik ideologiyast baximindan «Azarbaycan dovloati»,
«Azorbaycan xalq, «Azorbaycanly» anlayislarindan da
istifado etmiglor.

Dogrudur, 1920-ci ildon sonra «Azorbaycan» soziiniin
monasina maraq daha da artmis vo elmi miizakiro obyektino
cevrilmigdir. Lakin 1920-1937-ci illordo yerli vo acnabi
todqiqatgilar «Azorbaycan» soziino etnik mona vermokdon
gagmis, onu daha ¢ox «tobii-cografi» vo «tarixi-cografi-si-
yasi» monalarda izah etmoys ¢alismiglar. Bu dévrds «Azor-
baycan» soziinii «tabii-cografi» monada zordiistilik, atospo-
rostlik, eloco do «tarixi-cografi-siyasi» anlamda Atropatena
anlayis1 ilo slagoalondirmak on genis yayilmis variantlardan
olmusdu. Masalon, M.H.Valiyev yazir ki, «Azorbaycan» so6-
ziniin koki olan «Azor» gqodim fars, zond, poahlovi, ermoni,
gircii dillorinds «od», «baycan» iso abad-abadlasmis,
parilty, isilt1 vo s. demokdir [231, 3-4]. Onun fikrinca, basqa
variantda «Azarbaycan»in adinin Midiya satrapi Atropatin
adindan gotiirildiyi bildirilir ki, bunu no tesdiq, no do
inkar etmok miimkiin deyil. Daha inandirici gériinan fikir
is9, «Azorbaycan» adinin Zoardiistlo, onun isiq vo od tolimi
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ilo six sokildo baghligidir [231, 5]. «Azorbaycan» sozii ilo
bagli, M.H.Valiyevin miilahizalori ilo toqribon eyni moévgeds
olan Y.V.Camonzominli geyd edir ki, godim yunan vo Roma
miitofokkirlori «Atropaten»a anlayisini gobul edirlor. Onun
fikrino goro, «Azerbaycan» sozii ya Ibn ol-Muqoffanin
dediyi kimi Azaorbaz bin 9sud bin Sam bin Nuh vo yaxud
Azarbaz bin Bivarasafin adi ilo baghdir, ya da «Azar» pahlo-
vico «od», «Baykan» «saxlayan» monalarmi verdiyi {igiin
«Atosxana» vo «Atosgodo» monalarmma golir [67, 156].
C.Zeynaloglunun fikrinco, «Azarbaycan» sozii ilo bagh bir
necd variant var vo onlardan on etibarlis1t Tobarinin baxisi-
dir. Bu varianta gora, pahlovi dilinds «azar» adlanan atagin
on bdyiiyli burada oldugu iiciin, ocomilor bu momlokati
«Azorbaycan» adlandirmigdir [236, 9]. Bu dovrds E.A.Po-
xomov vo V.M.Sisoyev antik dévriin yunan, ermoeni, Iran veo
erkon orta asr orob mialliflorinin verdiklori molumatlara
osaslanaraq «Azorbaycan» adinin monsoyini «Atropat» an-
layist ilo baglamislar. Sisoyeva gors, «Azoarbaycan» soziiniin
kokiinii «Adar» vo ya «Azor» sozii toskil edir ki, bu istilah
da farsca od demokdir [202, 105].

Gordiiyiimiiz kimi, 1937-ci ilo qodor SSRI vo Azorbay-
can tarixindo «Azarbaycan» soziiniin etnik monada yozumu
ciddi sokildo noazors ¢carpmamisdir. Bu dovra qodor «Azor-
baycan» sozii 6ziindon avvalki «tabii-cografi» (odlar yurdu,
od goruyucusu, od saxlanan yer va s.) va «tarixi-cografi-
siyasi» (qodim Atropatenanin sonraki yozumu, Atropata
moxsus 6lko, Azarbaycan vilayoti, Azorbaycan momlokati vo
s.) anlayislardan wuzaqlasib siyasi-ideoloji (Azorbaycan
dovlati, Azorbaycan Ciimhuriyyoti, Azorbaycan-tiirk millati,
Azaorbaycan xalqi va s.) mona dasisa da, o dovrde etnik
monada izah olunmurdu.

fkk

Ancaq 1937-ci ildo Azarbaycan SSR-nin yeni Konstitu-
siyasinda bas veran doyisikliklor — tiirk dili, tiirk millati, tiirk
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dovlati vo s. anlayislarin 6z yerini rasmi olaraq «Azorbaycan
dili», «Azorbaycan millati» va s. anlayiglara vermasi vaziy-
yoti xeyli doraco do doyisdi. Belaliklo, 1937-1991-ci illordo
«Azarbaycan» soziino maragin ikinci morhalasi basladi.
Stibhasiz, biitiin bunlar ilk névbads sovet rohbarliyinin vo
onun ideologlarinin (basda rus, ermoani, fars vo b. Olmagqgla)
siyasi-ideoloji qgorar1 olmus vo Azarbaycan tiirklorina — on-
larm milli maraglarma garst yoénoldilmisdir. SSRI-nin rahba-
ri LV.Stalin va onun alaltilart bu garari qabul etmoakls hom
Azarbaycan tiirklorini basqa tiirk millotlorindon, ozallikla
Tiirkiya tiirklorindon ayirmaq niyyati giidmiis, hom do 1920-ci
ilda isgal etdiklari tiirk doviatinin yalniz siyasi qurulusunu de-
yil, milli manavi dayarlorini da inkar etmaya, saxtalasdirmaga
va dayisdirmaya baslamuslar.

Sovet ideologlarinin 1918-1937-ci illords «Azarbaycan»
anlayisi ilo baghh movcud olan miilahizolorin iistiindon xott
¢okorok, onu imperialist «ideologiyaya» uygunlasdirmalar:
tosadiifi ola bilmozdi. Imperiya ideologlari «Azorbaycan»
anlayisinin yaranma tarixino midaxilo edorok bu mofthu-
mun tiirklorlo heg¢ bir baghliginin olmadigini siibut etmoya
calisirdilar. Belaliklo, XX asrin avvallorindan, xiisusilo 1918-
ci ildon bir istigamoatds ideologiyalagdirilan «Azarbaycan»
anlayisi, 1937-ci ildon sonra tamam basqga istigamotds yo-
zuldu vo demak olar ki, 1960-c1 illora godor rogabatsiz sokil-
do ustiinlik toskil etdi. Yalniz 1960-c1 illordon «Azorbay-
can» soziinin hom horfi, hom do etnik baximdan «Qafqaz-
Iran» konsepsiyas1 ¢orgivasindo izahina qarsi miioyyen
miilahizalor, oks arqumentlor irali siiriilmoys baslandi. Bu-
nunla da homin doévrdon etibaran «Azorbaycan» anlayisi ilo
bagh forqli iki konsepsiya meydana ¢ixdi vo bu giin do
homin proses davam edir.

«Azorbaycan» soziiniin imperiyanin maraqlarina uygun
sokildo saxtalasdirilmasinda istor SSRI, istorso do bozi
Azorbaycan tarixgilori boyiikk omok sorf etmisdilor. SSRI
ideologlarinin «Azarbaycan» istilahini etnik-ideoloji mona-
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da izah etmokda asas moagsadlori, miimkiin godor bu anlayisi
«tiirk» amilindon uzaq tutmaq idi. Bu baximdan «Azor-
baycan» soziiniin ilkin formasi kimi «Atropatena» iizorindo
dayanan SSRI ideologlar1 Azerbaycan insanini inandirma-
ga c¢alisird1 ki, bu anlayis ya hokmdar Atropatin adindan
gotiiriiliib, ya da atesparastliklo-zordiistiliklo bagh yaranib
«odlar yurdu» monasini verir. Hor iki halda «Azarbaycan»
tirkliiyti deyil, tiirk dillorinin birinds danisan ya namolum-
dilli midiyalilar1, ya da «irandilli», farsdilli tayfalardan biri-
nin adini, masalon azarilari ifada edir. Mahz bunun naticasi
idi ki, 1950-ci illordan etibaran nasr olunmaga baslayan ii¢
cildlik «Azarbaycan tarixi»nin 1-ci cildindo do asagidaki
miiddoalar 6z oksini tapmisdir: «Atropaten—Azorbaycanin
elmo molum olan adlarindan an godimidir. Bu ad yunan
monbolorinda gostorilmisdir. Sonralar onun sokli doyigorak
iranlhilarda — «Adarbadaqan», ermanilordo — «Atarpataqan»
vo «Atrpatagan», aroblordo — «Adarbaycan» vo «Azarbay-
can» formalarmi almisdir. Homin soézlor «odlar olkasi»
demokdir ki, bu da 6lkads atosparastliyin genis suratdo ya-
yilmasi ilo olagodar idi» [34, 58]. Bu kitabda «Azarbaycan»
s0zii ilo bagli sasolonan variantlar arasinda tiirklorin adinin
¢okilmomaosi, yuxarida dediklorimizi bir daha tosdiq edir.
Eyni zamanda «iranlilar» dedikdo hansi etnik qruplar
nazords tutulur balli olmur. ASE-nin 1-ci cildi va ii¢ cildlik
«Azarbaycan etnografiyasp»min 1-ci cildindo do «Azorbay-
can» sOziiniin sovet ideoloqglar: torafindon irali siiriilon mo-
lum izahi verilmisdir [29, 476; 21, 19]. 1960-1970-c1 illords
bozi miialliflor, masolon M.Azarlu, T.Musavi, Z.Yampolski
va b. da «Azorbaycan» soziiniin izahi ilo bagh toxminan
«Azarbaycan tarixi» vo b. kitablarda 6z oksini tapmis miid-
doalara yaxin olan mévqgedon ¢ixis ediblor. Sadaco olaraq,
bu miislliflor «gan//kan» torkibini iso Azorbaycan dili ilo
baglayir vo deyirdilor ki, «gan//kan» hom do azorbaycanca-
dir vo «bulag», «bolluq yeri» demokdir: «Biitliin yuxarida
deyilonlor belo hesab etmoys asas verir ki, «Azorbaycan»
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sOzii «tanr1 odunun bulag» (qaynagi) va ya «od tanrisinin
yeri» demoakdir [240, 83].

Homin doévrde yasamis basqa qrup todqiqatgilar iso
«Azorbaycany istilahini forqli yonds — etnonim anlayis kimi
izah edirdilor. Onlardan bir qismi bunu, «Atropat» ilo
bagladiglar1 halda, digorlori «Azar» anlayisi iizorinds daya-
nirdilar. Masalon, 9.M.Damir¢izads qeyd edirdi ki, «Azar-
baycan» atosporast Midiya magqlarmin bascilarina moxsus
ictimai bir titul bildiron «aturbaty» sozii ilo «makan», «6lko»
monasinda islodilon «kan» soéziiniin birlosmasindon ibarat
olub, «aturbat o6lkasi» demokdir [712, 19]. Demali, Domir-
cizado «Azorbaycan» soziinii atrubatlarin, yoni magqlarin-
midiyalilarin 6lkasi kimi gobul edirdi. Y.H.Saforova gors,
«Azorbaycan» soziiniin an godim formasi, 6lkads atosporost-
liyin genis yayilmasi ilo bagl «odlar yurdu» kimi izah edilon
«Atropaten» iinvanindan gotiiriilmisdir [202, 105-106].
Ancaq o, «Atropaten» soziiniin «od allah1», «odu miihafizo
edon», «odlar yurdu» vo s. kimi antropononim, oykonim
izahina qars1 ¢ixaraq iddia edir ki, e.o. I minilliyin avvallo-
rindo adi gqaynaqglarda g¢okilmoayan Atropat tayfasi olmus,
belaliklo, etnonim monada «Azarbaycan adi sarkordo Atro-
patin adindan deyil, giiman ki, sonuncunun da moansub ol-
dugu, Atropatin gobilesi adindan gotiiriilmiisdiir» [202,
106].

Belolikla, sovet ideologlarmin «Azorbaycan» soziiniin
izahi ilo bagli miilahizalorina garsi forqli mévgelor meydana
c¢ixmis olurdu. Xiisusilo, bu 6ziinii «Azorbaycan» soziiniin
tirk dilindo izah edilmosindo biiruzo verirdi. Masalon,
R.Qurban «Azorbaycan» soziinii etnonim monada basa
diissa do, ancaq ©.M.Damirgizads, Y.Saoforov vo basqalarin-
dan forqli olaraq, onun ilkin formas: kimi gostorilon
«Atropatena» variantindan imtina etmis vo bu istilah1 sirf
tirk diline aid bir anlam kimi izah etmoys ¢alismisdir. O,
«Azorbaycan» soOziiniin «azor» hissasini «az» va «ar»
torkibina bolorok yazir ki, bu tiirk dilinds «az kisisi — insani»
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demokdir. «Az» «yaxs1 niyyat», «ugurluy», «tale» demokdir.
Eyni zamanda «Az» s6zii tiirk tayfalarinda gobilo adlarina
verilirmig [147, 85]. «Azorbaycan» istilahini tiirkco izah
edonlordon M.Seyidov da yazir ki, etnonim anlami dasiyan
bu soziin a¢imi xalqin etnik-soy kimliyini do aydinlagdir-
maga imkan verir. O belo bir miiddeadan ¢ixis edir ki,
«Azarbaycan» so6zii ilkin «Azorbayqan (can)» soklinds olub:
«Bizca, «Azarbaycan/Azorbayqan» soziiniin ilk «Az» torkibi
aski tiirkdilli gobilonin adidir. «Az» gobilobirlosmosi, xalq
adina «Giltokin»y, «Tonyuqug» va b. abidolordo rast
golirik» [200, 16].

1937-ci ildon baslayaraq miistaqilliyimizin barpasina
qadar «Qafqaz-iran» konsepsiyasimn niimayandolori torofin-
don «Azarbaycan» anlayisimiin saxtalasdirilmasi daha ¢ox
Azarbaycan xalqimn etnik kimliyi ilo bagh olmusdur. Bels ki,
bu dévrds antitiirk ruhlu «Qafqaz-iran» konsepsiyasmnimn ta-
rafdarlarinin «Azarbaycan» soziinii 6zlorinomaxsus formada
ideologiya soklino salmaqda asas moqsadlori bu arazids tiirk
izini itirmok olmusdur. Bu zaman onlar giiman ediblor ki, bu
soziin tiirkco yozumu miimkiin deyil, yaxud da miimkiin olsa
bela, gobul edilmayacak, ona gora do «Azarbaycan» anlayisi-
nin «Tiirk-Azorbaycan» konsepsiyasi baximindan etnik co-
hatdon vermayin da heg¢ bir naticasi olmayacaq. Homin vaxt-
dan onlarin bu miiddsalar1 bazi sabablora gora, halolik istor
elmdo, istorso comiyyot daxilindo daha inandiric1 goriiniir.
Bunun 6rnayi, milli dilin vo milli mansubiyyatin miiayyanlos-
moasi ilo bagh 1995-ci ildo kecirilon referendumu gostors
bilorik.

Qeyd edok ki, 1992-ci ildo Azarbaycan xalqmnin dilinin
vo osas millotinin tiirk olmasi yenidon 6z tosbitini tapdi.
1992-ci il dekabrin 22-do Milli Maclis Azarbaycan Respub-
likasinda dovlet dilinin «tiirk dili» oldugu haqqinda qorar
gobul etdi. Ancaq 1995-ci ildo, Azorbaycan Respublikasinin
prezidenti Heydor Bliyev torafindon bu masalo referendum
soviyyasino ¢ixarilmis vo bu referendumun naticasi olaraq
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Konstitusiyada milli monsubiyyatin vo milli dilin ifadasi
kimi «Azorbaycan xalq» vo «Azarbaycan dili» rosmi sokil
almisdir. Buradan belo bir natico ¢ixmis olur ki, bu masalo
ilo bagl Azorbaycan xalgqmin boyiik oksoriyyati do SSRI
rohbarliyinin daha o zaman, yoni 1937-ci ildo Konstitusiya-
da aparilan doyisiklor naticasindo miioyyonlogdirdiyi ideyani
miidafis etmisdir. Belo ki, ilk dofs o dévrdon etibaron rosmi
sokildo Azorbaycan ohalisinin etnik monsoyi «Azorbaycan
xalqi-azoarbaycanl», dili iso «Azorbaycan dili» kimi gostoril-
maya baslanmigdir.

Qeyd edok ki, 1937-ci il Konstitusiyasinda «tiirk millo-
ti» vo «tiirk dili» anlayislarinin «Azorbaycan xalqy» va
«Azorbaycan dili» istilahlart ilo ovoz edilmosi birmonali
sokilda sovet rohbarliyinin gabul etdiyi siyasi-ideoloji qorar-
larla bagh olmusdur. 1937-ci ilo qodar «Azorbaycan» anla-
yis1 bir tiirk dovlatinin adi, «Azarbaycanli» biitiin Azarbay-
can votondaslarinin siyasi monada millot adi idiss, sovet
ideologlarinin «ixtiralar» sayossinda bu istilah - «Azarbay-
can» millotin hom etnik, hom do dilinin adina ¢evrildi.
Beloliklo, SSRI rohberliyinin vo onun ideologlarinin sayi
naticasindo yeni status qazanmis «Azorbaycan» anlayisi
6zliniin ovvalki monalarindan uzaqlasdirilmaqla yanasi, hot-
ta etnik monso va dil baximindan «tiirk milloti» va «tiirk
dili» istilahlarina qars1 qoyuldu.

Bununla da XX asin avvallorindon 1937-ci ilo qoadar et-
nik vo dil monsubiyyati baximindan soriksiz mévqe tutmus,
comiyyat daxilinde do artiq bu ciir — «tiirk milloti», «tiirk
dili», «tiirk adobiyyat», «tiirk tarixi», «tiirk teatr»» va s. ki-
mi gabul edilmis anlayiglara garsi sovet ideologlar1 torasfin-
don yeni konsepsiya — «Azorbaycan millsti-azorbaycanli»,
«Azarbaycan dili», «Azorbaycan adobiyyat», «Azorbaycan
teatry vo s. irali siiriildii. Beloliklo, togribon XX osrin birinci
yarisinda ¢iyin-¢iyind addimlayan «Tiirk» vo «Azarbaycan»
anlayislari, homin osrin ikinci yarisindan baslayaraq, miis-
toqillik dovriinii do daxil etmoklo bir-birina garst yonalmis
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mofhumlara ¢evrildi. Bunun naticasi idi ki, ¢ox kegmoadon
Azarbaycan xalqinin ictimai siturunda bu xalqin hanst mil-
lato moxsuslugu ilo bagh bir-birine zidd olan forqli miilahi-
zolor meydana ¢ixdi.

Demaoli, 1937-1991-ci illorde «Azarbaycan» soziiniin «to-
bii-cografi», «tarixi-cografi-siyasi» izahlari ilo yanasi etnik
monada da yozumu baglamis vo bu istiqgamotds «Azarbay-
can-Tiirk» vo «Qafqaz-Iran» konsepsiyalarinin niimayon-
dalari bir ¢ox miilahizalor irali siirmiislor. Ancaq bu dovrds
«Azorbaycan» soziiniin izahi ilo bagli soslonon miilahizalor
nainki bu masalonin hoallino kémok etmis, aksina bu anlayis
otrafinda dumani1 daha da qatilasdirmisdir. Buna géro do,
mistoqillik  dovriinds «Azorbaycan» soziiniin yeni-yeni
izahlart meydana ¢ixmisdir.

*kd

Uciincii morholada - miistaqillik dovriinds (1991-ci ildon
sonra) «Azaorbaycan» soziiniin izahi ilo bagh dolasiq, qarisiq
miilahizalor irali siirilmiisdiir vo bu proses indi do davam
edir. Belo ki, «Azorbaycan» soziiniin ilkin monsoyini Atro-
patena-Atropatla baglayaraq bu olkoni farsdilli etnoslara
aid edonlorlo (I.8liyev, F.Mommodova, N.Valixanli, N.Co-
forov, V.9liyev, Y.Nosibli vo b.) yanasi, bu o6lkoni tiirkdilli
etnoslara samil edib, eyni zamanda bu sozii yalniz tiirk dili
osasinda izah edonlori do (Y.Yusifov, M.Ismayilov, Q.Kaz-
mov, B.Budaqov vo b.) géstormoak olar.

AMEA Tarix Institutunun 7 cildlik «Azerbaycan ta-
rix»inin 1 vo 2-ci cildlerinds bu s6ziin izahi ilo bagh irali sii-
rilmiis miilahizolora nozor yetirondo goriiriik ki, burada
SSRI dovriinde oldugu kimi, «Atropatena» «Azorbaycan»
sozliniin ilkin formasi kimi gosterilir vo «Atropatena» anla-
yisinin meydana ¢ixmasinda Strabonun rolu xiisusilo geyd
olunur. Strabonun molum miilahizolorindon ¢ixis edon
I.Oliyeva goro, «Azerbaycan» anlayisinin yaranma tarixi
e.9. IV osrin sonlarma gedib ¢ixir vo godim Atarpatakanin
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ganunauygun suratds doyismis formasidir: «Bu anlayis heg
do bir ¢oxlarinin diisiindiyti kimi, «Odlar yurdu» demok
deyil, «Atropata moxsus olan (torpaq)» demokdir» [39,
292]. Atarpatakan(a) formas1 Mada dialektlorino gedib ¢ixir
deyon, alimo goro, «Atropata moxsus olan (torpaq)» anla-
yist Strabonun Atropat Madas1 «6z adini Atropatin
adindan» gotiirmiisdiir miidddoeas: ilo tst-tisto diisiir. O yazir
ki, «Avestanda Atorpat(a), e.o. I minilliyin ortalarinda Elam
sonadlorinde Atarpata (Ha-tar-ba-ad-da), daha sonralar
Atropat vo Adurbad kimi ifads olunan bu ad Iran alominde
«Od (tanris1) torafindon miihafizo olunan» monasini dasiyir:
«Beloliklo, eyni adin ganunauygun fonetik variantlar1 olan
«Azorbaycan» xoronimi monbalordo tosdiqlonon bir sira
araliq (kegid) formalar1 vasitesi ilo mohz Atarpatakan (a)
formasina gedib ¢ixir» [39, 292]. 1.8liyevin davameilarindan
olan tarix¢i S.Qasimova iso «Azarbaycan» sozii ilo bagl belo
bir ifads islodir: «Orta fars (pahlovi) abidslorinde Adurba-
dagan (harfon «odun himayssinds olan 6lko») adlanan qo-
dim Atropatena (se¢cmo bizimdir — F.9.) III yiizillikdon diin-
yanin yeni imperiyasi — Sasani dovlotinin torkibina onun ay-
rilmaz hissasi kimi (se¢gmo bizimdir — F.9.) daxil olur» [40,
23]. S.Qasimmovanin «Azorbaycan» soziinii «odun himayo-
sinds olan 6lko» kimi sorhini basa diissak do, «Atropatena...
Sasani dovlotinin torkibino onun ayrilmaz hissasi kimi daxil
olur» ifadosini heg¢ ciir anlaya bilmirik. Onun sézlorindon
belo ¢ixir ki, Atropatenanin (yoni Azorbaycanin) Sasanilorin
(farslarin) ayrilmaz hissasi kimi daxil olmasi tobii bir proses
imis!!! Gorason, bozi Azorbaycan «tarixginlorini bu ciir
ifadalor islotmayo na sévq edir?!

«Azorbaycan» soziinii 1.8liyev vo b. mévqeyindon izah
edon N.Cofarov da hesab edir ki, «Atropatena» ad-topo-
niminin antik (etimolji) monasini ilk dofs atogporast iranli-
lar, yaxud farsdilli miihit unutdurmusdu. Farsdilli miihit
noticosindo «Atropatena» (Atropatin yurdu) «Azorbay-
can»a (odlar yurdu, miigoddos odun gorundugu mokana)
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cevrilmisdir. O yazir: «Goriiniir, iranlilar Ggiin «Azarbay-
can»in hansi konkret cografiyani ohato etmasi o godar do
maraqli deyildi, onlar homin oraziys voton kimi yox, ilahi
bir mokan, hiidudsuz miigoddas bir yer kimi baxirdilar» [66,
12]. N.Coforova gora, «Azorbaycan» sozi tirkdilli mithitdo
nainki formalagsmamis, homin miihits ¢ox sonralar -
miisalman intibahi dévriinds daxil olmusdur [66, 13]. Gorii-
niir, bu sozlori yazarkon N.Caforov orta asr Azorbaycan ta-
rixcilori F.Rasidaddin vo M.H.Xoslofinin «Azarbaycan» sozii-
niin tiirk dili ssasinda izahindan xabari olmamisdir.

Vilayat Oliyev iso yazir ki, «Azarbaycan» oykoniminin
ilkin formasimnin Atrpatkan oldugunu sdyloyanlor ¢oxdur
[87, 164]. Onun fikrinca, SSRI dénomindo C.Mirzazado
«Azorbaycan» soziiniin izahmma daha yaxin olmusdur.
C.Mirzozadoys gors, Azorbaycan ta godimlordon neft vo qaz
yataglar1 ilo, yanar odlarla zongindir, odur ki, «allah»
monali «od allahi; is1q allahi» ifadasi sadalosarok miiqaddas
odu bildirmisdi [87, 166]. Coxcildlik «Azarbaycan falsofasi
tarix»inin 1-ci cildindo [249, 19], eloco do Azarbaycan Milli
Ensiklopediyasinin «Azarbaycan» adh xiisusi cildinda [28, 99]
«Azarbaycan» sozii ilo bagh yuxardaki kitablardan forqgli bir
fikir soylonmomisdir.

Fikrimizco, XX asrdo yuxarida adi ¢okilon bazi yerli vo
ocnabi todqiqatgilar torofindon «Atropatena» anlayisinin
guya, sonralar «Azarbaycan»a g¢evrilmosi, eloco do bu séziin
«Atropatin 6lkasi», «odlar yurdu», «odun qoruyucusuy,
«atropat tayfasinin adi» va s. kimi monalandirilmasinin heg
bir elmi osast yoxdur. Ciinki «Atropatena» sozii hansi
monani dasimasindan asili olmayaraq «Azorbaycan» anla-
yist ilo heg bir alaqosi yoxdur vo ola da bilmoz. Fikrimizcs,
yunan-roma tarix¢ilorinin «Atropatena» o&lkasi anlayisi
farslarin monafeyino vo dilino uygun goldiyi i¢iin, bu ad
farsdilli monboalordo do bu sokildo saxlanimisdir. Bir ¢ox
Azorbaycan tarixgilori do mosalonin osil mahiyystine var-
madan vo yaxud bazilori vararaq «Azorbaycan» anlayisinin
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monasini yalniz «Atropatena»da axtarmislar vo axtarirlar.
Burada bir masaloni istisna etmok olmaz ki, farsdilli mon-
balords «Atropatena» sozii do tohrifs ugramisdir. Bels ki, bu
s0zii magsadli sokilda yalniz fars dillorinds izah edanlor, onu
ilkin tiirk variantindan uzaqlasdirmaq niyyati giidmislor.
Neco ki, bozi orta asr arab-islam gaynaqglarinda Atropatin
babasinin tiirk Alp 9r Tonga olmasi ilo bagh geydlor var-
dir. «Miigoddasi do Atropatin babas iiciin istifads olunan
Bayvarasif adinin 9frasiyabla banzorliyi diqget ¢okmokdo-
dir. Maraqli olan, al-Miiqaddasinin Varasif-Avrasif (Ofrasi-
yab) admin oniindo tiirkco «Bay/Beg» tinvanini istifado
etmosidir. Bu da ¢ox siibho oyandirmasin gorok. Zira, biitiin
Orob miislliflori Ofrasiyab/Alp Or Tongani tiirklorin ofsano-
vi atasi olaraq gostormokdodirlor. Artopat vo onun atalari-
nin adi turanh bir kimlik kimi gériinmokdadir» [159, 64].
«Azorbaycan» soziiniin «Atropatena»dan téromos olma-
s1, hamginin yunan vo fars monsali dillords izahina qarsi
¢ixanlardan Y.Yusifov hesab edir ki, bu soziin qodim for-
mas1 «Atropatena»nin tarixindon do godimdir. Y.Yusifov
halo e.o. I minilliyin avvellorindoki mixi yazi gaynaqlarina
osaslanaraq gostorir ki, artiq e.o. VIII-VII asrlords Qiziliizon
cayinin moanbayinds Andirpatianu//Andarpatian moskoni-
nin ad1 ¢okilirdi. Sonralar todricon Midiyadan simalda yer-
lasan biitlin conubi Azarbaycana samil edilorak, fonetik doy-
isikliklor noticasinds indiki soklini almisdir: ««Azarbaycan»
adinin godim formalar1 gostorir ki, Xoronimin omaolo golmo-
sindo iki komponent — atr/atur va adir/adar sozlori istirak
etmisdir» [36, 17]. Onun fikrinca, birinci s6z qadim fars
dillorinde «od» monasini dasiyir, ikinci soz tirkco «adir»
soklini saxlayir va har iki s6z fonetik dayisiklik noticasinda
indi «azor» adlanir. Belo ki, Azorbaycan adinin erkon for-
masinda adir/adar/adir komponenti oks olunmusdur. Tiirk
toponimiyasinda bu ad «adir» dagliq cografi manzarani aks
etdirmoklo «ytiksoklik, topalik, topali dag otoyi, dag silsilosi»
monasini dasiyir: «Addaki ikinci s6z «pati», sonraki «-anu
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/lan» mokan, yaxud com sokilgisidir. Qadim tiirk dilindo
«batiq» (bat//pat «batmaq, yenmok» felindon) «diizon»,
«asagy, «alt» monasmi dasiyirmis» [36, 134]. Prof.
Q.Kazimov da belo gonastdadir ki, «Azarbaycan» sézii An-
tarpatianu soziindon omolo golmis, todricon Atropatena
soklini almigdir: «9rablar iso 6z dillorinin xarakterino uygun
olaraq homin govusuq sasin ikinci komponentina {istiinlik
vermis, s0zii Adzirbican — Azirbican — Azarbaycan sokillorin-
do toloffiiz etmislor, forglondirmok ii¢iin Azorbaycan ora-
zisindo isladilon dili «ol-azariyyon-azari dili adlandirmislar.
Azari s6zii bu sozdon, bu toloffiizdondir» [125, §]. Onun
fikrinco, «Azori» s6zii Antarpatianu vo Atropatena sozlori
ilo bir kokdon oldugu {igiin, bir sira iransiinaslarin azorilori
Iran tayfalarindan biri hesab edib irandilli ohali saymalar1
diizgiin deyildir: «Azori sozii tayfa adi deyil, Azarbaycan
soziindondir vo Azarbaycan soéziiniin qisaldilmis formasi
kimi togokkiil tapmisdir» [125, 8].

M.O.Ismayilov yazir ki, «Azorbaycan» sdziiniin bir his-
sosi olan «as//az» gqodim tiirk tayfalarinin adlarindan biridir
va Azorbaycan tiirklorinin etnik monsoyini togkil edir: «As-
larin adina qodim Orxon-Yenisey yazilarinda rast golinir.
Tadqiqateilarin bir qismi Asiya qitasinin — qitalorin an boyii-
yiiniin adini bu orazinin an godim maskunlarinin, aslarin adi
ilo baglayirlar» [121, 3]. Oniin fikrince, bu istilahin basqa
bir monasi «odlar yurdu» kimi izah olunur ki, bu ad daha
godimdir [121, 3-4]. T.Kégorli, H.Hasonov vo I.Mammadova
goro, «Azorbaycan» sozii tiirkmonsolidir. Ola bilsin ki,
«Azorbaycan» sozi «dagliq 6lko», yaxud da «varlt soxslorin
yurdu» anlamindadir [131, 21; 107, 75; 159, 63]. Y.Qarayevo
gora do, xalqimiza Dads Qorqudun verdiyi ad — «Azarbay-
can» olmusdur: ««Millot» vo «Azarbaycan» soziiniin (anla-
minin) tarixi - millot vo Azorbaycan ideyasindan gat-qat
cavandir» [132, 160].

E.9libayzadays gora, «Azorbaycan» dord soziin birlos-
mosidir: Az+or+bay+can. Sozlorin dordii do tomiz tiirk-
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cadir. Az—qodim giiclii-qiidratli tiirk tayfa adidir; ar—or, kisi,
igid demokdir; bay-bay, zongin monasina golir; can (qan,
kan) xan soziiniin qodim arxaik soklidir. Agilisi: Az orlori,
boylori vo xanlar1 (6lkosi) demakdir [83, 509]. B.Budaqov da
«Azorbaycan» soziiniin tirk dilindo izahina torofdardir:
«Boazi todqiqate¢ilar orob monbalorinde VII asrdon molum
olan «Azorbaycan» soziinii Az-or-bay-can hissolorine boliir
va belo hesab edirlor ki, miivafiq olaraq «az» - tiro, tayfa
adi, «or» sozii «kisi», «ddylisciin, «bay» sozi «bay», «varly,
«ylksok», «uca» demokdir. Demali, Azarbaycan «9r kimi
olan «az» tayfalarinin basi ucalar» monasini verir» [61, 21].
«Azorbaycan toponimlorinin ensiklopedik liigati»nda iso
«Azaorbaycan» anlayist ilo bagh ug fikrin — 1) «odla qoru-
nan», «atosparastlorin olkasi», «od O6lkasi»; 2) «varlilarin,
boyiiklorin mokani», «bdyiiklor, baylor dlkasi», «Atropatin
(Midiya canisini) 6lkosi»; 3) «yiiksoklik, topslik, dagotoyi
yamacda olan mokan, yer» [44, 69], oldugu bildirilmaklo
yanasl, 4-cii variant da ortaya qoyulmusdur: «Azarbaycanin
tarixon iqtisadi cohotdon qiidratli bir 6lke kimi yadellilori
0ziino calb etmosini nozors alaraq onun adini «az orlorin
bolluqg makani» kimi da sorh etmak olar» [44, 69].

Qazax bilgini Oljas Siileymenov iso hesab edir ki,
«Azorbaycan» anlayist Alban, Albaniya soéziiniin sonraki
formasidir. O.Siileymenova gora, Alban (alman, alvan kimi
toloffiiz variantlar1 da molumdur) qadim tiirk lohcasinds 1)
vermoak, vergi, xarac; 2) macburi sultan (dévlat) xidmati; 3)
momur, vergiyigan demoakdir. Hor seydon avval, gomriik vo
gomriik¢ii bu soz osasinda muoyyonlosdirilib [205, 399].
Onun fikrinca, bizim eranin II-IV asrlorinds indiki Azarbay-
canin Albaniya adalndirilmasi tosadiifi deyil vo indiys qoador
Xoazor Albaniyast ohalisinin etnik monsayi barado miiba-
hisalor gedir. O.Silleymenovun fikrinco, todqigatgilarin ok-
sariyyati hesab edirlor ki, azarbaycanlilarin tarixinin alban-
lara heg¢ bir doxli yoxdur. Belo bir fikrin yaranmasina sabab
iso, bu mosolonin hollinds etimologiyadan istifado olunma-
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masidir. Onun fikrincs, tiirk dilindoki albanla, cinlilorin
oziinamoaxsus sokilds istifads etdiyi «alban» s6éziiniin monso-
yi oxsardir: «Mohz «alban» soziiniin toloffiiziiniin Cin va-
riant1 (azerbani-jen)», monim fikrimca, Azarbaycan séziiniin
osasini togkil edir... Belaliklo, monsoayi tiirk, arab, fars va di-
gor cografi, siyasi cohotdon dogma olan dillords axtarilan
Azorbaycan sozii «alban» demokdir vo 6zlitylindo mocazi
monada godim tiirk séziiniin Cin toloffiiziindon gotiiriiliib,
miiasir «tamojennik» - «gomriik¢ii» soziino yaxindir» [205,
400].

*hk

«Azorbaycan» anlayist ilo bagli, yuxarida geyd edilon
biitiin miilahizalori diqqatlo nazordon kegirarok deyo bilorik
ki, bu ad birmonali sokildo tiirk millati, tiirk dili ilo bagh
olmusdur vo dord hissadon ibaratdir: Az-or-bay-can -
((q)az(s)larin, (g-x)az oarlorin (aronlorin) vo baylorin 6lkasi).
Burada asas digget yetirlosi hisso «(q)az(s)»dir vo birmonali
sokildo tiirk amili ilo baghdir. Bunu Qaf-qaz, Kaz-ar (Xo-
zor), Kaspi (Kas(z)lar), Q(k)az-ax va basqa anlayislarla ya-
xinliq da gostorir. Faktiki olaraq erkon orta asrlords meyda-
na ¢ixan Azorbaycan anlayist qadim tiirklorin bdyiik bir
golunu togkil edon (k-q)azlarla bagh olmusdur. Fikrimizca,
Azorbaycan anlayisinin tamamilos acilmasinda Qafqaz, Xozor,
Kaspi, Qazax va s. istilahlar miihiim yer tutur.

Uzun miiddst 6ziiniin osil monasindan uzaq salinan
Qafqaz anlayisin1 Azorbaycan anlayist ilo baglayan gaz
hissosidir. Qafqaz toponimine ilk dofo e.a. VI-V osrlordo
yasamis yunan dramaturqu Esxlin «Zoncirlonmis Prome-
tey» osorindo Kavkasos variantinda rast golinir [73, 27].
Yunan tarix¢isi Herodot da «Tarix» asarindo Qafqaz adini
¢okmis, Eratosfen iso Qafgaz adin1 Kaspios kimi islotmisdir.
Azaorbaycan soziindoki az hissasi ilo do bagh olan Qafgaz
anlayisina nozor yetironda goriiriik ki, burada ¢ox yaxinliq
var. 9gor Qafqaz mofhumunda Qaz tayfasinin adi séziin
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ikinci hissasi kimi verilorok, qazlarin yurdu, vatoni, dagi
(kap1) demokdirsa, Azorbaycan anlayisininda az séziin
avvalinda goalorak, (q)azlarin, az orlorin varl 6lkasi monasini
verir. Tirk soylar1 arasinda iso Az xalqinin olmasi iss artiq
heg kosdos siibho dogurmur.

9.M.Damir¢izads yazir ki, Qafgaz adinda «dag» mona-
s1 va qas (qaz/xaz) tayfasinin da adi vardir. C.Cafarova goro
Qafqazin oasil sahiblori ak aslar/ag aslar (oguzlar) eradan
ovvalki minilliklorde unudulmus vo Q.Miletski, Eratosfen,
Strabon kimi godim tarixgilora do balli olmamisdir. Kap
akas eradan oavval VI asrin sonunda Q.Miletskinin asarlorin-
do Kavkaz kimi verilso do, bu séz «Kapakas»dan «Kav-
kaz»a doyigsmisdir. Yunan tarixgisi Eratosfen «Kavkaz»la
«Kaspios» soziiniin bir koko bagliligini geyd etmisdir [45, 7].
S.Olizads bu séziin qodim tiirk dillorinden Iran, slavyan,
roman, german v b. diinya dillorins ke¢diyi gonastindadir.
Eradan avvolki minilliklors aid Qafqaz gayaiistii yazilarinda
da ag vo gara aslarin adlarina tez-tez rast golmok olur. Ag
noqgaylarin torkibinds indi do kapkaz tayfasmnin Tiirkiye-
doki Kepez vo Azorbaycandaki Kopoz dag adinin da Kap-
kaz/Kapakazla (Azlarin yurdu, vatoni) slagadar oldugunu
demok mumkiindiir. Naticada «Qafqaz»in tarkibcs iki deyil,
tic hissodon yarandigini, bu séziin tomiz tirk monsali
oldugunu tesdiq etmoklo onun «kap akas»dan c¢evrildiyini
tam inamla demoak olar. «Kap akas» iso Qafqaza ¢ox sonra-
lar ké¢gmiis geyri-tiirklorin deyil, bu yerlorin abadi sahiblori
akas (ag, as-oguz) tayfalarinin adindan, digori isa «vatony,
«yurd» monasinda islonmis kap s6ziindon (Ag aslarin votoni,
yurdu) gotirilmisdir. Qaz tirkdilli xalglarda qaz-kaz
etnonimidir [45, 8]. B.Budaqova gora, birincisi, bu etnonim
Kazbek (Kaz dag1) oronimindon basqa, Qafgaz (qodim for-
mast Kapiqaz kimi gotiiriilordi) oroniminds 6z oksini
tapmisdir. Ikincisi, «kaz(larmn) qapist (kegidi)» monasimi
verir. «Kitabi-Dado Qorqud»da Qafgaz Qazliq dag adla-
nir. Demoali, Kazax, Kazar (Xoazor), Kazbek (Kaz dagi) va
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Kapkaz (dag kec¢idi) kimi toponimlor qodim kaz/kas
tayfasinin adi ilo baghdir [45, §].

«Azorbaycan» soziindoki «az»la bagli anlayislarindan
biri do Kaspidir. Bu toponim 6ziindo Qafgaz Albaniyasinda
yasamis an godim, balks do birinci olan kaspi tayfasinin,
daha dogrusu kaz/kaslarin adini1 oks etdirir. Bu baximdan
Xozor, Kaspi voa Azarbaycan sozlori birkoklii, birmonalidir
vo etnonim kimi «tirk» anlayisi ilo bagildir. Belo ki,
«Xozar», «Kaspi» vo «Azor» anlayislarmin  kokiinds
«azllqaz» tayfasinin adi 6z oksini tapmisdir. A.A.Bakixanov
da «Kaspi» va «Qafgaz» sozlorinin eyni mona dasidigini vo
godim dovrlords Kaspi adli tayfanin yasadiginin yunanlara
vo romalilara balli oldugunu qeyd etmisdir. Onun fikrino
goro, yunanlar vo romalilar homin donizin sahillorinds yasa-
yan tayfanin adim1 Kaspi adlandirmisdir: «Qafqaz sozii do,
homin kaspi adli tayfanin adindan vo Quranda geyd edilon
Qaf dagindan alinmisdir» [55, 17].

Qeyd etdiyimiz kimi, arab, fars vo basqa Sorq monbalo-
rinds erkon orta asrlodon baslayaraq qazlarin, az arlorin vo
xoz arlorin do sahilinds yerlosdiyi doniz Xozor, 6lko iso Xo-
zorlor vo yaxud Azorbaycan adlandirilmaga baslanmisdir.
Demoli, Xazar adi «Azarbaycan»a an yaxin bir istilah olmus
va onun ilkin, godim formasidir. Kas//qaz//xaz//az orlor bas-
ga tirksoylu tayfalarla birlikdo Azorbaycan-tiirk xalginin
etnogenezinda baslica rol oynamisdir. «Kartlis Sxovrebo»
(«Giirciistanin hoayati») adli gadim giircii manbasinds e.o. IV
asrdo Kartlido ohalinin alt1 dilda, o ctimlodon Xozor dilinda
danigdig1 qeyd olunub. Fikrimizco, farsdillilorin tosiri altin-
da eramizdan ovvolki minilliyin son osrlorinds (e.a. II-I
yiizilliklor) «indi itib getmislor» (Strabon) kimi tarixo diison
xozarlorin (daha dogrusu, Azorbaycandan simalda yasayan
xozarlorin — F.9) Azorbaycanda novbati dofs «gértinmalori»
I-IIT osrlors tosadif edir [44, 244]. Demali, xazarlor on qadim
dovrlordon bu orazilordo yasamis vo hotta Xozor adli iki
dovlatin oldugu malum olmusdur.
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«Kaspi», «Azar» vo «Xoazor» sozlorinin kokiinds kas//
qaz//xazl/az (cuzi fonetik dayisiklikla), eloca da son iki s6ziin
ikinci hissasindo «or» soziiniin eyniliyi Azorbaycanin tiirk
yurdu olmasimi1 bir daha tesdiq edir. «Azarbaycan» sozi
«Xazar»lo miiqayisado sonralar meydana ¢ixmig vo hor iki
s0z toxminan eyni monani ifado edirlor.

Orxon-Yenisey yazili dastanlarinda adi ¢okilon «Az xal-
gwnin hom Azorbaycan tirklori, hom do xozorlor olmasi
haqqinda fikirlor mévcuddur. Demali, xazarlor elo Azarbay-
can tiirklorinin tam olaraq 6zloridir; Xozor dovlati do Azor-
baycan tiirk dovlotidir. Bizo elo galir ki, tarixds iki Xozar
dovlati olmusdur. {1k Xozor//Xozaristan//Xozran dovlati era-
mizdan avval I minilliyin ortalarinda (toxminon e.o. VI-III
yiizilliklords), balke do daha godim dévrlords moévcud ol-
mus, yunan monbeolorinde Kaspiana kimi anilmisdir. Ikinci
Xoazor Xaganligi iso erkon orta osrlorde, Qorbi Tiirk Xaqan-
liginin pargalanmasi noticesindo yaranmis (VII-X asrlor),
Asag1 Volgaboyunu vo Simali Qafgazin sorq hissasini ohato
etmisdir.

Olko adina, shalisinin monsoyina gors, godim va erkon
orta osrlordo moévcud olmus, Xozor adim1 dasimis bu tiirk
dovlatlori Azarbaycan dovlstloridir. Ciinki hor iki Xozor
dovlatinin orazisi yalniz Darbanddon simala olan torpaqlara
deyil, hom das conuba, yoni Arrana, hotta conubi Azaorbay-
cana qodor uzanmigdir. Xisusilo VII-X asrlorde mévcud ol-
mus Xozor dovlati demoak olar ki, indiki Azarbaycanin bo-
yiikk bir qismindo hakimiyyat slirmiisdiir. Cox toassiiflor ol-
sun ki, bu giin «Azarbaycan tarixi» kitablarinda e.s. I minil-
liyin ortalarindan mdvcud olan Xozor dovlati barads imu-
miyyatlo, bohs olunmur, erkon orta asrlords yaranan ikinci
Xozor Xaqganligr iss Azorbaycan tarixinin, Azorbaycan
dovlatgiliyinin torkib hissesindon konar dyronilir.

Cox giiman ki, godim Azarbaycan arazisindaki dovlatin
ad1 Atropatena yox, basqa ciir Xozor, Xozran, Xozoristan,
Adarbaygan va buna uygun bir ad olmusdur. Xazarlorin va
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onlarin 6lkasinin adi ilk dofs Kaspi vo Kaspiana kimi e.a. V
asrdo yasamis yunan tarix¢isi Herodotun «Tarix» asarinda
cokilmisdir [44, 244-266]. Fikrimizco, yunan tarixgisi «qaz»
soziinii «kas» kimi gobul edorok, qazlarin-kaslarin votonini
Kaspiana, yerli tayfanin adini iso kaspi (pi com sokilgisidir-
lar?) adlandirmisdir. Demoli, Albaniya vo «Atropatena»
dovlatlori yaranana godor Azorbaycanda mdvcud olan on
godim dovlstlordon biri Kaspiana//Xozorlor 6lkosi olmus-
dur. Yunanlarin «Kaspiana» alandirdigi bu dévlst aslinds
gaz/kaslarin, daha dogrusu «xazorlor 6lkasi» monasini verir.
Kaspiana indiki Simali Azarbaycani, miioyyon godor iso
Conubi Azorbaycanin orazisinds, Kiiriin Arazla birlosdik-
don sonra Xozorodok olan hissasindon conubda yerloson
donizyani sahoni ohats edirdi. Bu miilahizomiz, Strabonun
«Cografiyansindaki bilgilorlo do togribon {ist-iisto diisiir.
Strabona gora, kaspilor sonralar albanlara qaynayib-qaris-
mislar. Kaspilorin adi yalniz donizin vo onlarin yasadiglar
vilaystin admnida saxlanilmisdir [38, 49]. Kaspiana mil-
laddan sonraki III asrdo Balasakan, Balasahun, sonralar isa
Mugan vo Arran adlandirilsa da, 6z godim adin1 da Xozran,
Xozrankuh, Xozorgan vo s. qoruyub saxlamisdir. Xozor do-
nizi erkon orta asrlordon asason Xozor adlandirilsa da, yu-
nanlarin dediyino gors, Kaspi kimi do ifado olunmusdur.
Fikrimizco, Kaspi vo Xozor anlayislart eyni kokdondir vo
kaz/kas/az tayfasmin adi ilo baghdir. Bu donizi yunan-
romalilar Kaspi, farslar, arablor, tiirklor iss, asason Xozor
adlandiriblar ki, kas vo xoz (qaz) eyni tiirksoylu xalqin bir
godor forqli ifadalordir. Demali, Kaspiana 6lkoesi, hom do
Xozorlor 6lkasi anlamini verir. Belo ki, yunanca «kas» sozii
«qaz/xazary, «kaspi» sozii «xozorlor», «kaspiana» iso «xozor-
lor 6lkasi» demokdir.

XII asrde N.Goncavinin «Iskondornamo» poemasinda
Iskondoarlo bagh «Xozran», Xaqaninin «Xozran» 6lkalorin-
don bohs etmasi do, gadim dévrds Xozor dovlstinin varligini
tosdiq edir. Fikrimizco, Xagani vo N.Goncovi «Xozrany,
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«Xoazary, «xozarli», «xozorlor», «Xozor dag» anlayislarini
tirk olkasi, tiirk ohalisi, tiirk yurdu vo s. monalarda ifads
etmiglor. Masalon, Xaqani igiin, voton, dovlet baximindan
Sirvan vo Xozran eyni monami dasiyir: «igbali Xozran foth
edor, adlilo dolmus 6lkalor, Hind 6lkasindan fil golor, Xoz-
randa filban basloyor» [118, 139]. «Xozor dagindan Cin
suyuna qadar Tirklarlo doludur biitiin bu yerlor» [100, 322]
— yazan N.Goncavi is9 birincisi, buranin qadimden tiirk tor-
pagt oldugunu, ikincisi iso «Xozor dag» ifadosini iglotmoklo
homin dovrde xozorlor adli tiirk etnosunun mévcudlugunu
gostormok istomisdir. Basqa torafdon N.Goncovinin «iskon-
dornamonsindo goriiriik ki, Iskonderin qosununda tiirklor
oldugu kimi, ruslarin da qosununda Xozor, Xozran 6lkasin-
don golmis «xozorlor» adli tiirk tayfalar1 var: «Qarsida bo-
nizi qurmizi ruslar Macusun atosi kimi parildar. Sag qolu
bozomis Xozran dostasi, Soldan da ucalir Burtasin sasi»
[100, 324]. Oslindo «Xozran» sodziiniin monast Xozorlor —
«Xazorlor 6lkasi» demakdir. Hotta, N.Gancavi «iskandarna-
ma»dd bir tiirk etnosu kimi «xazarli» terminindon do istifads
etmisdir [100, 44]. N.Goncovi «Xozor» vo «Xazarlor 6lks-
si»ndon «Xosrov va Sirin»da do bohs etmis, Xozor dkasinin
Mugan torofodo oldugunu goéstormisdir: «Oradan Mugana
torof yollandi, Mugandan da Xozorlors sar1 kegdi» [225, 25].
Demali, «Xozran» dovlati va xazarlar e.a. IV asrin sonlarin-
da holo méveud idi vo ruslarla birgos Iskondoers qarst doyiisdo
istirak ediblor.

Qeyd edok ki, bir sira tarix kitablarinda, o cimlodon
ASE-nin 10-cu cildinds «Xozor Xaqanhg dagildigdan sonra
xozorlor miixtalif tiirkdilli xalglara gaynayib-qarigdilar» [33,
72] miilahizasi 6z oksini tamigdir. 9Oslinda xazarlor Qafgazin
va Azarbaycanin yerli vo qadim sakinlori kimi homigs mov-
cud olubular vo onlarin 6z qohum tayfalar1 ilo qaynayib-
garigmasi is9, xozarlorin bir etnos, millst olaraq yoxa ¢ixma-
st kimi qiymotlondirilo bilmoz. Yoni indi Azorbaycanda
«azorbaycanl» adlanan tiirklor ke¢gmisin, demali hom do bu
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giiniin azlar1, xazorlori, aranlar1 (albanlar1) hunlari, oguzlari,
qipcaglari, salcuglaridir. Y.Tiirkel do yazir ki, boyiik sair-
filosofun «Besliy»inds tez-tez adini ¢okdiyi xozorlor godim
Azaorbaycanin yerli ohalisidir: «Miladdan gabaq on az1 VII-
VI yiizilliklordon Dasti-Qipgaq, Dasti-Xoazor tiirklorin yur-
dudur. Domirqgapidan giineyo, giindogana dogru biitiin yer-
lor, Baki vo Mugan Xazarlorin idi» [225, 39]. Onun fikrinca,
«tirk diismonlorinin son 100-150 ilds uydurub kitabdan
kitaba kociirdiiklori kimi, Xozorlor «yox olub getmis tiirk
tayfas» yox, indiki Azarbaycan tiirkloridir» [225, 62].

Biitiin bunlar bir daha tosdiq edir ki, tarixds iki «Xozor
dovlati» olmusdur vo bir ¢ox tadqiqateilar hor iki dovlstin
asas ohalisi olan xozorlor haqqinda «yox olub getmis tayfa»
kimi bohs edirlor. Halbuki milladdan oavvalki vo erkon orta
osrlords tarixdo yad edilmis xozorlor bugiinkii Azorbaycan
tirklorinin ulu ocdadlaridir. Ancaq biz ulu acdadlarimiza
sahib ¢ixmaq avazino, «Azorbaycan tarixi» kitablarinda vo
b. asarlords tok bir Xozor Xaqanhigindan bahs edirik ki, onu
da Azorbaycan xalqina yad, oan yaxsi halda qonsu olan va
bu araziys tez-tez basqinlar edon bir dovlot kimi goloma ve-
ririk. Ancaq Azarbaycan xalqinin tarixino diizgiin isiq salib
obyektiv sokildo monimsasak gororik ki, orta asrlords yalniz
Azorbaycan tiirklori olan N.Gancavi vo Xaqani deyil, arab
tarixgilori do Azarbaycani «Xozorlor momlokoti» adlandirib-
lar. Qeyd edok ki, orob alimi al-Tobari holo N.Concavi va
Xaqanidon 6nco IX-X yiizilliklordo Azorbaycanin «Xozarlor
momlokati» oldugunu yazmisdir [225, 27]. XIV yiizillikds iso
tirk tarixgisi F.Rosidoddin Domirqapt Dorbonddon bohs
edorkon, onu «Xazor Dorbandi» adlandirmisdir [225, 61].

XIX asrdo A.Bakixanov da eramizdan avval I minilliyin
ortalara aid «Xozran»-Xozorlor dévlstinin mévcudlugun-
dan bohs etmisdir. Xozorlori tiirk tayfast hesab edon
A.A.Bakixanova gors, Yafosin ogullarindan olan xozorlor
Xozor vo Qara doniz arasinda masksunlasiblarmis [55, 29].
Siibhasiz, A.Bakixanovun xozorlors aid etdiyi cografi mokan
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indiki Azorbaycan orazisi ilo tamamilo st-listo disiir.
A.A.Bakixanov yazir ki, indiki Xozarin sahillorinde Xozor-
gan adli yer var ki, bu da N.Gocavinin «Iskandornama»sin-
doki «Xozrankuh» («Xozor dagi») ola bilor [55, 17]. Eyni
zamanda fars dilindo yazilmis, miollifi bolli olmayan
«Iskandernamo» adli tarixi kitaba istinaden A.A.Bakixanov
yazir ki, sofor osnasinda Iskonder Bakida olub va burada
ona Xozrankuh adli yerds Firuz adli bir qocanin at ilxisinin
oldugunu deyiblor. Iskondor do Badpay adli bir noferi xal-
vatco Firuzun yanina gondoarir ki, bu 6lkonin voziyyatindon
xabar alsin. Badpay iso goriir ki, bu tayfa arasinda an yaxsi
cadirda turanli qirmizisaqqal bir qoca oturmusdu [55, 36].
Demali, A.A.Bakixanov da godim dovrlorde Xozor 6lkasinin
olmasini vo homin 6lkonin sakinlorinin - xozorlorin turanl-
tiirk olmasini geyd etmisdir.

XX asrin 20-ci illarinds isoa M.H.Valiyev yazir ki, Xozor
Olkasi bu ad altinda Eratosfen vo Herodot dovriinds (e.a. V
osr) moveud imis, sonralar farslar torofindon sixisdirilmis vo
yalniz Xozar donizinin adinda 6zii hagqinda xatira qoyaraq
yox olmusdur [231, 21-22]. Homin dovrds yasamis Rza Nur
iso yazir ki, Midiyadan sonra Atropatena yox Xozoristan
dovlati yaranmisdir [231, 24]. Bu monada biz do hesab
edirik ki, «Azorbaycan» soziiniin ilk, on godim formasi «At-
ropatena» yox «Xazor», «Xozran», indiki anlamda «Xozo-
ristan» olmusdur. Yunanlar da 6z dillorindo qadim Xozor
dovlstini, onun ohalisini vo xazarlorin sahillorinds yasadigi
donizi miivafiq olaraq Kaspiana, Kas vo Kaspi adlandirmis-
dir. Bu baximdan belo gonaoto golirik ki, «Azorbaycan»
sozii do an goadim dovrlordo Conubi Azorbaycanda deyil,
biitév Azarbaycanda, Xozor sozii osasinda yaranmis, daha
dogrusu Xozor donizi sahillorindo — Darbanddon-simaldan
conub qurtaracagimna qodor olan orazilordo meydana ¢ix-
misdir. Yoni indiys godor, bir ¢ox tarixgilorin iddia etdiyi
kimi, «Azorbaycan» séziiniin yaranma monbayi kimi yalniz
Conubi Azorbaycani, yaxud da Iran Azorbaycanini-Atro-
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patenani gormiiriik. Hesab edirik ki, 1918-ci ildo qurulmus
Cimhuriyystin «Azorbaycan» adlanmasi Atropatenanin
deyil, qodim dovrlorde Xozor, Xozran, xozorlor vo buna
uygun sinonim adlar dasimis dévlots vo onun madaniyyating
tarixi vo monovi varisliyimizin montiqi ganuauygunlugudur.

Fikrimizca, «Aran»//«Arran», «Araz//Aras//Oras» s6zi
do «Xozor»//[«Xaozran», eyni zamanda «Azor», «Azorbay-
can»la baghdir. Belo ki, birmonali sokildo tiirk sozii olan
«Aran» tirk tayfalarindan birinin adidir vo «orlor», «orlor
Olkosi» monasmi verir. Yoni «Xozran» xozorlor-xozorlor
Olkasi, «Aran» 1so arlor-arlor 6lkasi demokdir. Siibhosiz,
«Aran»daki «ar//or» mohz «azor» vo «xozar»doki «or»
hissasi ilo baghdir. Ola bilsin ki, M.H.Valiyevin deyiminca,
godim dovrdoki Xozor dovisti eramizdan oavval I minilliyin
son yiizilliklorina (e.a. II-I asrlor) Parfiya torofindon siyasi
sohnadoan ¢ixarildigdan sonra, yerinds ya Aran dovlati ya-
ranmig, ya da Xozorin zoiflomasi ilo gliclonmisdir. Hor halda
tarix kitablarinda Albaniyada aranlar siilalosinin hakimiy-
yata golmasi kimi e.a. II asr geyd olunur. Bu dévrde Xazo-
ristan zoiflodikdon, yaxud da siyasi sohnoadon ¢okildikdon
sonra tiirksoylu aranlar-orlor ya yeni bir dovlet — Aran
dovlati (Orlor 6lkasi) yaratmiglar, ya da avvalca zaif sokilds
olan dovlatlorini giliclondirmislor. Fikrimizcos, burada inan-
dirict olan Aran adl yeni bir dévlotin yaranmasidir. Demali,
sonralar Albaniya kimi tanman 6lkonin ilk vo hoaqiqi adi
mohz Aran, basqa sozlo Arran dovleti olmusdur. Tarix
kitablarinda e.a. IV asrin sonu, e.2. III asrin avvallorinda
yarandigr iddia edilon, lakin bu doévrds Albaniyanin neca
yaranmast vo kimlor torafindon idars edilmosi barado mo-
lumatin olmamasi da bunu siibut edir.

Demoli, ermoni tarix¢isi M.Xorenlinin (V asr), alban
tarix¢isi M.Kalankatlinin (VII osr) da yazdigit kimi bu
Olkonin qurucusu Aran olmusdur. Ancaq bu tarixgilorin
iddia etmosi ki, Aran yumsaq, miilayim xassiyyat oldugna
gora onun hokmdari oldugu 6lke «Agvan», yunan-romalila-
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rin deyimincs iso «Albaniya» adlanmisdir, bu, artiq miiba-
hisali masalolordondir. Ancaq bir sey doqiqdir ki, Aran
adlanan bu 6lkoni hansisa bizo doqiq balli olmayan sobab-
lordon yunan vo roma miolliflori «Alban» adlandiriblar.
Cox boyiikk ehtimalla, bu sozlor — «Aran» va «Alban»
arasinda yaxinliq var. Cilinki hor iki soziin koki «Ar» vo
«alb/p» tiirkcados iki monani ifads edir: orlor. Boazi tadqiqat-
cilar «Aran» soziinii diizonlik, daldalanacaq, dagatayi yer vo
s., «Alban»1 iso miilayim, yumsaq kimi yozurlar ki, burada
da sozlor arasinda miioyyon doracads yaxinliq var.

S.Asurbayli yunan-romalilar torafindon Albaniya adlan-
dirilan 6lkonin aslinds tiirk monsali s6z olan Aran//Arran,
Arran ohalisinin dilinin iss arran-tiirk dili oldugunu geyd
etmisdir. Onun fikrinco, Arran Sirvan orazisinin do daxil
oldugu Albaniyanin — gadim Azorbaycanin gqodim dovrdo
yerli adidir. S.Asurboyli yazir ki, I Sapurun kitabasinin
Parfiya versiyasinda miihafizo olunmus Arran s6zii «isti yer,
diizonlik» monasinda bu giinadok yalniz Azorbayca dilinds
galmisdir. Arran soziino qoadim tiirk dillorinden savay1 sorq
dillorinin he¢ birindo rast golinmomisdir. Qadim tiirk
dillorinds iso onun asagidaki monalari: mal-qara saxlanilan
yer, arxac-tovla, payo, ortili yer, kiilok tutmayan vo dag-
otoyi yer, vadi, ¢0l va s. vardir [14, 69-70].

Biitiin bunlar da, bu fikrimizi tosdiq edir ki, Xozordon
sonra yaranmis 6lkonin ad1 Albaniya yox, Aran olmus, arab
monbolori do daha doqiq gostororok Simali Azorbaycani
«Arrany, «9rran» kimi yad etmiglor. Maraqhidir ki, aroblor
Albaniyanin-Aranin varligina tamamilo son qoyduqdan
dorhal sonra (705-ci i) Simali Azarbaycani «Arran» adlan-
dirmis, hotta «Arran» omirliyi do yaratmisdir. Demali,
Simali Azarbaycani yalniz yunan-romalilar Albaniya adlan-
diriblar, arob monbalori isa bu orazini Ran (ar-Ran) vo
Arran kimi taniyiblar. Ona gors do, montiqi sokildo, arablor
705-ci ildon Albaniyanin-Aranin siyasi miistaqilliyine son
goydugdan sonra bu orazini yunan-romalilar kimi Albaniya
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yox, yerli-tiirk xalgqmnin dogma dili ilo Arran vilaysti kimi
taniyiblar. N.Valixanlh yazir: «Aran adl 6lko holo «Kobayi
Zordist» adlanan III osr Iran abidesi iizorinde Sasani
hokmdart I Sapurun (242-272) isgal etdiyi yerlorin siyahi-
sinda geyd olunmusdur. V-VI asr ermoni vo siryani monbo-
lorinds bu yer Aran, giircii manbolorindo Rani, erkon orta
cag ermoni monbalorinin ¢oxunda iso Aqvan (Aquank,
Aluank) formasindadir. Yerli ohalinin, giiman ki, Aran
adlandirdigr bu 6lkonin adinin mona va deyilisi A.Bakixa-
novdan tutmus bu giinadok bir ¢ox alimlori (N.Marr, Y.Yu-
sifov, S.Asurbayli va b.) diisiindiiriib. Masalonin son tadqi-
gatgilarindan olan S.Asurboyli dilimizds bu giinds «diizon-
lik yer» monasinda islonon «Aran» soziiniin godim tiirk
dilindoki monalarint daha diizgiin sayir. Bu soziin tiirk
mongaliliyini inkar etmodon M. Kalankathda alban torpag-
larinin ilk varisi kimi adi ¢okilon «Yafatin téromolorindon
Sisak nasline monsub Aran haqqinda verilmis rovayati
xatirlatmaq istordik. Alban tarixgisinin molumatina gors,
Uti, Girdiman, Savdey vo Qarqgarin tayfalar1 Aranin évlad-
larindan olanlardir. Belalikla, «Aran» soziiniin ilk avval soxs
adi kimi ¢ixis etdiyini, sonralar iso onun téromalorinin
yasadig biitiin yerlors samil edildiyini forz etmak olar» [230,
33]. Demali, arablorden 6nco, Sasanilor do Simali Azarbay-
can arazisini Azarbaycanla yanasi, Aran kimi gobul ediblor.
Yaxud da bu 6lko III asro godor daha ¢ox Aran kimi tani-
nirmis, ancaq sonralar yunan-romalilar torofindon Albaniya
kimi daha ¢ox geyd olunmaga baslanmigdir. Ancaq bu
orazini avvolcadon Azorbaycan vo Aran kimi taniyan, on
asas1 yerli ohalinin 6z 6lkalorine verdiyi ad kimi gabul edon
orablor, xiisusilo Simali Azorbaycanin adint Albaniya kimi
gobul etmayarak, onu ilkin adi olan Arran/Aran kimi yad
ediblor.

Bu baximdan hesab edirik ki, Azarbaycan xalqinin qo-
dim dovr tarixi yenidon arasdirilmali, 6zolliklo Atropatena
vo Albaniya adi ilo dyrondiyimiz dévlstlorin hom adlari,
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hom ohalisi, dili vo s. masalalor ciddi sokildo tadqgigat ob-
yektina ¢evrilmalidir. Fikrimizca, indiys qadar bizo Atropa-
tena (Strabon vo ondan sonraki miuolliflorin miilahizalari
osasinda) adi ilo Oyradilon dovlst boyik ehtimalla Xo-
zor//Xozaristan// Xozran//Kaspiana olmus vo bu dovlatin
osas, aparicit ohalisi iso tiirk soylu etnoslar — azlar//kas-
lar//xazarlor olmusdur. Eloco do yunan vo roma miitofok-
kirlori torofindon «Alban//Albaniya» kimi geyd olunan
dovlatin ilk, dogma vo yerli adi Aran olmus vo bu giino
godor Simali Azarbaycan hom «Azarbaycan», hom «Xaozor»,
hom do «Aran» adi ilo anilmigdir.

Ola bilsin ki, «Aran» s6zii hansisa formada — «arlor»,
«casurlar» va s. «Alban» anlayisina yaxin olmus vo bu mo-
nada avropalilar «Aran» «Alban» kimi geyd ediblor. Lakin
biitiin hallarda «alban» 6lko vo millat ad1 kimi goti sokilds
formalasa bilmomis, ona goro do yunan-romalilardan forqli
olaraq basqa gaynagqlar (suriya, arab, fars vo b.) burani ilk,
yerli ad1 ilo Aran//Arran, Aranda yasayan ohalinin dilini is9
Aran//Arran dili kimi yad etmislor. Bir s6zlo, Aran dovlati
vo Aran dili birinci Xozor dovlstinin siiqutundan sonra
meydana ¢ixmis, ikinci Xozor dovlatinin yaranmasi ilo (VII
osr) yenidon 6z yerini vo mdvqgeyini onlara tohvil vermali
olmusdur. Cox giiman ki, «Albaniya» vao «alban xalq»
adlanan Aran dovlstinin siiqutunda hakimiyyatds olan tiirk
stilalolorinin (aranlar, massagetlor vo b.) sonralar geyri-tiirk
stilalolorlo (mehranilor vo b.) avaz olunmasi da miihiim rol
oynamusdir. Umumilikda, Arran va Xozor dévlatlori arasin-
da soykok, moadoniyyat, dil, din vo dovlatgilik baglarinin ol-
masina inaniriq.

«Azarbaycan» anlayisindaki «bay» hisassi iso birmonalh
sokildo bu giino qodor do oksor tiirk tayfalarimin islotdiyi
bay/bay sozii ilo baghdir. «Bay» varliliq, bolluq, eloco do
alilik, yiiksokliyi bildirmakls yanasi, hotta tanrinin adlarin-
dan [199, 20] biridir. «Azarbaycan» s6ziiniin sonuncu hissasi
olan «can//qan//an» isa yer, 6lko demokdir, yaxud da com
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sokilgini bildirir. Demali, «Azarbaycan» as arlorin, ag tiirk-
lorin, oguz baylorin, xozor boylorin yasadigi baylor olkasi
monasini verir.

Fikrmizca, «Azorbaycan» anlayisinin no harfi, no do et-
nik monada Atropatena ilo heg bir baghiligi yoxdur. «Azor-
baycan» sozli «Atropatena»nin na fonetik, no semantik, no
do basqa bir dayisikliyi ola bilmaz. Biitiin monalarda «Azar-
baycan» anlayis1 Atropatena deyil, Qafqaz, Kaspi, Xozor,
Oguz va b. biitovliikda «tiirk» anlayisi, tiirk etnoslarinin adi
ilo baghdir. Yunan-romalilar Atropatla bagli, bu orazini
Atropatena adlandiribsa, farslar da homin adin farsdilli
yozumu baximindan burani «odun sahibi» monasinda,
«odlar yurdu», yaxud da «Atropatin 6lkosi» kimi galomao
veriblorsa, bu heg do indi Azarbaycan adlanan dévlatin tiirk
0lkosi olmamasi demok deyildir.

Sovet dovriindo bazi yerli vo acnabi tarixgilor, alimlor
torafindon «tiirk» vo «Azarbaycan» sozlarilo, bu anlayislarla
az va ya ¢ox daracads slagoli olan «az», «qafqaz», «aran-al-
bany», «xazory, «azori» vo s. kimi mofhumlarla baglh els do-
lasighqlar, diiylinlor salinib ki, bu masalalor indiys godar do
hallini tapmamis kimi goériiniir. 9slinde bu dolasigliglarin,
ziddiyyatlorin yaranmasinda vaxtile, xiisusilo SSRI dévriin-
do marag1 olan xarici va bazi daxili qiivvalor mévcud olmus
va indi do mdévcuddur. Onlar bu giin do Azorbaycan Res-
publikasinda ¢oxluq toskil edon tiirk millotini danmaq yolu
tutublar. Bunun da naticasinds bu giin yetismokds olan tiirk
goncliyi (fikrimizco, bu giin azsayll etnik qruplar etnik
moansalorini dork etmokds Azarbaycan tiirklori godor aziyyat
¢okmirlor) miioyyan monada millatinin «tiirk», «azorbaycan-
li», «azoriy», «alban», «qafgazl», hatta «miisalman» olub-ol-
mamas1 ilo baglh doqiq bir fikro golo bilmirlor. Daha
dogrusu, boyiidiiyii ailodon, yetisdiyi vo diisdiiyii miihitdon,
tohsil aldig1 miisllimlorindan va basqa tasirlordon asih olaragq,
bu masaloni sanki hoall edirlor: bazilori 6ziinii tiirk, yaxud
«miisalman», digarlori «azarbaycanl» vo yaxud «azari» va s.
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hesab edirlor. Beloalikla, bu problem hsll edilmamis galr.

Ozalliklo «tiirk», «Azarbaycan» anlayislar: milli monovi
doyor kimi yalniz tarixi baximdan yeni yetison nasilo quru
faktlarla ¢atdirilmamalidir, hamg¢inin bu anlayislarin elmi,
folsofi, siyasi, etnik va ideoloji monalar1 izah olunmalidir.
Burada mogsad hansisa soxsi, qrup, partiya vo hakimiyyat
maraqlarina gora, yeri golonds tiirk, azorbaycanli, azori,
alban vo yaxud da miisalman olmaq deyil, Azarbaycan adl
momlokotdo yasayan osas millotin soykokii, dili, mode-
niyyati, tarixi vo s. masalasini birdafalik hall edib, onu yalniz
0z adi ilo adlandirmaq olmalidir. Fikrimizco, bu giin dili-
mizin — Azarbaycan dili, tiirkdilli azarbaycan dili, tiirk dili,
Azaorbaycan (tiirk) dili, tirk (Azerbaycan) dili, azori dili,
Azarbaycan tiirkcasi, eloco do millotimizin — tiirk, azorbay-
canli, azari, miisolman, qafqgazdilli alban, Azorbaycan tiirki,
Azorbaycan milloti, farsdilli midiyali (guya indi tiirk
dillorindan birinds danisan azerbaycanl), tiirkdilli azorbay-
canli (bu zaman molum olmur ki, iimumiyyatls etnik baxim-
dan hanst millot — tiirkdilli tirklormi?!, qafqazdilli alban-
larmi, farsdilli midiyalilar-farslarmi vo b. nazords tutulur?)
vo s. miixtolif adlarla 6z oksini tapmasi insanlarin stiurunda
garmagarsiqliq, xaos yaradir.

Hor bir Azarbaycan vatandagi 6z milli monsayini, danisdi-
g1 dilin adim daqiq bilmali va maxsus oldugu millatin ke¢misi-
na aid olan na varsa ona sahib ¢ixmali, galocaya inamla bax-
malidir. Har bir Azarbaycan vatondasi, ailasi, doqgiq vo kon-
kret sakilda bilmalidir ki, onun ailasinda béyiiyan usaqlara
hanst milli ruh, moadoniyyat, tarix, adat-ononalor va s.
oyradilmalidir.

Bu giin, milli monsubiyyat masslosindo Konstitusiyaya
3sasan Jsas vurgu «Azarbaycan» iizorindd qoyulur: Azarbay-
can millati, Azarbaycan xalqi, Azarbaycan dili, Diinya Azar-
bycanlhlar1 vo s. Konstitusiya baximindan bu masalo goti so-
kildo hall edilmis kimi gostarilir vo bu sahada yeni-yeni kitab-
lar isiq iizii goriir, kiitlovi elektron vo informasiya vasitolorin-
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do yiizlarlos fikirlor saslonir, maqalalor yazilir. Ancaq maraqh-
dir ki, «Azarbaycan xalq», «Azorbaycanl», «Azorbaycan
dili» v s. bu kimi anlayislar: tablig edanlor bir cox masalalo-
rin hallinds ¢atinlik ¢okarkan «tiirk» amiling iiz tutur vo bun-
dan da istifads edirlor. 9lbatts, azorbaycanh olaraq da tiirk
olmaq miimkiindiir. Lakin 6lko daxilindo eyni koko, dila,
madaniyyats malik olan va ¢oxluq taskil edon millat iki, ii¢ vo
daha ¢ox adla adlandirilirsa (azorbaycanh, azari, miisslman,
tiirk vo b.), oan az1 bunun, yalmz siyasi vo tarixi monada deyil,
hom do elmi, falsaofi vo ideoloji izahlar1 olmahdir. Azarbayca-
min tarixini 6yronon yeni nasil movcud akademik nasrlordo
Azorbaycan millati, Azorbaycan dili, Azarbaycan dovlati va s.
kimi anlayislar1 gormiirss, yalmz vaxtils vo indi Azarbaycan
adlanan orazilords tiirk tayfalarindan, tiirk dévlotlorindon,
eloco do Mannadan, Albaniyadan, Atropatenadan va digarls-
rindon sohbot gedirsa, bu garisiq vo dolasiq tarixin icindon
necd bas cixara bilor? Azorbaycan tarixing, falsafosing, ado-
biyyatina, madaniyyatind va s. dair yazilmis kitablarin miisl-
liflori «tiirk», «Azarbaycan», «Albaniya», «Atropatena»,
«azar» vo b. maofthumlarin izahinda vahid konsepsiyadan ¢ixis
edd bilmirss, yeni nasil hansi1 formada 6z ke¢misino sahib ¢1-
x1b, hansi ideya va ya ideyalar asasinda bu giiniinii vo galoca-
yini miisyyanlosdirs bilor?

Milli ideologiya elo milli manavi doyarlors, ideyalara vo
obyektiv, doqiq prinsiploro osaslanmalidir ki, onu heg bir
zaman doyisdirmok miimkiin olmasin. Milli ideologiya bii-
tin hakimiyyatlordon, soxsiyyatlordon, partiyalardan va b.
maraqlardan istiin tutulmalidir. Yalniz bu halda milli ideo-
logiya saglam sokildo formalasdirila bilor. Bir sozlo, SSRI
dovriindo «tiirk», «Azorbaycan» vo b. anlayislara verilon
saxta elmi izahlardan biryolluq al ¢akib, XX asrin avvallo-
rindo, xiisusilo 1918-1920-ci ildo tomali qoyulub, 1920-ci il
aprel isgalindan baslamis 1937-ci illorodok bu vo ya digor
formada yasadilan milli ideyalara tiz tutmaliyiq. 9gor ho-
min dévrde yaradilmis, hotta SSRI isgalinin ilk illorinde
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belo 6z monasini qoruyub saxlamis milli ideyalar1 dorindon
monimsasak, gorarik ki, bu giin yeni hor hansi bir ideologiya
yaratmaga ehtiyac yoxdur.

Fikrimizca, burada aydinhq gatirilmasi vacib olan masa-
Iolordan biri do «Azarbaycan dovlati» istilahidir. Bir qodor do
doqiglosdirsok, godim dovrlordo vo orta osrlordo «tarixi-
cografi Azorbaycan» orazisindo movcud olan dovlatlorin
Azaorbaycan dovlstine no dorocads aid olub-olmamasidir.
Hazirda, «Azorbaycan tarixi» adli kitablarda gadim dovr-
lords vo orta asrlorde «tarixi-cografi Azorbaycan» adlanan
orazilordo yaradilan dovlstlorls (Aratta, Lullubi, Kuti, Man-
na, Iskit, Atropatena, Albaniya, Ataboylor, Qaraqoyunlu-
lar, Agqoyunlular vo b) bagh ziddiyyatli fikirlors rast gol-
mok mimkiindiir. Bozi todqiqatgilar Azorbaycan orazisindo
yaranmig dévlatlorin hamisini, basqa qrup homin ddvlatlorin
bir negasini Azorbaycan Respublikasinin solofi kimi gobul
edirlor.

Biza elo golir ki, godim dovrda vo orta asrlordo Azarbay-
can drazisindo mévcud olmus dovlstlorlo bagh «Azarbaycan
dovlati» anlayisindan iki monada — genis vo dar monada isti-
fads etmok lazimdir. Genis monada «Azorbaycan» anlayist
daha cox «tarixi-cografi-siyasi» vo «tabii-cografi» xiisusiy-
yat kasb edir. Bu baximdan Kuti, Manna, Atropatena, Al-
baniya, Agqoyunlular, Qaraqoyunlular, Sofovilor vo b. on
az1 indiki Azarbaycan adlanan orazido mdvcud olmus dov-
latlor oldugu tiglin, Azarbaycan dovlatloridir. Tabii ki, bu
zaman homin dovlatlorin ohalisinin monsayi, dili, madaniy-
yati vo s. miibahiso obyekti olmamali, asas tstiinliik, sadaca
olaraq bu dovlstlorin «tarixi-cografi Azorbaycan»da mov-
cud olmasina verilmalidir.

Dar monada «Azasrbaycan dovloti» anlayisini konkret
bir millotin — mannali, midiyali, atropatenali, alban, tiirk vo
s. dovloti kimi Ooyronmok lazim golir. Bu zaman «tarixi-
cografi Azorbaycan» orazisindo yalniz tiirk etnoslarmin
yaratdigr dovlotloro hom Azorbaycan dovlsti, hom do
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Azorbaycan tiirk dovlsti deys bilorik. Azarbaycan arazisindo
yaranmis o dovlotlori halolik, Azorbaycan tiirk dovlotlori
hesab edoa bilorik ki, onlarin tiirk millotino moaxsus olmasi
hazirda tarixi vo elmi baximdan miibahiso dogurmur (Xo-
zor, Oguz, Tirkiistan, Sacogullari, Ataboylor, Qaragoyun-
lular, Aggoyunlular, Sofovilor, Qacarlar, Azarbaycan tiirk
Xanliglari, Azorbaycan Ciimhuriyyati va b.).

1.4. Milli ideologiyanin yaranmasinda
dini-falsaofi diinyagoriisiin yeri vo rolu

XIX yiizillikdo milli ideologiyanin yaranmasmin ilk
morholasindon baslayaraq Azerbaycan xalqnin hoyatinda
miithiim rol oynayan milli monavi doyarlorimizdan biri islam
dini olmusdur ki, bu da, Azarbaycanda ¢ox uzun bir inkisaf
yolu ke¢migdir. Bununla yanasi, islamin Azorbaycan-tiirk
xalqnin hoyatina milli monavi doyor kimi daxil olmasi ilo
yeni bir sohifonin, yeni bir dovriin baslandigini da geyd et-
moya bilmorik. Islam dini VIII osrdon baslayaraq Azer-
baycan xalqinin hayatinin ayrilmaz bir hissasine ¢evrilmis,
hatta zaman-zaman tiirklor 6z milli mansalorini tiirk olmag-
la yanasi «miisolman» kimi do golome almuslar. Umumilik-
do, islam dini Azorbaycan xalqinin hoyatinda miihiim rol
oynamig, milli ideologiyanin yaranmasi va inkisafinda da
halledici amillordan biri olmusdur. Siibhasiz, islamaqadarki
dinlor do (samanizm, tanrigiliq, «maqlarin tolimi», zordiis-
tilik, xristianliq, manilik vo b.) Azorbaycan xalqinin hoya-
tinda miiayyan rol oynamis, hatta onlardan bozilorinin izlori
bu giintimiizo godor golib ¢atmisdir.

Hazirda Azorbaycan xalqmnin oksoriyyati dini inanc co-
hatdon miisalman olsalar da, onlar ulu acdadlarinin islama-
godorki dovrds hansi godim dinlors tapimmmalarina, o clim-
lodon islamin keg¢diyi inkisaf yoluna da maraq gostorirlor.
Bu zaman Azarbaycan xalqmin etnogenezi, dili vo bu xalqin
formalasmasi, «Azorbaycan» s6ziiniin izahinda oldugu ki-
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mi, azorbaycanlilarin-tiirklorin ocdadlarinin islamagadarki
dovrds hansi mifologiyaya, dino, yaxud da dini-falsaofi diin-
yagorisiino tapinmalari, eloco do islamla bagl bir-birina
zidd miilahizalors rast golirik. Fikrimizcs, Azorbaycan xal-
gma aid olmayan dini-folsofi tolimlorin, o ciimlodon islamla
bagli olmayan fikirlorin bu millats aid edilmasi milli siiurun
dogru istigamotds inkisafina, eloco do milli ideologiyanin
formalasmasi prosesino moanfi tosir gostorir ki, biitiin bun-
lara aydinliq gotirmak zaruridir.

Islamaqodorki dovrde Azerbaycan xalqmn dini-folsofi
diinyagoriisiinds yer tutmus dini-mifoloji, dini-falsaofi tolim-
lor arasinda daha ¢ox samanizm, totemizm, tanrigiliq, biit-
parastlik, ¢oxallahliliq, «maqlarin tolimi», mazdaizm, zor-
distilik, zorvanilik, manilik, mozdokilik, xristianliq vo s.
adlar1 ¢okilir. Fikrimizco, bunlarin arasinda Azorbaycan
tiirklorino ¢ox dogma olan tanrigihq-Goy Tanriya inam v
samanizmdir. Dogrudur, XIX asrdon baslayaraq Azorbay-
can elminds muglar, yaxud da «maglarin tolimi»nin do
Azarbaycan tiirklori ilo bagl olmasi1 hagqinda miilahizalor
saslonmokdadir. Xiisusilo, son dévrds aparilan elmi arasdir-
malar da bu miilahizonin he¢ da asassiz olmadigini bizo de-
moyo asas verir. Ancaq hazirda bir ¢ox elmi va folsafi ados-
biyyatda Azorbaycan tiirklorinin an godim dini etigadlari
kimi daha ¢ox samanizm va tanrigiligin adlar1 ¢okilmoyo
baslanmigdir. Halbuki SSRI dévriindo elmdo genis yayilan
royo gors, Azorbaycan xalqnin on godim dini yalniz
zordiistilik tolimi olmusdur. Bu giin do, homin miilahizoni —
bilorokdon vo ya bimoyorokdon miidafio edonlor, fikrimizco,
sovet dovriiniin halo do «oalavalori» olan konsepsiyadan ¢ixis
edirlor. Dlbatts, bu masalo miibahiss obyekti ola bilar vo bu
tobiidir. Ancaq Azorbaycan tiirklorino aid olmayan dini-
mifoloji, dini-falsofi talimlori zorla bu xalqa aid edib, onun
godim dinlari kimi togdim etmok dogru deyildir.

Samanizm va tanrigiliq dini-mifoloji, dini-falsafi diinya-
gorilisiin Azorbaycan tiirklorinin islamaqoadorki hoyatinda
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xiisusi yer tutmasi ilo bagli bir sira arqumentlorimiz var. Bu,
har seydon onco, tiirklorin indiya godor stiurlarinda yasat-
diglar1 «Ana haqqi — Tanr1 haqq, «Tanr1 haqq, «Gdoy
haqq», «Ay haqqw», «Od haqqr, «Su haqqw, «Torpaq
haqqw, «Yer haqqr, «Gilinos haqq» anlayislari, eloco do
ailodo ataya, agsaqqala sonsuz hormaet, ailo torasi, el torasi
vo s. inamlarla six sokildo baghdir.

Siibhasiz, samanizm v tanrigiliq-Gdy Tanriya inam di-
ni-mifoloji, dini-falsofi diinyagoriisii imumtiirk madoniyye-
tinin torkib hissasi oldugu ii¢iin, onlarin konkret bir arazido
formalagsmasini iddia etmok dogru olmazdi. Bu proses
imumtiirk cografiyasinda, o ciimlodon do Azorbaycanda
bas vermisdir. Bir mogam da istisna deyil ki, zaman-zaman
samanizm va tanrigiliq diinyagoriisii basqa xalglarin, o clim-
lodon hind-iran, Cin, slavyan-rus, monqgol vo b. Xalglarin
dini inanc va etiqadlari ilo tomasda olmus va bu da qarsiliqh
miibadiloys do sobab olmamis deyildir. Lakin biitiin hallar-
da tiirklorin, o ciimlodon Azorbaycan tiirklorinin asason ho-
miso toktanrigi vo ya monoteist diisiinca sistemins sadiq qal-
digin1 geyd-sortsiz, inamla sdyloys bilorik.

Qeyd edok ki, samanizm, toyunizm, totemizm, tanrigi-
lig-GoyTanriya inam, odparastlik, biitparastlik vo s. dinlor-
don hansinin tiirklorin godim dini olmasi ilo bagh forqli fi-
kirlor vardir. Masalon, taninmis tiirk ziyalis1 Ziya Gokalpa
goro, tiirklorin an gadim dini toyunizm olmusdur. Toyuniz-
mi hind dini tolimi olan buddizmls eynilosdiron vo buna
g6ra do onu radd edon A.Inanin fikrincs iso, tiirklorin godim
dini olan samanizm VII osrin ortalarina qodor Orta
Asiyanin quzey bolgoalorinds hakim din olmusdur [1192, 57].
U.Hassana goro, samanliq arxaik koko dayanir, diinyanin
inkisafi baximindan madaniyystin olmadigr tarix 6ncasina,
yoni tarixi sivilizasiyanin dogusundan ¢ox-¢ox avvallora — 20
vo ya 25 min il 6ncaya aiddir [174, 27]. B.Ogolo gora isa, bir
¢ox gobilalorin bazi dini ayinlori bir yerds hoyata kegirdiyi
t¢clin «dovlat dini» sayila bilocok samanizm daha artiq
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adamlar, ailalor, yaxud da ancaq bir gobils iginds hokmii
kecon bir din sistemi kimi doa verilo bilor [186, 17]. Tiirkiys
ziyalilarmndan bozilorina géro (H.Tanyu, H.I.Danismand,
R.Ozdok, Y.Kalafat, I.Qofosoglu vo b.) qodim tiirklor ara-
sinda samanizm adli dinin olmast miibahisalidir. H.Tanyu
geyd edir ki, aski tirk dini samangiliq vo totemizm deyil,
tanrigiliq olmusdur [2222, 9]. O yazir ki, samanlq din sala-
hiyyatlisi kimi toqdim olunan Kami/Qami nazords tutur,
Kamliq adli bir din iso yoxdur [2222, 28]. I.Qofasoglu da
H.Tanyunun fikirlorino gatilaraq hesab edir ki, godim
tiirklorin dini inanci ilo samanliq arasinda heyrot edilocok
doracods yaxinliq olsa da, biitiin hallarda tiirklor tobiot
qlivvaloring, atalara vo tok Tanriya sitayis ediblor [1392, 289-
304]. Beloliklo, H.Tanyu, I.Qafasoglu, R.Ozdok, C.Heyat vo
basgalar1 samanizmi mongol, yaxud da protomongqol
inanclar1 hesab edorak tiirklors aidiyyatinin olmadigini vo
yalniz miioyyan tasir gostora bildiklorini geyd etmislor.
Azorbaycan tiirk ziyalilarindan ©.Hiiseynzado, 9.Aga-
oglu, M.H.Valiyev, 9.Coforoglu va b. iso samanizmi birme-
nali sokildo tiirklorlo, o climlodon Azorbaycan tiirklorilo
olagolondirmislor. Dli bay Hiiseynzado XX oasrin avvallorin-
do geyd edirdi ki, tiirklorin on qadim din vo mozhablari bir
nov saman etiqadindan ibarat olmusdur. Saman mazhabina
1s9, bu giin do Cin vo mongol millatlari va Sibir toroflorinds
bir nega tiirk tayfalar1 vo qobilalori etigad edirlor. O yazir ki,
godim zamanlarda monali olub osason tobioto, tobiot
sirloring porastisdon ibarst bulunan bu mozhob saman
kahinlorinin sarlatanligl sayssindo sonralar bir biitparastlik
doracasine enmisdir [111, 54]. Ancaq bu biitparastlik, homin
dovrlards bir o gadar qaba olmayib Misir, yaxud da Yunan
godim moazhoblari kimi xurafat soviyyesinae enmomisdir [111,
64]. Ziyali qeyd edir ki, tiirklordon on ovval toraqqi edon
godim tu-ku-ye, yoni oguz tiirklorilo bunlardan sonra tarix
sohnasine ¢ixan uygurlarin xeyli hissasi, saman biitporast-
liyinda ¢ox miiddst qalmayib zamanla, dasto-dasto miixtalif
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dinlors Uiz tutmaga basladilar [111, 54]. Biitporastlikdon
sonra tiirklorin bir qisminin, o ciimlodon uygurlarin tapindi-
g1 din buddizm olmusdur. Buddizmdon sonra isa, bir araliq
tirkloro zordiistilik, manilik vo xristianliq (nestorilik) da
tosir gostormisdi. Ziyalimiza gors, zordiist mazhabinin asasi
dualizmdir, bels ki, bu tolimds kainatda xeyir vo sor, nur vo
ziilmat arasinda miibarizo gedir: «Nura porostis guya Iyzodo
(Hormiizo — F.9.) parastis demok oldugundan Zardiist moz-
habinin bascilar torofindon axirda gaba bir atosparastliya
cevrildi. Atogporastlik iso zaton yuxarida geyd olunan saman
mazhabinda do var idi (segmo bizimdir — F.9.). Bir ¢ox
adotimiz bu doévrlordon galmadir. Masalon, axir ¢arsonbo-
lords atos yandirib tizerindon atilmamiz vo sairo» [111, 55].
Ohmad bay Agaoglu da Azorbaycan xalqinin on godim
dini-falsofi tolimi kimi zordiistiliyi deyil (asagida gostoro-
coyimiz kimi, o, zordiistiliyi iran modoniyyatino aid etmis-
dir), samanizm vo tanrigihigr gormiisdiir. «Tanr1 daginda»
hekaya-mogqalssinds ©.Agaoglu qodim tiirklorin, o ciimlo-
don Azarbaycan tiirklorinin samangi va tanrigl inanclarin-
dan bohs etmisdir. Onun fikrino gors, Samanlar Samani
Qaraqumlu Go6yg¢o hom do Tanr1 qulu, Tanr elgisi idi [7,
78]. ©.Agaoglu bu hekayasindo gostormoys c¢aligir ki,
Saman insanm1 Tanri ilo gqovusduran bir mobud, Tanriya
aparan yolun boalodgisidir: «Oziimii Tanr1 dagmin topasinda,
Samani 6ndo, 6ziimii arxada yeriyon gérdiim. Dagin topasi
genis vo uzun bir meydandi. Minlarco insanlar toplanmisdi.
Diqgoat etdim: samanlar vo samanlara qosulmus monim
kimi Tann asiqlori idi! Har elin samanlar1 basda Samanlar
Samani olmaq tlzro ayr1 bir sof toskil edirdi. Odur, sari
rongli tugun altinda Cunqariya samanlari, bax qirmizi rong-
li tugun yaninda Qirgiz samanlari, o biri torofds goy rongli
Orxon samanlari, daha o biri yanda yasil rongli Qasqar
samanlari, onlarin sol torafindo Qobi samanlari, sag torofds
panba rongli Altay samanlarl! Bu da bizim qgara rongli
Qaraqum samanlar» [7, 85]. Qeyd edok ki, ©.Agaoglu «Ug
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madaniyyat» asorinda da, tiirklorin on gadim dini kimi sama-
nizmi gostormisdir [8, 32].

Sovet dovriindo M.H.Valiyev iso yazird1 ki, «tiirklor hals
Turanda yasayarkon onlarin ilk dini saman dini olmusdur.
Toxminon 800 (183)-cii ildo onlarin bir hissasi 6z dinlorini
doyismis vo xristianlig1 - nestoryanhigi gabul etmisdi» [231,
55-56]. Tiirkologq, dil¢i alim Bakir Cobanzads do samanizmi
tirk-tatar vo Cin xalglarinin ortaq abidoesi saymigdir [682,
193]. Onun fikrinco, bugiinkii Azorbaycan asiglar1 da 6z
mongalorini  samanizm dovriindoki qobilo sairlori  olan
ozanlardan aliblar va s.

Ancaq sonralar, xiisusilo repressiya dovriindon sonra
Azarbaycanda samanizmo miinasibat bir qodor doyismisdir.
Z.Biinyadov yazirdi ki, ibtidai dini etiqadlar vo ayinlor
formasi olan bu tolimin osasini sor ruhlara genis animistik
(lat. anima - ruh) etigadlar dairasi va 6zlorini camaat qarsi-
sinda vocdo gotira bilon ayin xadimlori samanlarla saciyyo-
lonir. Onun fikrins gors, samanizm asason Sibirin aborigen
xalglarinin (tuvalilar, buryatlar, yakutlar, mansilor, xakas-
lar, tofalar, xantilar, sorlar, nenlor vo b.) dinidir [64, 250].
ASE-nin 10-cu cildinds do samanizm masolasine (saman —
evenkca cosqun, ehtirasli, keylosmis adam monasini verir vo
samanizmdo dini ayin icragisidir) toxunulmus, bu dinlo
bagli homin ensiklopediyada 6z oksini tapmis miilahizalor,
hotta ¢agdas dovrds isiq tizii gérmiis «Falsafa ensiklopedik
liigatrdo (1997) do tokrarlanmigdir. Bu kitablara gors,
samanizm ibtiadi-icma qurulusunda bozi xalglarda ya-
ranmis erkon dindir. Samanizm «samanin (kamin) ruhlarla
insiyyotino, inama osaslanir. Ayri-ayr1 xalglarda kam-
lanmaq formalar1, ruhlar haqqinda tesovviirlor, samanlarin
(kamlarin) ixtisaslasmasi doracasi forqli idi. Bazi xalglarda
samanizm qaliq halinda sinifli comiyystdo do qalird» [33,
457; 93, 499]. Bu kitablarda yazilir ki, Sibir xalglarinda (tu-
valilar, evenklor, saxalar vo b.) samanizm miirokkob forma
almigdi: «Sibir samanlarinin kamlanmasi dof ils, cosqun
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rogslorle, hipnoz, miixtalif fokuslar vo gabaqcadan xobor
vermak (peygomborlik) ilo miisayiot olunurdu vo guya
ruhlar alomino soyahotdon (bazon «at», «maral» ilo; onlari
dof avaz edirdi), ruhlarla miibarizadon ibarat idi» [33, 457,
93, 499].

Fikrimizca, burada maraqli magam birincisi, samanizmin
Sibir xalglart arasinda genis yayilmasi ilo baghdwr ki, siib-
hasiz, Sibir xalglart etnik monsa baximdan tiirksoyludurlar.
Ikincisi, samanlarin «qabaqcadan xabar vermok», peygom-
borlik gabiliyyatindan, elaco do magiyasindan bahs olunur ki,
biitiin bunlar Midiyadaki «maglarin talimi» ilo tamamils tist-
tista diisiir. Demoli, samanlar vo maglar, uygun olaraq sama-
nizm va «magqlarin talimi» eyni soykékdon va eyni dini diinya-
goriisdon bohralonmislor. Bu miilahizoni vaxtilo Q.9.Qey-
bullayev do iroli siirmiis, Midiyanin tiirk monsali etnosu
saydig1 maqglarla samanlar arasinda hom soykok, hom do
dini-falsofi diinyagoriisii bagliligindan s6z agmisdir: «Mag-
lar hom Maday dévletinin torkibinds (e.a. 615-550-ci illar),
hom fars ©homaonilor dovlstinin (e.a. 550-331-ci illor) vaxt-
larinda dini gorislorin icragilari-samanlart idilor. Antik
miuolliflor maqlart yozucu, iraliconi xabar veron, dini ayin-
lorin qoruyuculart kimi saciyyslondirirlor. Baykalotrafi vo
Amuratrafi Altay-tiirk monsoli tunquslarin xalq rovayot-
lorinds iso uzaq ke¢misdo «Manga» adli saman xalqinin
movcudlugu geyd olunur vo deyilir ki, tunquslarin saman-
larinda bu xalqin adamlarinin ruhlar1 yasayir. Biz hesab
edirik ki, homin rovayatlordoki «Manqa» etnik ad1 ilo Man-
na (osli Manga) etnonimi balko do eyni monsays malikdir»
[59, 59].

Fikrimizco, ASE va «Falsafo ensiklopedik ligoat»do sa-
manizmin tirklorla, o ciimlodon Azorbaycan xalqi ilo hor
hans1 bagliigin olub-olmamasi masslosine toxunulmamasi,
on azi buna heg bir aydinliq gatirilmomasi do dogru deyildir.
He¢ olmasa sonuncu kitabda gostorilo bilordi ki, sonralar
samanizm hansi orazido, hansi millatlorlo vo homin mil-
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latlorin tapindig1 hansi dinlorlo bir yerdo mévcud olmus vo
homin dini sistemlora hansi sokildo daxil olmusdur. Bu,
Azorbaycanda yasayan vo Azorbaycan folsofosini do bu
kitabda oks etdiron hamin miislliflorin borcu idi.

Coxcildlik «Azarbaycan falsaofasi tarixi»nin (2002)1-ci
cildindo 1so samanizm vo GOy Tanriya inam tirk xalgla-
rinin, o climlodan tiirksoylu azorbaycanlhlarin qodim dinlori
kimi verilir, ancaq homin dinlor haqqinda tam aydinlhg: ilo
bohs olunmur [249, 14; 53; 55; 148]. Bels ki, kitabin girisin-
do Z.Quluzados torofindon basqa dinlarls yanasi, tiirk xalqgla-
rina aid samanizm vo GOy Tanridan da boahs olunacagi bil-
dirilsa do [249, 14], ancaq bu kitabda tam aydinligi ilo kon-
kret samanizmin na ciir dini inanc oldugu, tiirklorin, o ciim-
lodon Azorbaycan tiirklorinin dogurdanmi samanizms ta-
pindig1, samanizmlo tanrigiligin hansi oxsar va forgli co-
hatlori oldugu gostorilmir. Qeyd edok ki, basqa bir kitabda
da Z.Quluzads samanizm diinyagoriisiinii, samanizm folso-
fasini Azarbaycan tiirklorine aid edorak, elmi tadqgiqata calb
olunmasini vacib saymisdir. Z.Quluzads yazir: «Bunu biz-
don Qam (saman) oglu gam Bayandur xanin tiirklors basci-
lig1, basqa sozlo, scdadlarimizin samanizmo tapinmasi tolob
edir. Digor torafdon, diinya — tobist vo insanla iiz-iizo duran
hokmii rovan saman soxsiyyati etnik tiirk xarakterindo 6zii-
no inam, otkomlilik, qiidrat vo cosaratin olmasini miisyyan
edir desok, balka do yanilmarig» [256, 195-196].

7 cildlik «Azarbaycan tarixi»nin 2-ci cildinda iso comi bir
dofs geyd olunur ki, «9rob istilasinadok Azarbaycanda ros-
mi dini diinyagoriislori olan atosporastlik vo xristianligdan
olavo bozi digor dini aqidolora (messlon, samanizma vo b.)
tapinanlar vard» [40, 287]. Ancaq bu kitabda samanizmin
Azorbaycanda neco meydana ¢ixmasi vo hansi etnoslarin bu
godim dini-mifoloji etigada tapinmalari ilo bagh alave heg
bir bilgi verilmir.

Coxcildlik «Azarbaycan adabiyyati tarixi»nin 1-ci cildin-
do iso yazilir ki (Arif Acaloglu), samanizm vo tanrigiliga eyni
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statusdan baxmaq dogru deyildir. Samanizm tiirk xalqgla-
rinin manavi hoyatinda boyiik yer tutsa da, tiirk mentaliteti
tanrigiliq tizorindo qurulmusdur: «Bu durumda samanizm
miistoqil dini-mifoloji sistem kimi formalasa bilmozdi. Sade-
co olaraq, tanrigiliq ideologiyasi ¢or¢ivasinds toplumun
praktik ehtiyaclarina cavab vermokdo, maisot soviyyasindo
fordi vo giindslik masalalori hall etmokdoydi. Bu baximdan
samanizmin tanrigiliq sistemindoki yeri, tasavviifiin (xiisusilo
do xalq tesavviifiiniin) islam dini i¢indaki statusu ilo eynidir»
[25, 48]. Bu kitaba gore, samanizm miistaqil bir din olma-
mis, ona gora do basga dinlorlo yanasi yasaya bilmisdir:
«Belaliklo, tanrigiliq tiirklorin dini-mifoloji sistemi, sama-
nizm isa bu monoteist sistem g¢argivasinds miioyyon funksi-
yalar1 yerina yetiron alt sistemdir. Vo etnokiiltiiral baximdan
yanassaq, saman kodu tanrigiliq metadilinin bir «dialekti-
dir» [25, 48]. Biz iso hesab edirik ki, tanrigiliq dini-mifloji
sistemdon daha ¢ox dini-folsofi tolim olmusdur. Bu baxim-
dan tanrigiliq deyil, samanizm dini-mifoloji xarakter dasi-
musdir.

T.Haciyev iso yunan miolliflorine istinad edorok geyd
edir ki, tiirksoylu iskitlorin dini aqidalari samanliq olub [60,
15]. L.C.Mévsiimovamn fikrinco, godim tiirk xalglarinin
hoyatinda vo moisotinds samanizm dini do miihiim yer
tutmusdur. Bels ki, onun izini «Kitabi-Dada Qorqud»da da
gormok olar [172, 76]. «Tiurk xalglarinda saman Tanri ilo
insanlar, heyvanlar, tobiot arasinda bir nov vasitagi rolunu
oynamisdir» - deyon, V.Habiboglu daha sonra yazir ki,
Azaorbaycan, biitovlikdo tiirk xalglarinin mifologiyasinin
Oyronilmosi baximindan samanizmin koklorinin arasdiril-
masina ehtiyact var. Onun geydino gors, samanizmin ma-
hiyyastinin tesdiqi gostorir ki, xiisusilo tiirk xalglarinda
samanizmin, totemizmin ayri-ayri unsiirlori bu gin do
miixtalif rituallarda 6ziiniin qoruyub saxlamigdir [105, 131].
M.Allahmanhnin fikrino gore, samanizm tiirk modoniy-
yatinda biitov bir madoaniyyat sistemini, diinyagoriisii ohato
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edir [132, 10].

Fikrimizcoa, yuxarida adini ¢okdiyimiz miislliflordon
forqli olaraq Mirali Seyidov samanizmi daha dorindon
tadqiq etmis vo maraqli, tutarli miilahizolor irali sirmisdiir.
«Qam-Saman vo onun qaynaqlarina imumi baxis» asorindo
tanimis mifoloq geyd edir ki, tiirklorin, o cimlodon Azor-
baycan tiirklorinin ilk dini olan gamgilg-samangiliqin ko-
kiinds, baslangicinda tabiotdon asililiq durur ki, bu aslihiga
garst insanlarin apardigl miibarizo onun yaranmasinda
miithiim rol oynamigdir [2002, 17]. Demali, gam-saman diin-
yagorisiiniin mahiyyatinds insan va tobist durur. Tobiotdon
asliliga gars1 miibarizo aparan gam-samanlar soyun-gabilo-
birlosmasinin fikir alominin basgisi, ictimaiyyatin fikri vo
diistinco diinyasi idi. O geyd edir ki, bu dinin xadimi avvallor
gam, yaxud da gamgan-qamxan, sonralar iso bunlarla
yanasl, saman adlanmigdir. Hor bir soyda qama hom ata,
hom do xan kimi baxirlarmis. Demali, ilk dévrlorde qam-
samanlar hom miidrik, hom do doévlat rohbaridir. M.Seyidov
yazir: «Bu tarixi toplumsal, dini durum, yani qamin basci
olmasi soy, gobilo agsaqgalinin agaligina gorok idi. Axi, il-
kin agsaqqal dini vo diinyovi rohbar idi. Dogrudur, ilkin
caglar acig-agigina gozo ¢arpan inzibati forqlonmalor ol-
masa da, onun izlori 6ziinii gostorirdi vo bu izlor getdikcs do-
rinlogir, comiyyatdo do 6ziinii méhkomlondiridi» [2002, 121].
Ancaq sonralar, zaman-zaman qam-samanlar daha ¢ox
xaqanin, o ciimlodon dovlotin yolgdstoroni funksiyasini
yerina yetirirlor. Masalon, F.Rasidoddinin «Oguznamo»sin-
do gam-saman ifadssi islodilmass do Yusi Xoca vo onun
oglu Qara Siilikk (Uluq Turuq) sslinds yol gostoran va golo-
coyl goron qam-samanlar idi [196, 15]. Qara Silik Oguz
xaganin maslohatgisi, qobilobirlosmasinin basgis1 kimi an
¢otin anlarda ¢ixis yolu tapirmis. Bu baximdan elin bilicisi
olan gam-samanlar daha ¢ox tiirk xaganlarinin moslhatgisi-
dir; miidrik, ideya vo diisiinco basc¢is1t kimi dovletin golocok
taleyini izah edan va yol gostorandir [2002, 126-27]. Bir s6zls,
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ictimai hoyata, oxlag normalarina géz qoyan, soyunun-
gobilonin diisiinan beyini olan qam-samanlar asason Dado-
Qorqud kimi golocokdon xabar verirmislor. Qam-samana bu
ciir keyfiyyotlor iso géydon golir, gdyqursagi kimi badonlo-
rino daxil olurmus. M.Seyidovun fikrinca, gdyqursagi iso
Giinos siiast idi ki, gam-samana miiqaddas giic verirmis. Bu
mosalada Ulgen (Géy Tanri) va Erlik (Yer Tanr) adl tanri-
lar da mithiim rol oynayirmis [2002, 30].

Demoli, gam-samanlar arasinda suya, yers (torpaga),
oda, dasa, agaca v s. iinsiirlors xiisusi inanclar olmusdur ki,
bu ciir hallara tiirk, o climlodon Azorbaycan nagil vo das-
tanlarinda da rast golmok olur. Biitiin tiirksoylu xalglarin
(tirkmon, uygur, oguz, qazax, tuvin, xaqas, buryat, kalmik
vo b.) mifologiyasina gora, Ulgen yeriistii isiqh diinyani,
Erlik iso yeralt1 qaranliq diinyanin idars edir. Adoton, Yer
gadin G0y isa kisi baglangicdir; Goy yagis yagdirmaqla Yeri
mayalandirir vo ondan mixtolif varhiglar, o ciimlodn insan
torayir [2002, 48-49]. Ancaq sonralar Erlik yamanhgin,
Ulgen isa yaxsihigin simvolu olur, hatta qara saman Erlik, ag
saman isa Ulgenlo baghdir. Demali, baslangicda xeyir va sor
olmamis, bu ziddiyyat, okslik sonralar meydana ¢ixmisdir.
Azorbaycan tiirklorinin on qadim miflorindon do goriiriik ki,
baslangicda, azolds heg no yox imis. Tanr1 ovvalca bitkilori,
heyvanlari va s., on sonda ise insanlar1 yaratmisdir. Insanlar
yarandiqdan sonra aralarinda paxilliq, pislik vo s. amalo
golmis, bununla da Goy (Tanr1) yerdon aralanmisdir [S1a,
35]. Demali, Azarbaycan tiirklori Goylo Yerin avvalco bir
yerdo olmasina, ¢ox sonralar — pisliyin, yamanligin, paxil-
ligin vo s. yaranmasi noticosindo Goyiin Yerdon aralanma-
sina gonastine golmislor.

Gordiiytimiiz kimi, Azarbaycan va Tiirkiyonin ziyalilari
arasinda samanizmls bagl yekdil fikir yoxdur. Dogrudur,
samanizmlo bagh arasdirma aparan todqigatgilarin oksoriy-
yati bu dini-mifoloji etigadin tiirklorlo baghligini istisna
etmirlor. Ancaq onlardan bozilorino géra (A.Inan, ©.Hii-
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seynzads, ©.Agaoglu, U.Hassan, M.Seyidov vo b.), sama-
nizm tirklorin 6z dinidirse, basqalarinin (I.Qafosoglu,
H.Tanyu, R.Ozdok, C.Heyat va b.) fikrinca iso protomon-
gol dini olub sonralar tiirklor arasinda da yayilmisdir. Eyni
zamanda samanizmi toktanrigt din kimi goriib, sonralar
biitparastliya ¢evrildiyini séyloyonlor do var. Biitiin hallarda
samanizmin tiirklorlo, o ciimlodon Azorbaycan tiirklori ilo
bagliligin olmasi siibhasizdir. Qeyd edok ki, halo XIX osrdo
V.Radlov samanizmi todqiq edorak bu dinin, sadaco Ural-
Altay xalglarinin deyil, eyni zamanda biitiin godim tiirklorin
dini oldugunu gostormisdir [1902, 5].

Bunu, Yakutiya, Altay, Tirkiistan, Azorbaycan vo bas-
ga tiirk ellorindo yayilmis Saman ofsanalori vo sdylomalori
do siibut edir. Bu ofsanalordo dini-mifik tolim olan sama-
nizmin tirk xalglar ilo bagliligi aciq sokildo hiss olunur.
Mosolon, saman ofsanslorindo ruhun 6lmozliyi vo axirot
diinyasina inam giclidir. Yakut vo tunquslar arasinda
yayilmis ofsanalordon birina gora, Aadca adli saman iki dofa
diinyaya golib, hotta ti¢lincii dofs do bu bas veracok [2062, 3].
Umumiyyatlo, saman ofsanalorindo samanlarin 8liib-dirilme-
si adi bir haldir. Samanlarin ruhu iso yeralti diinyada tomiz-
lonir. 9sil samanlar ii¢ ilo arzindo buna doézdiiklori halda,
zaif olanlar ancaq bir il tab gotiro bilirlor [2062, 12-13]. Eyni
zamanda saman ofsanlorino goro, samanlarda géys u¢maq,
suyun istiindo yerimoak, sor ruhlara (Aza vo b.) qarsi mii-
barizo aparmaq, odda yanmamagq, golocokdon xabar vermok
[2062, 39, 45, 57, 69, 74] va s. gabiliyyatlor olmusdur.

Biitiin bunlarla yanasi diqgsat ¢okon samanlarin goya
ugmasi, Tanri ilo Ginsiyyat qurmasi, Tanriya at qurban kos-
molori, gdy (Ulgen) va yeralt1 (Erlik) tanrilarla tomasda ol-
malari, tobist insiirlorine (od, su, hava vo torpaq) 6ziine-
moaxsus miinasibatlori vo s.-dir. 9fsanslordon birinds geyd
olunur ki, saman Bergeselex qamliq edorok onlardan vergi
almaq istoyan ruslara deyir ki, Uluu Toyon (Ulgen) gdyda
yasayir. Ruslara samandan tolob edirlor ki, bunu siibut
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etsin. Saman i1so gamliq edo-eds goys ucaraq Uluu Toyonla
gorlisiir vo ruslardan-siisogozliillordon, biizgézlillordon ona
sikayat edib yardim istoyir [2062, 55]. Fikrimizco, samanizm
va tanrigiliq ilk donamlards bir-birina yaxin olmus, sonralar
1so tanrigilig yeni mahiyyast kasb edorok, bir godor sama-
nizmdon forglonmisdir. Belo ki, samanizmls miiqayisodo ta-
nirigliq daha ¢ox idealist xarakter dagimig, Goy Tanrini bir-
monali sokildo gbzo goriinmoz ilahi qiivve kimi qobul
etmisdir. Halbuki Altay ofsanlorino gors, qisda géy donur
vo buzla ortiilii olur, belaliklo samanlarin oli gdys ¢atmir
[2062, 58]. Eyni zamanda Altay ofsanslorino géra, bas tanri
Ulgon//Ulgen gdyiin ya iigiincii, ya da yedinci qatinda yasayr
vo s. Bizo elo golir ki, samanizmdo samanlarin asanligla
Tanr ilo goriismoasi [2062, 69], ona halalik ilahi, gozo goriin-
moz monanin verilmomosi, yaxud da qismon verilmosi ilo
bagh olmusdur. Ancaq samanizmdon forqli olaraq tanrigi-
ligda GOy Tanr1 birmonali sokilde gézo goriinmaz, ilahi xa-
rakter dasiyir. Belo ki, samanizmds dini kahin kimi saman
gamliq zamani géys ugub Tanriyla iinsiyyat qurdugu halda,
tanrigiligda bu proses daha da ¢otin vo miicorrad sokil al-
misdir. Bu baximdan samanizm daha ¢ox dini-mifik, tanri-
ciliq iso dini-falsafi cohatlori ilo meydana ¢ixir. Bir sozlo, ilk
dovrlords bazi cohatlorine gora oxsar olan samanizm vo tan-
rigiliqg sonraki donomlorde miioyyon qodor miistoqil sokildo
inkisaf etmislor. Ancaq burada bir magami da geyd etmok
zoruridir ki, samanliq vo tanrigiliq arasindaki oxsar cohatlor
sonraki dovrlordo onlarin eynilosdirilmasing, yaxud da
birina aid olan cohatin o birisinin adina ¢ixarilmasina sabab
olmusdur.

Samanizmds samanlar torofindon icra olunan qam-
lig/kamliq is9, daha ¢ox ibadot-dua xaratkeri dasiyir. Bu,
bir név samanlarin dua xarakterli dini nogmosi-saman
nogmosidir. Fikrimizca, samanizmdoki gamliq somavi dinlor
olan xristian vo islamdaki ibadstlorin ibtidai formasidir.
Ogor miisalman namaz vasitasilo Allahla {insiyyst qurursa,
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saman 1so bunu qamliq vasitosilo edir. Belo ki, samanlar
yalniz qamlig-ibadat nogmasi vasitasi ilo gdys ucaraq Tanri
ilo gorisiir, arzu vo istoklorini ona catdirirlar. Mohz qamliq
edorak do sonra goydon yers enirlor [2062, 55].

Eyni zamanda samanlar miioyyon ayinlor vasitosilo bir
sira mociizolor (su ustiindo yerimak, oli diriltmak vo s.) ho-
yata kegirirlor ki, fikrimizco samanizmdoki mociizalor cadu-
gorlik deyil, magiya xaratkerlidir, yoni miisbot mona dasiyir
[2062, 55]. Dogrudur, bir ¢ox kitablarda «magiya» so6zii horfi
monada cadugorlik, sehrbazliq kimi izah olunur [93, 258].
Biza elo golir ki, buna sobab ibtidai dévr magiya ils, sonraki
donamlordo meydana ¢ixan «cadugorlik tofokkiiriinniin ey-
nilosdirilmosidir. Belo ki, ibtidai dévrds insan vo heyvanla-
ra, gézogoriinmoaz ruhlara tesir géstormoak mogsadi dasiyan,
fovgeltabii qlivve hagqinda tosavviirlo bagl bir horokot kimi
magiya, N.Y.Marrin fikrinco sonralar, «cadugorlik tofokkii-
rivniin montiqi tofokkiirlo yanast moévcud oldugu doévrds
meydana golir [93, 258]. Lev Qumilyov da geyd edir ki, tiirk
samanlarinin kamliq ayinlori ilo cadugorin (o, cadugoarlori
yadagi da adlandirir) horokotlorini eyni tutmaq olmaz.
Kamlaminiya, ilk dofa XII asrdo geydo alindigindan, Cun-
qariya vo Altay tiirklori arasinda VII-XII osrlor arasinda
meydana ¢ixmast ehtimali boyiikdiir [145, 104] deyen,
Qumilyova gors, kamliq samanlarda magiya vasitasi oldugu
halda, cadugorlorde-yadagilarda iso spiritualist (lat. spiritus
- ruh) xarakter dagimigdir. Spiritualistlorin bazilorine gors
189, maddi alom-diinya insan siiurunun illuziyasidir vo ruh
bodondon asili olmayaraq moévcuddur [93, 388]. Dogrudur,
samanizmdo samanlara vo «maglarin tolimi»nds magqlara
aid edilon magiyada dini-mistik xarakter dasimisdir. Ancaq
samanlar vo magqlar bod ruhlara qarsi miibarizo aparib,
insanin vo diinyanin galocayi barado prognozlar versalor do,
bu zaman onlar insanlarin ruhlarini incitmok moqsadi giid-
moamislor. Qumilyov da geyd edir ki, oksino samanlardaki
kamlig-magiya tnsiirlori, yoni cozbolma, qavalgalma va s.
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pis, bad ruhlar1 odun kémaoyi ilo qovmag ti¢iin idi [145, 102].
M.Seyidovun da fikrinca, yadagiliqin samanizmlo bagliligi
doqiqlesdrilmaldidir. Ciinki yadagiliq, yada toroni (yada
das1 ilo yagis yagdirmaq, Giinoslo olaqo yaratmaq va s.)
samanizmdoan 6nca olub [512, 117]. Ancaq M.Seyidov hesab
edir ki, bitovlikds yada toroni tiirk qobilobirlosmalori ilo
baghdir. Yada téroninin «Avesta»daki yata sozii ilo eynilos-
dirilib cadugorlik sayilmasi iso dogru deyildir. Qeyd edoak ki,
S.Y.Malov yadani1 «Avesta»daki yatu (cadugorlik), yoni fars
dilindaki yati so6zii ilo slagolondirmisdir. Guya, bu anlayis
farslardan oski tiirkloro kegmisdir vo cadugorliyi ifads edir.
M.Seyidov isa hesab edir ki, yada qadim tiirk sézidiir (¢ay-
caydas, su, yagis, isiq vo s. monani ifads edir) vo fars dili,
eloco do fars dini-mifoloji diinyagoriisii ilo heg bir baglhig:
yoxdur [512, 146]. Bir sozlo, yatacilar yiizilliklor boyu gam-
samanlarla birgo yasamis, onlarla ciddi ziddiyyat togskil
etmomisdir.

Qeyd edok ki, gamgilig-samangiliq iudaizm, xristianliq
vo islam dinlorinin tiirklor arasinda yayildigr doévrlords
cadugorlik kimi qgiymotlondirilmisdir. Hotta yohudiliyi vo
xristianligi qabul etmis bozi tiirk xaganlar1 (Xaozor xaqani va
b.) aski dinlorindon — samanizm va tanrigiligdan iz déondor-
dikdon sonra gam-samanlara vo goy tanrigilara divan tut-
muslar. Ancaq biitiin bunlara baxmayaraq, samanizm 6z 1z-
lorini erkon orta asrlords vo sonralar davam etdirmis, 6z ciz-
gilorini miioyyon monada «Kitabi-Dado Qorqud» boylarin-
da, tasovviifds (sufilik va b.) va s. aks etdirmisdir. Fikrimiz-
co, miidrik-filosof Dado Qorqud samangi-tanri¢i kimi isla-
ma kec¢id arasinda bir korpi rolunu oynayir. 9gor Dada
Qorquda da miiayyan godor samanizmin, asason tanrigiligin
(Goy Tanr) etigadlart 6z oksini tapmisdirsa, o islami gqabul
etmoklo onlarin sintezindon, yani kegmislo golocoyin biitov-
liylindon ¢ixis etmisdir. Bir sozlo, Dado Qorqud islama
tapin-magqgla tiirkiin ata-baba dinlorindon imtina etmir, tok
Tan-rigiliq dini sisteminin yeni bir morhalosine qodom
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goyulmasina inanir. Bununla da, tiirklorin islamda 6zlorini
tapacaqlarina miidrikcasina qorar vermis olur.

Bizo elo golir ki, islamiyyatds iso tiirklor 6zlorini tosov-
viifdo (sufilik, bektasilik, hiirufilik vo s.) tapmuslar. B.Ogal
vo basqa tirk ziyallar1 dogru gostorirlor ki, islamiyyati
gobul edon tiirklordo samanizmin on oOnomli izlori ilk
dorviglorin, samanlar kimi istadiklori zaman bir heyvan vo
ya qus soklino giro bilmoloridir. Daha sonralar iso tiirklor
sufilik, bektasilik, hiirufilik vo b. torigatlorde samanizmi va
tanrigiligl yasatmaglar.

*hk

Bozi todqiqateilar (B.Ogol, U.Hassan, I.Qofasoglu,
A.Siikiirov, S.9liyarli, Z.Mammoadov, F.Mustafayev va b.)
samanizmlo yanasi, godim dovrlords tiirklordo totemizmin
ola bilocoyini tamamilo inkar etmoyib «oguznamo»lordoki
bozi canlilara (mas., Boz Qurd) inam1 buna misal gostorsalor
do, biitiin hallarda qodim tiirklorin «Tok Tanrili bir Goy
dini» axtarmalari, oksor todqigatgilarda siibho dogurmur.
B.Ogal yazir ki, tok Tanriya inanan bir etnosda totem ax-
tarmaq bir az ¢otindir. Onun fikrinca, qadim tiirklor arasin-
da totem {insiirlori olubsa belos, bu, godim Hun inanc vo
ofsanalorinin qaliglar1 olmusdur [174, 28]. B.Ogolo gora,
godim tiirklorde Qurd-Boz Qurd, protomongollarda iso ko-
pak simvolu mithiim yer tutur. Qadim ¢aglarda tiirklor Qur-
du totem saymigdirsa bels, sonralar Qurd qutsal-miiqaddas
bir simvola ¢evrilmigsdi. Hotta Goytiirklor bayraglarinda
Boz Qurdun rosmini yapmislar [186, 40]. Qodim tiirklor
arasinda totemizmo niimuns kimi, Boz Qurda sitayis edib
onu Ozloring ata saymalarini, Oguz boylarinda totemizmin
olamoti kimi hor boyun bir qus simvoluna malik olmasini
da gostorirlor. Dogrudan da, «Kitabi-Dado Qorqud» boy-
larinda totemizmin izlorina rast galmak olur. Masalon, Basat
anasinin soyunu agac, atasinin soyunu iso aslanla baglayir:
«Anamin adinm1 sorussan, — Qaba agacdir! Atamin adini
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sorussan, — xagan aslandir!» [127, 272]. Salur Qazan da
Basat kimi kokiinii Boz Qurdla, aslanla, qusla vo s. ilo
baglamis, eyni zamanda «qurd tzi ugurludur» [127, 192]
soziindon istifado etmisdir. Hor halda godim ofsanalords
goririik ki, tirklor monsoyini disi qurddan almis, bunun
noticosi olaraq sonralar bayraqglarinda qurd basinin soklini
ifado etmislor.

«Falsafy ensiklopedik liigat»da totemizmlo bagh yazilir:
«Totemizm («ototeman» soziindon olub Simali Amerika
hindi tayfasi olan ocibvelorin dilinds — onun tayfasi, qabilasi
demokdir) — ibtidai comiyyatin on erkon din formalarindan
biri... Totemizmds asas cohat insanlarin hor hansi bir qru-
punun miioyyon heyvan, bitki, predmet vo ya hadiso novii ilo
imumi monsali vo gan gohumlugu olmasi hagqinda etigad-
dan ibarotdir. Totemizmin meydana golmasi primitiv, ibti-
dai tesarriifatdan (oveuluq, yigiciliq) vo comiyyatds qan qo-
humlugu slagoslerindon basqa slagolori tanimamaqdan irali
golmisdir. 9cdad-heyvan, onun tosviri, yaxud simvolu,
homginin insanlar, adamlar qrupu Totem adlandirilir. In-
sanlarin qiidratli hamisi olan Totem onlar1 gida ilo tomin
edir» [93, 424]. Totemgilikdo ana hiiququ asas sayilir vo
miilkiyyat gobilo lizvlori arasinda borabordir. Totemizmda
hor gobilonin bir totemi var, gobilo fordi totemin adi ilo ad-
lanir, ruhlarin abadliyine inanmirlar vo burada heyvanlar-
dan basqa cansiz agyalara (das, yagis suyu, agac vo s.) da
sitayis olunur va s.

Coxcildlik «Azarbaycan falsofasi tarixi» 1-ci cildindd iso,
totemizm ibtidai din formasi kimi gostorilmis vo miixtolif
totemlora inamin Azarbaycan xalqinin ocdadlar1 arasinda
da rast golindiyi bildirilmisdir. S.Rzaquluzada yazir ki, tari-
xin an erkon morhalolorinds tayfanin, qabilo icmasinin har
hansi bir heyvan (bozon bitki) novii ilo yaxin qohumluq
olagosing, etiqada osaslanan totemizm diinyani qavramagin
on adi formalarindan idi: «Har hansi kollektiv vo heyvan
arasinda obyektiv surotdo mdvcud olan olaqonin dork
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edilmaosi kollektiv iizvlorinds onlarin mévcudlugunun, naslin
hayat qabiliyyatinin mohz homin heyvan névii ilo bagliligina
Inamin yaranmasina gotirib ¢ixarirdi. Beloliklo, totem olan
heyvan sanki insan kollektivi vo onunla bagl olan heyvan
noviiniin birliyini tocassim edir, onun simvolu kimi ¢ixis
edirdi; heyvan noviinii vo homin néve moaxsus olan hor bir
heyvani ifado edon soz-obraz eyni zamanda hom insan
kollektivini, ham do onun hor bir iizviini ifado edirdi,
bununla sanki miixtalif fenomenlorin (insanin vo heyvanin)
eyniliyini, imumi vo ayricanin (insan kollektivinin va hey-
vanin) eyniliyini gabul va tasdiq edirdi» [249, 20]. Miallifa
goro, tarixi Azarbaycan bolgesinin an erkon morhalalorinda
ayl, canavar, vohsi at, ¢ol kegisi vo s. heyvanlarin totem
olmalar1 molumdur; sonralar Urmiyayani vilayatlorin, Kiir-
Araz arealinin, Xozoryani torpaqlarin maddi modoniyyat
abidolorindo rast golinon ¢oxsayli rosmlordon ev heyvan-
larinin - 6kiiziin, qoyunun, itin do totem olduqlart molum
olur [249, 20]. Ancaq o, bu totemizmin Azarbaycan xalqinin
ocdalar1 dedikdo konkret hansi etnoslara — tiirkdilli, farsdilli
va b. aid olmasini1 géstormomisdir.

Z.Mommoadov da hesab edir ki, «Kitabi-Dado Qorqud»-
da miioyyon qodor totemlors bagliliq 6z oksini tapmisdir
[165, 41]. Qadim tiirklords totemizm oslamatlorinin oldugunu
yazan A.Siikiirov iso, buna 6rnok kimi godim tiirk qgobilalori
arasinda miixtalif canlilara — quslara, heyvanlara sitayisi
gostorir [215, 138]. Qadim tiirk, o ciimloadon Azorbaycan
tiirklorinin eposlarinda — «Alpamis», «Oguz Kagan» va b.-
da da totemlors sitayis elementlori var [215, 138-139]. Tarix-
¢i S.9liyarhya goro do, tarixi qaynaq olaraq arasdirilmasi
yenico baslayan Daodo Qorqud boylarinda totemizm izlori
var [38, 192].

Fikrimizca, samanizmdon forqli olaraq totemizm yalniz
bir, yaxud da bir ne¢o etnosa, tayfaya bagl olan din kimi
yaranmamisdir. Yoni samanizm bir ¢ox halda soykok
etibarilo bir-birino yaxin olan etnoslar arasinda yayil-
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migdirsa, totemizm olamotloring biitiin diinya millatlorindo
rast golmok miimkiindiir. Bu baximdan totemizmin yalniz
tiirkloro, farslara, monqollara vo yaxud basqa bir xalqa aid
olmasini séylomok diizgiin olmazdi. Qadim tiirklor arasinda
da totemlors sitayis olsa da, lakin bu miigoddas, ilahi mona
dasimamis, daha ¢ox soykokiin baslangict (qurd, agac, qus
Va s.), insanin torayisi, insanin ¢atinlikdon qurtulusu (qurd
va s.) va s. amillorls bagl olmusdur. Bu ciir mifoloji diinya-
goriis insanin siiur altinda indi do yasamaqdadir.

*hk

Bozi todqiqateilar (Y.Yusifov, S.O9liyarli, Z.Biinyadov,
N.Voalixanli, A.9hadov, L.C.Mévsiimova va b.) istor diinya
tirklorinin, istorso do Azorbaycan tiirklorinin qadim inanc-
larindan biri kimi biitparastliyi vo ¢oxallahhhg da gostorir-
lor. Daha dogrusu, homin miisalliflor godim tiirklorin inanci
kimi gostorilon samanizmi, totemizmi, tanrigiigit - GOy
Tanriya inami, tiirklors moxsus olan odparastliyi («maqlarin
tolimi»), o climlodon tiirklorin konkret olaraq Ay, Giinos,
Goy, Od, Ulduz vo s. lUnsiirlora sitayisini biitparastlik vo
coxallahliliq hesab edirlor. Halbuki basqa todqiqatgilar
(©.Hiiseynzado, ©.Agaoglu, 1.Qofasoglu, R.Ozdok, C.He-
yat, N.Coforov, H.Hasonov va b.) tiirklorin hamin {insiirlora
inamindan séz agsalar da, bunu, biitparastlik vo ¢oxallah-
liliq kimi gobul etmirlor.

ASE-nin 2-ci cildinds biitparastliys bels torif verilmigdir:
«Biitparastlik — tobiotin cisim va osyalarimi ilahilogdiren,
ibtidai dinlorin (animizm, fetisizm, totemizm, samanizm va
s.) zominindo yaranmis dini etiqad. Biitporostlik miixtalif
formalarda tozahiir etmis, miiasir dinlorin amala golmasi ilo
tadricon aradan ¢ixmisdir. Lakin onun {nsiirlori homin
dinlords qalmisdir. Bazi adamlarin pirlors, miixtalif asyalara
etigad1 biitparastliyin qaligidir» [30, 380]. Burada geyd edilir
ki, biit (yun. Eidolon, harfon surot, bonzoyis) dini sitayis
obyekti olan maddi cisimdir, allah1 tocassiim etdirir vo onu
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ovaz edir [30, 380]. Biitparastliklo bagh bu torif demok olar
ki, «Falsaofo ensiklopedik liigat»ds tokrar olunur [93, 69].
Eyni zamanda sonuncu kitabda politeizm-goxallahliliq
mosolosing do toxunulmusdur: «Politeizm ibtidai icma quru-
lusunun dagilmast morhslosindo totemizmdon, fetisizmdon,
animizmdon meydana golmisdir. Boraborhiiquqglu fetislors,
ruhlara etigadi konkret sima kosb etmis allahlara etiqad
ovoz edir. Allahlarin iyerarxiyasinda ictimai omok bolgiisii,
Yer iizorindoki agaliq vo tabelik miinasibatlori 6z inikasini
tapmisdir» [93, 339]. Burada daha sonra yazilir ki, quldarhq
qurulusunun daha da mohkomlondirilmasi, monarxiyalarin
yaradilmasi ovvalca vahid etiqada, tok allah ayinino gotirib
c¢ixarmigdir, hom do digor allahlarin mévcudlugu gobul
edilmisdir: «Sonra allahlarin panteonundan Yer iizorindoki
padsahin suroti olan vahid, hor seyo qadir allah segilib
ayrildi; monoteizm bargarar oldu» [93, 339].

Biitporastliys vo ¢oxallahliliga verilmis movcud toriflorlo
razilagsaq, tiirklor samanizmo, totemizmo, tanrigiliga — GOy
Tanriya, o ciimlodon, konkret somani-géyii Tanr1 kimi go-
bul etdiklorine gors biitparast, bir neco maddi iinsiira (Ay,
Giinos, Soma, Od va b.) sitayis etdiklori ti¢iin isa politeist-
dirlor. Ancaq burada vacib bir magam hokmon geyd edil-
molidir ki, birincisi goadim tiirklor somani-géyii maddi deyil,
monavi manada gobul etmislor vo bu anlamda Go6y Tanri
g6zo goriinmoz, ilahi xarakter dasiyir. Ikincisi, tiirklorin
«GOy Tanr» anlayisi ilo, Ay, Giinos, od va b. gby vo yer
cisimlorine olan miinasibatini eyni tutmaq dogru deyildir.
Cinki tiirklordo kainatdaki biitiin monavi vo maddi varlg-
larin yaradicisi GOy Tanridir vo onlar Ona boarabor tutula
bilmoaz. Bu baximdan tiirklor no Tanrinin, no do Tanrinin
yaratdiglarinin, yani Ay, Giinos vo b. {insiirlorin biitlorini-
heykallorini yapmayiblar. Sadaco olaraq, tiirk xalglari
arasinda bu insiirlor, xiisusilo goy cisimlori (Giinas, Ay vo
b.) zaman-zaman daha yiiksok mdévqge tutmus, onlarla bagh
mobadlor (Ay mobadi va s.) tikilmisdir ki, bunu da yalniz
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homin iinsiirlorin Tanriya daha yaxin olmasi vo abadiliys ilo
olagalondirmak olar. «Goy Tanrmwnin romzi kimi soma va
soma cisimlorine (Ay, Giinos, Ulduz vo s.) sitayis 6z oksini
godim dovr, orta ¢ag vo cagdas tiirk dovlstlorinin bayrag-
larinda da tapmuisdir.

Bu baximdan, xiisusilo biitparastliys verilmis torifi dog-
ru hesab etmirik. Fikrimizco, mohz biitparastliys vo ¢oxal-
lahlihiga balli baxisin naticasidir ki, bazi todqiqatcilar antik
dovrdo vo erkon orta osrlordo Azorbaycanda (Mannada,
Midiyada, Atropatenada, Albaniyada va b.) Giinoso, Aya,
Goya, Oda va s. sitayis edonlori biitparast vo politeist kimi
golomo alirlar. «Alban-Aran tarixi»nin miollifi M.Kalan-
kath da biitparastliyi, yaxud da c¢oxallahliligi albanlarin
godim inanci kimi gostarmisdir. M.Kalankath geyd edir ki,
xristianligaqodorki dovrda va eloco do sonralar xristianligla
yanasl Albaniya ohalisinin asas dinlorindan biri biitparastlik
olmusdur [123, 20]. IV asrdos arsakilorin qgohumu olan Mas-
kutlar ¢arliginin, sonralar iso biitiin albanlarin-Albaniyanin
car1 Sanesan (Sanatiirk) da biitparastliya inanirmis. Kalan-
kathiya goro, kesis Qrigoris avvalco Sanatiirkii vo ona tabe
olan ohalini inandirib xristianliga yonoltso do, sonra mas-
kutlar Qriqorisi oldiirorok yenidon biitloro tapinmaga
basgladilar. O yazir ki, «Albaniya katolikosu Qriqorisin
sohid olmasindan sonra sorq 6lkosinin barbar xalglar1 yena
do biitparastliya gorq oldular. Onlar biitxanalarinda sitayis
etdikdon sonra xagparastlori taqib etmoya basladilar» [123,
35]. Fikrimizco, M.Kalankatl «gorq 6lkosinin (Albaniyanin-
Aranin — F.9.)» barbar xalglar1 dedikdos, yalniz albanlari,
maskutlart deyil, eloco do hunlari, xozoarlori — biitiin tiirk-
soylu tayfalari nozords tuturdu. Belo ki, M.Kalankatliya
goro, biitparast hunlar, xozarlor va b. tiirk tayfalari da mas-
sagetlor kimi Giinas, Ay, Tanri-xan allahlarina inanir, at
qurban verir, «oda va suya qurbanlar gatirir, namslum yol-
lar ilahasine, aya va onlarin gozlorina toacciiblii goriinon bii-
tiin moxluqa sitayis edirdilor» [123, 166]. B.Ogal do yazir ki,
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Gilinoso tapinma va ya Giinos kultu massagetlorin yegano
din vo inanclar1 idi [185, 104].

Sovet dovriindo nosr olunmus 3 cildlik «Azarbaycan
tarixi» kitabinda da Manna [34, 47] vo Albaniya ohalisinin
[34, 89; 92] osason, biitparost oldugu geyd olunmusdur.
ASE-nin 6-c1 cildinds (1982) do yazilir ki, mannalilar tobiot
quivvalorino sitayis edir vo allahlara qurban verirdilor:
«Mannalilarda allahlar panteonu moévcud olmusdur. Eti-
gadlarinda hoyat sacarasing sitayis do mithiim yer tuturdu»
[32, 346].

Miistaqillik dovriindo S.9liyarlhmin redaktoru oldugu
«Azarbaycan tarixi» kitabinda (1996) iso yazilir ki, Manna-
da biitporastlik, coxallahliliq genis yaylmisdi. Hotta Manna
soharlorindo allahlarin heykollori saxlanilan mabadlor var
imis [38, 73]. Mannalilarin mifoloji diinyagoriisii 6ziinomox-
suslugu ilo yanasi, qonsu olkolorin xalglarinin (assurlar,
hiirrilor, kassilor vo b.) asatirlorindon, timumilikds Qadim
Sorq mifoloji gaynaqlarindan («Hoayat agac» ideyasi, qartal
bash aslan, qanadli 6kiiz vo b.) da bohrolonmisdi [38, 73].
Eyni fikirlor Y.Yusifov vo Z.Biinyadovun redaktoru oldugu
«Azorbaycan tarixi» kitabinda da 6z oksini tapmusdir.
Burada yazilir ki, Qadim Yunanistanda, Iranda, Azorbay-
canda, o ciimlodon, godim tiirk etnoslarinda da Somaya,
Gilinoaso vo Oda sitayis edirdilor [36, 169].

Maraqhdir ki, 7 cildlik «Azarbaycan tarixi»nin 2-ci cil-
dinds (Z.Biinyadov vo N.Valixanh) albanlar vo tiirklor do
biitparastlor kimi golomo alinmisdir. Kitabda orablorin
Azorbaycanda yalniz biitporastlora (albanlar va tiirklor)
garst zor islotdiklori vo zorla, qilinc giiciino miisolmanlas-
diglar1 geyd olunur [40, 204]. Umumiyyatls, bu kitaba gora,
islamaqadorki dovrds azarbaycanlilarin ulu babalari ssason,
tic dino sitayis edirmislor (bitporastlik, atosporastlik va
xristianliga) ki, onlar oavvalki etigadlarindan xosluqla, bir-
dofolik iz dondormomislor [40, 205]. Ovvalcs, arablor
biitparastliyin va ¢oxallahliligin biitiin formalarina, sonralar
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189 atosparastliye garst mitharibs elan etmislor [40, 204;108].
Lakin kitabda bitparastlik vo politeizmin fargli vo oxsar
cohatlorindon bohs olunmur.

A.9hadov da yazir ki, basor tarixinin eramizdan avvalki
dovrlorindo indiki godim Azorbaycan orazisindo yasayan
tayfalar arasinda 06z tocassiimiinii das heykollordo tapmis
ocdadlara sitayis etmok ayini genis yayilmisdi: «Burada
biitparastliyin - miixtalif formalar1 (animizm, totemizm,
fetisizm vo b.) da moévcud olmusdur. Qadim yunan tarixgisi
Strabonun xobar verdiyine goro bu torpagda yasayan alban
tayfalar1 Heliyo (Giinasa), Zevsa (Goylora) va xiisusilo do
Selens (Aya) sitayis edir, o allahlarin sorafine insa olunmus
mobadlordo ibadot edormislor» [77, 10]. Maraqhdir ki,
biitporastliyin formalar1 kimi doyarlondirdiyi dini inanclari
A.9hadov yerli tayfalarin dini kimi geyd edir [77, 10].

7..Quluzads «Azarbaycan falsaofasi tarixi»nin 1-ci cildindo
tirklorin, o climlodon tiirksoylu azorbaycanlilarin godim
dinlori olan samanizm va tanrigiligdan miioyyan qadar bohs
etso do, bu dinlorin biitporastliys, ¢oxallahliliga aid olub-
olmamasina toxunmamisdir. Sadoco olaraq, Z.Quluzado
yazir ki, godim Azarbaycan arazisindo yasamis mixtalif dilli
tayfalar samanizmo, Goy-Tanriya (tiirkdillilor), zordiistiliya,
atosporostliys (farsdillilor), biitparastliys (hunlar, albanlar),
eloco do xristianliga (albanlar) inanmislar [249, 53-54]. Eyni
zamanda o, Azorbaycan orazisindo (Albaniyada-Aranda)
xristianligin yayilmasiyla bagli, ona zidd olan zordiistilik vo
biitloro sitayisdon s6z ag¢mis vo hunlar1 Azorbaycanin
biitparast tiirk shalisi kimi vermisdir: «9lamoatdar haldir ki,
Aluankda xristianliq boyiik ¢otinliklo yayilirdi. 1-ci kitabin
(sohbat M.Kalankatlinin «Alban tarixi»ndon gedir — F.9.)
XXX foslindo gostorilir ki, Aluankda hun ¢ar1 xristianlig:
gobul etmis hunlar1 — Azorbaycanin tiirk ohalisini 6z inanc-
larindan — biitporastlikdon imtina etdiklorinoe gére edam co-
zasina mohkum etmisdi» [249, 60-61]. O, erkon orta asrlordo
Azorbaycanda xristianliga inanmayan biitparast albanlarla,
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biitporast hunlarin (tiirklorin) olmasmi da gostormisdir.
«Qadim dovrdon XX osrin 20-ci ilinadok Azorbaycan falso-
fasi» ogerk-moqalasindo Z.Quluzads yazir ki, «folklor vo
Orta osr yazili abidalori homin dévrds (VIII-X osrlor nozor-
do tutulur — F.9.) Azorbaycanda tiirkdilli etnosun biitps-
rostliklo yanasi, samanliga vo vahid Goy Tanriya inami1 hag-
qinda molumat verirlor» [256, 314].

Z.Mommoadov iss yazir ki, tiirkdilli Azorbaycan xalqinin
etnik torkibinds istirak edon oguzlar vo basqa tiirk tayfalar
Gilinoso, Aya, i1s18a, suya, bitkilora, quslara vo basqa hey-
vanlara parastis etmoklo yanasi, onlar ilo 6z yaranislarinda,
soylarinda yaxinliq olduguna da inanirdilar [165, 11].
Y.Riistomovun fikrinco is9, qodim Azorbaycanda on genis
yayillmis din olan biitparastlik miixtolif heyvanlari, goy
cisimlorini vo basqa osyalar1 ilahilogdirib ona sitayis etmok
olmusdur: «Bu din vo xalq tofokkiiriiniin yaratdigi miflor
azorbaycanlilarin diinyagoériisiiniin osasini togkil etmisdir.
Kainatin yaranmasi, insanin hoyati, onun diinyada yeri
haqqinda tesovviirlor ibtidai dinlor vo miflor ¢argivasindon
konara ¢ixmirdi» [198, 55]. A.Siikiirova goro, godim dovrda
Azorbaycan orazisindo yasayan ohali arasinda politeizmin
hokm siirmasi tarixgilor torofindon otrafli sokildo sorh
olunmusdur. Onun fikrinca, Azorbaycan xalqinin diinyago-
risiinds tobist qilivvelorinin sisirdilmaosi, fetisizm, totemizm,
sehrbazliq vo s. uzun miiddot hékm stirmiisdiir [214, 151].
M.Forhadoglu godim azorbaycanlilarin-Oguz tiirklorinin
diinyagoriisiinds 4 tinsiir hagqinda (od, su, hava va torpaq)
ideyalarin genis yer tutdugunu sdylasa do, bunu biitparastlik
vo c¢oxallahliiq kimi doyorlondirmomisdir. O, bunu daha
¢ox Azorbaycan xalqinin homin iinsiirlorls bagl tosovviirlori
vo homin tesovviirlordon irali golon, meydana ¢ixan mora-
simlori, ononalori va s. kimi sociyyslondirmisdir [94, 43].
L.Mévsiimova iso albanlarin Aya va Giinago, imumiyyatlo
godim tiirklorin samanizm va tanrighiga sitayisini birmonali
sokilda, biitparastlik dini ad1 altinda vermisdi [172, 67-77].
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Yuxarida geyd olunan miilahizori timimilosdirarak he-
sab edirik ki, tiirklor he¢ vaxt biitparast vo politeist olma-
yiblar. Biitparostlik vo goxallahliliq basqa xalglarin inanci
olub, miioyyon qodor tiirklor igorisindo yayilmigdir. Ancaq
dini-mifoloji tolimlorlo bagh (biitparastlik, politeizm, sama-
nizm, totemizm va b. ilo bagl) doqiq falsofi kateqorial torif-
lorin olmamasi forqli miilahizalorin meydana g¢ixmasina
sobab olur. Buna goéra do, homin dinlors verilmis toriflor ¢ox
vaxt bir-birins yaxin (masalon, biitparastlik vo ¢oxallahliliq
kimi), yaxud da eyni dinls bagh (samanizm, totemizm, tan-
rigiliq vo b.) forqli miilahizalor 6z oksini tapmisdir. Masolon,
bu dinlara verilmis moévcud toriflorden ¢ixis etsok tanrigiliq
dini diinyagoriisiic hom biitparastlik (Sema-Goy cisim kimi
ilahilosdirildiyina gors), hom ¢oxallahliliq (Goy Tanrist ilo
yanasl, basqa ilahoalor do — Yer Tanrisi, Ay Tanrisi, Giinos
Tanrist vo b. movcud olduguna gors), hom do samanizm
(samanlar insanlarla, insan ruhlar1 ilo Tanr1 arasinda slago
yaratdigina goro) kimi qiymatlondirilo bilor. Digor torofdon
biitparastlik yalniz ayri-ayri biitlors inamla deyil, hom ds hor
biitiin ilahilosdirilmasi-allah olmasi kimi izah olunur. De-
moali, bu baximdan biitparastlik hom do coxallahliliq de-
mokdir. Biitiin bunlar1 nazors alaraq hesab edirik ki, «Falso-
fo», «Azorbaycan falsofosi tarixi» vo uygun kitablarda ho-
min dinlorle bagh folsafi kateqorial toriflorin verilmasina ¢ox
ciddi sokilds ehtiyac vardir. 9ks toqdirdo homin dinlor vo
onlara aid edilon inanclarla bagli geyri-miioyyonlik davam
edocaokdir.

L

Tiirkiys vo Azaorbaycan tiirk ziyalilarinin, todqiqatgilari-
nin oksoriyyati oski tiirklorin qodim dini-falsofi inami kimi
samanizm, totemizm, yaxud da biitparastlikdon daha ¢ox
tanricihgl, yaxud da goy tanricihgr (Goy Tanriya inami)
gobul etmislor. Bu todgiqatcilardan U.Hassana gora, qodim
tirkcodoki «Tenqri» kolmoasi ovvalco goyii, sonra iso bazi
fonetik doyisikliklor noticesindo Tanrimi ifado etmisdir.

190



Tiirklorda, bir ¢ox hallarda gdyiin Tanri, yaxud soma,
mavinin isa Yer monasinda iglodilmasina rast goalinir [174,
30]. 1.Qofasoglu iso yazir ki, qodim tiirklords biitlora sitayis
olmadigina gors, onlar arasinda samanizm vo totemizmod
yer olmamigdir. 9ski tiirklorin godim dini Géy Tanri dini
olmus vo ehtimala gora samanizm tiirklor arasinda mon-
qgollar torofinden yayilmisdi [104, 55-56]. Rafik Ozdok do
[.Qafosoglunun moévqgeyindon ¢ixis edorok yazir ki, qodim
tirklor he¢ vaxt no totemgi, no biitparast, no do samangi
olmayiblar; samanizm monqol inanci olmus, tiirklor ara-
sinda genis yayilmamis vo daha ¢ox sehr, cadu kimi basa
disilmusdir [187, 11]. Heor iki tadqiqatg¢iya gora, qodim
tirklordo ti¢ ciir inanc sistemi olmusdur: 1. Tobist qiiv-
valoring (dag, qaya, su, doniz, orman v9 s.) inam; 2. Atalar
(ataya, boyiiya olan hormat) kultu; 3. Goy-Tanriya inam
[187, 12]. R.Ozdak qgeyd edir ki, tiirklorin osil dini gergok
inam basladiklori «Goy-Tanr» diinyavidir; sofaqi sondiiran,
bitkiys hayat veron, insanlara can baxs edon, istadiyi zaman
da geri alan, cozalandiran, bagislayan odur. Tanr1 hor seyi
goriir, bilir, onun iradssine garst ¢ixmaq olmaz: «Goy iizi
biitév vo tam oldugu, tok vo mitkommal oldugu iigiin inan-
diglar1 tanriya da «Goy-Tanr» deyan aski tiirklor, albatta,
onu balli olanlar i¢inda tocassiim etdirmoaz, bit kimi kigilt-
moz, biitiin goy lziini sigdiracaglart tapmag: diisiinmoz-
dilor» [187, 13]. Tiirk diinyasinin boyiik ziyalis1 Ziya Gokalp
halo XX asrin avvallorinds qeyd edirdi ki, elin tocossimii
olan Goy Tanr siilh Tanrisidir. O, «Goy Tanrmnin tiirk
millotinin tarixinds oynadigr rolu, Orxon kitabasindon
gotirdiyi bir iqtibasla bels ifads etmisdi: «Orxon kitabasinda
tiirk xaqan1 belo deyir: «Tiirk Tanris1 tiirk milloti yox olma-
sin deyo atalarimi géndordi vo moni gondoardi. Man xagan
olunca giindiiz dincolmadim, geco yatmadim. Tiirk milloti
acdi-doyurdum, ¢ilpaqdi—geyindirdim, yoxsuldu-zongin
etdim»» [102, 116].

Z.Gokalp, B.Ogol, U.Hassan, R.Ozdok, ©.Hiiseynzado,
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9.Agaoglu, M.Seyidov, N.Coforov va b. hesab edirlor ki,
prototiirk-tiirk mifologiyas1 konkretlikdon miicorradliys
dogru inkisaf etmis vo bu proses tiirk tofokkiiriinii tanrigi-
liga gotirib ¢ixarmisgdir.

XX osrin avvallorinds tiirk diinyasinin, o ciimlodon
Azorbaycan tiirklorinin taninmis simasi 9li boay Hiiseynzado
geyd edirdi ki, samanizmdon sonra tiirklorin milli dinle-
rindon biri do «Gdy Tanr» olmusdur. Onun fikrinca, bazi
samanlarin omollori naticosindo samanizm biitparastliys
cevrilsa do, saman biitparastliyl uzun siirmoamis vo tanrigiliq
dini yaranmisdir. O yazir: «Fagat su toaddiid ilahs ilo bora-
bor tiirk oguzlarda vohdaniyyati-robbaniyys fikrino bir me-
yil bulunduguna sahibiissoma monasina golon va ilahiililaha
olmas1 mohtomil olan «tanr», yani gég tanri vo yaxud sada
«goOg» denilon allah dolalot ediyor. Qodim tiirklorin ruha
etigadlar1 var idi. Orxon abidasina géra ruh bir qus soklinda
tosovviir olunuyordu. Movtay1 dofn etmok adoti doxi talibi-
diggoatdir» [111, 64].

Azorbaycanda 1940-c1 illordon sonra — tiirkgiiliiylin qa-
dagan edildiyi SSRI dévriinds bazi todgiqateilar yalniz «Ki-
tabi-Dads Qorqud»a miiraciot eds bilirdilor. Hotta bir miid-
dot (1940-1950-ci illordo) «Kitabi-Dado Qorqud» da feoda-
lizmin, kéhnaliyin gqaligi kimi toblig edilirdi. Bu baximdan
Azorbaycan falsofosi tarixini ilk dofs yigcam vo elmi sokildo
yazan akademik Heydoar Hiiseynovun «Azorbaycanda XIX
osr ictimai va folsafi fikir tarixindon» (1949) osorindo Azor-
baycan xalqinin godim dini-falsofi tolimi kimi zordiistiliyi
gostormasi, samanizm vo tanrigiligla bagh he¢ bir geyd
etmomasi toacciiblii deyil. O, sovet ideologiyasina uygun
olaraq Azarbaycan tiirklorinin godim dini-falsofi diinyagorii-
sindon bohs edon «Kitabi-Dado Qorqud»la bagh tok bir
ciimlo yaza bilmisdi: «XI asro yaxin gozol xalq ofsanslori vo
osatirlori asasinda «Kitabi-Dads Qorqud» adi ilo moshur
olan yiiksok poetik xalq gohromanliq dastani yarand» [110,
14]. Sovet dovriinda, 1940-c1 illordon baslayaraq irali siiriilon
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bu miilahizalor — zordiistiliyin Azarbaycanda folsofi fikrin
riiseymi olmasi, Zordiistiin ilk Azarbaycan filosofu olmasi,
eloco do «Kitabi-Dado Qorqud»a tarixi, falsofi vo elmi
adobiyyat kimi lazimi qiymatinin verilmamasi, samanizm va
tanrigiligdan bohs olunmamasi va s. bu giino gadar bir ¢ox
falsofi adobiyyatlarda 6z movgeyini qorumusdur. Belaliklo,
mistoqillik dovriinds do farslara aid atosporastlik, zordiisti-
lik («Avesta») va zorvanilik Azorbaycan falsofasine, modo-
niyyatino vo s. aid olmasi fikri genis yayildigr halda sama-
nizm, tanrigiliq, tanrigiligr toblig edon «Kitabi-Dada Qor-
qud»daki ictimai-folsafi, sosial-siyasi fikirlor, Dado Qorqud
midrikliyi yetorinca 6z lazimi qiymatini almamigdir.
H.Hiiseynovun dévriindon sonra, 1950-ci illorin sonlari-
na dogru Sovet Imperiyasinda, o ciimlodon Azorbaycanda
ab-havanin nisbaton yumsalmasi Azorbaycan xalqinin dini-
falsofi diinyagoriisiine miinasibatdo do miioyyon gadar doyi-
sikliya sabab olmusdur. Bu sababdondir ki, H.Hiiseynovdan
forqli olaraq ©.M.Damir¢izads 1950-ci illorin sonuna dogru
««Kitabi-Dads Qorqud» dastanlariin dili» asorinds (1959)
godim Azorbaycan orazisindo yasamis yerli tayfalarin, o
ciimlodon tiirksoylu etnoslarin diinyagériisii barado miioy-
yon bilgi vermaya g¢alismisdir: «Dagda-aranda, yaylagda-
qislagda 6z tosarriifatini quran vo yarimkogori hoyat siiron
azorbaycanlilarla yanasi, agban evlor, altun seyvanl saray-
lar, qalalar, karvansaralar tikib sohaorlor salan azorbaycanli-
lar da olmusdur. Azarbaycanlilarin godim dévlstlori, malum
sorhadlari, sabit bidat va adatlori, sugusu, pusqueusu, gozgii-
sii, gozateisi, qaravulu, yasavulu, ordusu, ¢orisi, bayi, xani,
¢obani, bilicisi vo ozani da olmusdur» [71, 5]. Alimin
fikrinco, «Kitabi-Dado Qorqud»un ondan da godim tarixi
olan «Oguznamorlorlo eyni mensaliliyi ilo bagli cohatlori
var. «Dada Qorqud» boylart VIII-IX asrlordo Azorbaycan-
da yasayib yaratmis ozanlar torafindon yayilsa da, «burada
nagil edilon vagalorin (olaylarin — F.9.) hamist bu dovrds
bas vermis hadisolor deyildir. Bu dastanlarda ¢ox qodim
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dovrlors aid hadisalar, axlaq qaydalari, maisot torzi do bu vo
ya digor sokildo oks olunmusdur. Hotta bunlardan bazilo-
rinin dogrudan-dogruya keg¢mislo slagadar olduguna isars
do edilir» [71, 9]. ©.M.Domirgizadonin miilahizslorindon be-
lo natico ¢ixarmaq olar ki, o oguz-qipgaq tiirklorinin qodim
diinyagoriisiinii — tanrigiligt Azorbaycan xalqinin dini etiga-
d1 kimi gabul etmisdir. Oguz-qipgaqlarin Azarbaycanda vo
Xozor otrafinda qodim dovrlordon yasayan basqa tayfalarla
dil va soykdk gohumlugunun oldugunu séylomokls iso pro-
fessor, biitovlikde Azorbaycan xalqinin vahid godim dini-
falsofi diinyagdriiso malik oldugunu qeyd etmisdir.

SSRI dovriinds Z.Biinyadov iso «Tanr» vo «Goy Tan-
r» anlayiglarinin miioyyon godor izahimi vermisdiso do, la-
kin bunun konkret Azarbaycan xalqinin qadim inanclart ils
no dorocado olagali olub-olmamasina toxunmamisdir. O
yazir ki, bugiinkii Orta Asiya tiirk sivalorinin oksoriyystindo
tenqri «Tanr» vo «gdy» monalarimi ifads edir. Onun fik-
rinca, Tiirkiys tiirkcasinda isa, bu s6z (oldugca godimlosmis)
yalniz «Allah» monasinda islonmisdir: «Orxon-Yenisey ki-
tabalorindo Tenqgri daim ilahi bir qiidrot kimi gostorilir:
onun iradoasi ilo kaan (xaqan, hokmdar) iqtidara golir va
soxson bu hokmdar Tenqri kimi vo Tenqri dogumludur vo
Tengqri torofindon yaradilmigdir. Tenqri tiirk xalqini qoru-
yur, onun milli varhigi, daimliyini tomin edir vo tiirk baylo-
rinin diismon {izorinds qoaloba ¢almalarini dostokloyir. Bu si-
fatilo, xiisuson tiirklorin hamisi olaraq tiirk Tenqrisi adlanir»
(64, 263].

Tanriciligt Azorbaycan xalqinin on godim dini-mifoloji
tolimlorindon biri sayan M.Seyidova gora, godim tiirklorin
su, od, agac, torpaq, yer, giinos, miixtalif ronglor (ag, goy,
gara, qirmizi, sar1) vo s. haqqinda 6ziinomoxsus inanclari
olmusdur. Biitiin bunlari, ¢oxillik tadgigatlarinin naticasi
olaraq askar edon M.Seyidov hesab edir ki, godim tiirklor
arasinda «Goy-Tanri»ya inam toesadiifon yaranmamisdir:
«Tirkdilli xalglarda Goy—tanr1 sayilirmis. Hor sey onun
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iradosing tabe imis. Buna gors do tanri—-Goy sonralar tanri—
allah anlamini1 da almisdir. Boallidir ki, tanr1 ilkin géy—soma
demok imis. GOylin—tanrinin bas tanri sayilmasi asas ver-
misdir ki, onun rongi do miigoddas sayilsin» [200, 164]. O
geyd edir ki, Tiirkiya vo Azorbaycan tiirklori bas tanriya
Tanri, altaylar va gsorlar tenqri, xaqgaslar tiqir, sumerlor din-
qir, yakutlar tanqara vo s. adlandirmislar [S12, 52].

Alimin fikrincs, azorbaycanhlarim ulu babalar1 da
«Goy» anlayisina xiisusi 6nom vermisdir: «Azorbaycanlila-
rin ulu babalarinda bels bir inam varmis ki, Goy Giinosin
vasitasilo Yeri qizdirir, yagis vasitesilo onu mayalayir,
dollondirir. Giinas stiast va yagis vasitosilo Yerlo olaqgo saxla-
yan Goy hoyat nemsotlorinin yaradicisidir. Gdy, torpagi ne-
mot vermaya, mohsul vermoyo hazir voziyyato gotirir. Belo
bir inama, etiqada goradir ki, bu vo basqa tobiot hadisasini,
seyl, heyvani, kosmik cismi miiqaddaslosdirmak ii¢iin onu
Goylo—tanr1 vo onun rangi ilo baglayirlar» [200, 164]. M.Se-
yidov yazir ki, qadim tiirklords «Goy-Tanr1» ideyast o qador
giiclii olmusdur ki, onlar xagani goy kimi goyde dogulmus
tosovviir etmislor. Hotta hunlar 6z ulu, acdad babalar1 Mete-
nin oglunu «tanrmin oglu», onu «Yer vo Goéy»don dogul-
mus, Giinoglo, Ay torofindon momur edilmis saymislar [200,
168]. Demali, oski tiirkloro géro xagani GOy Tanri toyin
edirdi, yaxud da xagan Goy Tanrinin yer {izorinda elgisi idi.
Oski tiirklorin inaminda «Goy» ham do yiiksoklik, genislik,
ucaliqg monasini dasimis, 6z oksini ails va dovlat qurlusunda
da tapmisdir [200, 420].

Cagdas dovrds iso Azorbaycan tiirklorinin qodim dini
etigadlar1 ilo bagh toxminon ©O.Hiiseynzads, ©.Agaoglu,
M.Seyidov, ©.M.Damirgizads vo b. mévgeyindan ¢ixis edon
todqiqatgilardan N.Caforovun fikrinco, «Tanr» ideyasi
(diinyagorisii) formalasana godor mifik tofokkiiriin hansi
inkisaf dovrlorindon kegmasi prototiirk mifologiyasinin ki-
fayoat gqodor miibahisali masalalorindon biridir. N.Coforova
gora, bununla bels, «Tanr ideyasinin mohz miioyyon toka-
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miil prosesinin mohsulu olmasi he¢ bir miibahiso dogurmur.
Belo ki, homin ideya epos tofokkiiriiniin formalagmasi ilo
stabillogorok tiirk epos tofokkiiriiniin tokamiil soviyyasini
miioyyon etmisdir: «Tanrigiliq diinyagoriisiiniin miioyyonlos-
mosi ilo ona qodorki biitiin etnik-ideoloji idrak formalar
tanrigiliga tabe olur, mifologiya bundan sonra mohz bu mii-
kommal diinyagoriisiiniin (tanrigiligin) «montiqi» ilo yasayir,
onu tamamlayir vo godim tiirk comiyyatindo kiitlovi diisiin-
cadan forqli olaraq, «professional» diisiinco (yuxari silkin,
comiyyatin yiiksok tobagolorinin diisiincasi) daha ¢ox tanri-
¢iliga asaslanir» [66, 56]. O yazir ki, Tanr1 — goylor alomi ilo
baghdir: lakin tiirkiin yasadig1 torpagin da, comiyyatin do,
gebilonin do taleyini Tanr1 miioyyonlosdirir: «9gor Tanr is-
tomoso, kimso tirk comiyyotinin hokmdar1 (kagani) ola
bilmaz. Ona gors dos tiirklordo hom do hokmdar kultu mov-
cud olmus, hotta tanrigiligin tonozziilindon sonra da yasa-
misdir» [66, 57].

Cagdas Azorbaycan todqiqatgilart arasinda taninmis
gorkomli alim, professor, tiirkologq Cavad Heyat iso birmo-
nali gokilds iddia edir ki, tirklor godim dévrlords totemizm
vo samanizmo deyil, toktanrigiliq olan Goy Tanri dinino
inanmiglar [104, 55]. Onun fikrinco, totemgilordon forqli
olaraq tiirklords ana yox, ata hiiququ hakim olmusdur, eyni
zamanda tiirklor Qurdu ugurlu saysalar da, ona porostis
etmoyiblor. C.Heyat yazir ki, totemgilor ruhun o6ldiiyiine
inansalar da, tiirklor ruhlar1 abadi bilib, kainatin da ruhu-
nun olduguna inaniblar [104, 55-56]. Totemizm vo sama-
nizmi godim mongqol inanclar1 sayan C.Heyat yazir ki, «aski
tirklordo Kam vo ya Qam ruhani monasma golir, lakin
saman sozii hind-avropali bir termindir» [104, 56]. Onun
fikirlorindon belo natico ¢ixir ki, totemizm vo samanizm
tirklor arasinda mongollar torofindon yayilmigdi. Vali Ha-
biboglu da Azorbaycan tiirklorinin godim inanclarinda tan-
rigihigin xiisusi yer tutdugunu geyd edorok yazir ki, gadim
tiirklorin, o ciimlodon Azorbaycan tiirklorinin mifoloji diin-
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yagoriisiinds Yer vo Goyiin ayrilmasi Tanriyla baghdir. Ha-
zirda da bu ciir mifik inanclara inananlar tapilir: «Bu da
onu gostorir ki, godim tiirkdilli xalglar arasinda tokallahliliq
inami1 ¢ox giiclii olmusdur. Mohz buna gors dos tiirk xalqla-
rinin bir ¢oxunda hoyatin, kainatin yaradilist anlayisinin
0zii Tanr1, Allahla slagolondirilir» [105, 80].

F.Mustafayev iso bir ¢ox bilginlorin (Z.Gékalp, B.Ogal,
H.Tanyu, U.Hassan va b.) tiirklorin godim dininin hansinin
(toyunizm, totemizm, samanizm, tanrigiliq) olmast barads
forqli miilahizalori ilo bagl yazir ki, bu mosalo goti sokildo
hall edilmamisdir. Onun fikrinca, H.Tanyunun VII asrin or-
talarindan baslayaraq Orta Asiyanin quzey torofindoki ge-
nis sahado tiirklorin dininin, térasinin Tenqri (Tanr1) dini ol-
dugunu vo buna uca, ulu anlamini veran (Gé6y Tengri/Tanrt)
dini do deyils bilacayi fikrine tonqidi yanasilmalhidir: «Ciinki
tirklorin dinins no Samanizm, na do Totemizm adinin verild
bilmaycayini, ona sadaco Tok Tanri dini, Goy Tanr1 dini de-
yilacayini, bir baximdan Hanfilik, yoni Toktanr1 inanci i¢in-
do olduglarini iddia etmasi yena do godim dinlori erkon mil-
lilosdirma cohdi kimi qiymatlondirils bilor» [174, 29]. Goy
Tanr1 dininin qadimliyini siibho altina almayan bu miiallif
yazir ki, toktanrigihgm Ibrahim peygombarden 6nca tiirklo-
rin dini inanclarinda yaranmasi haqqinda tezislor ciddi elmi
siibutlar tolob etso do, «bu cohoto baxmayaraq, prototiirk-
lordo gozlo goriinon maddi Tanrinin, yoni gdy iiziindo gozo
goriinmoz monavi tok bir tanriin qobul edilmasi monbalor-
do miioyyan doracads geyd olunmusdur» [174, 70].

A.Siikiirov da tiirklorin aski inamlar1 arasinda tanrigili-
gin asas yer tutmasina amindir: «Qadim tiirk mifologiyasi-
nin allahlar panteonunda birinci — morkozi yeri tenqri-tanri
tutur. Tenqri, yaxud c¢ox vaxt deyildiyi kimi, gdy tanri
godim tiirklorin «asil dini ger¢ok inam baslodiklori»dir. Bu,
biitiin qodim tiirklorin ana kultu idi. Qadim tiirklor ii¢iin
Gilinoas, Ay vo Ulduzlar Tanr deyil, sadaca ¢cox aziz varliglar
idilor. Tanr1 iso kainata hakim olan biitiin goy izt idi» [217,
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24]. O geyd edir ki, gadim tiirklorin allahlar1 panteonunda
bas Allah Goy Tanri hesab olunmusdur. A.Siikiirova gora,
godim tiirklorde «Gdy Tanr» ideyasina asagidakilar aid idi:
1) gbyos isara; 2) yaradict funksiya; 3) hamilik funksiyasi; 4)
insan taleyini miioyyonlosdiron funksiya; 5) cozalandirici
funksiya; 6) kisi baslangici ilo slago funksiyasi (Tanr1 xan,
Tanri-Xaqan va b.) [217, 25-26].

Orta osr Azorbaycan tirk tarixg¢isi F.Rosidoddine
(F.Rosidoddin yazir ki, tanrigiliq dinini Oguz xan forma-
lagdirib va tiirklor arasinda yayib [196, 10-11]) istinad edon
tarix¢i alim Hasan Hasanov da hesab edir ki, «tanrigiliq e.a.
VII asrds Oguz xan torafindon hoyata kegirilib», yani tiirklo-
rin tapindigi ilk mitkommal din olub [107, 111]. Onun fik-
rinco, tanrigiliq bitporsatlik dini olmamis, ona goéro do
tiirklor sonralar asanligla islam1 gobul etmislor: «Bu da, on-
dan irali golirdi ki, o zamanlar tiirk xalqlarinin ¢oxu halo do
tanriciliga sadiq idilor. Beloliklo, haqli olaraq bitiin tiirk
xalglar1 XIX-XX asrlordo yenilogsmoyo, miistoqilliyo dogru
gedorkon hor hansi siiarinin baslica kolmosi islamlasmaq
idi» [107, 112]. H.Hasanovun bu fikirlori haqiqgoati oks etdi-
rir, belo ki, tiirklorin tanrigiliq, daha sonra tanrigliq qodor
sevdiklori islam dini milli ideyanin (tiirklosmok, ¢agdaslas-
magq, islamlagsmaq) baslica istiqamotlorindon biri olmusdur.

2003-cii ilds nosr olunan «Azarbaycan Respublikasinin
dovlst romzlori» kitabinda, Azorbaycan xalqinin qoadim dini
etigadi kimi tanrigiligla baghh M.C.Mardanov va 9.Q.Quli-
yev torafindon sdylonan fikirlora do diqqst yetirmok maraqh
olardi. Homin kitabin miolliflori yazirlar ki, Azorbaycan
bayraginda 6z oksini tapmis mavi (goy) rong gqodim tiirk-
lordo movcud olmus dini inanc — Tanrigihq dini ilo baghdir:
«Qadim tiirklor Tanriya (Allaha) «Goy Tanr» deyo miira-
ciot edirdilor. Onlarin inancina gors, gdoy (mavi) sozi
samanin rongini bildirdiyi tgiin miigaddss sayilirdi. Buna
gora do, gby (mavi) rong miiqoddos goyiin oldugu kimi, hom
do Tanrmin (Allahin) simvolu idi. Bir osyani goy (mavi)
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boya ilo ronglomok, yaxud homin sézlo yanasi islotmok
(«Goy Tanr» ifadosindo oldugu kimi) oski tiirk mifik
diisiincasine gora, miigoddas, qutsal sayilird» [171, 80]. Bu
milliflor yazirlar ki, gdy (mavi) rongin tirk varliginin,
tirkliylin simvolu kimi orta asrlorde vo miiasir dovrde bir
sira tiirksoylu dovlstlorin bayraglarinda oks olunmasi, aski
tiirklordoki godim inancin saxlanmasi kimi yozulmalidir:
«Demoli, mavi rong oski tiirk inanclart ilo bagh olaraq
tirklilylin romzi, simvolu kimi Azorbaycan bayragina daxil
edilmis, XX asrin avvallorinds milli toraqqi vo milli istiglalin
siyasi doktrinasi olan «tiirklosmok, miiasirlosmok, islamlas-
maq» ideoloji modelinin bir istigamatini simvollasdirmis-
dir» [171, 81]. Biza da elo golir ki, tiirk¢iililyiin simvolu olan
g0y (mavi) boya, eyni zamanda tanrigiligin romzidir. GOy
boya tiirkeiiliiyii oks etdirdiyi qodor do, tanrigiligi — tokallah-
lilig1 da ifads edir. Bu anlamda tiirkgiiliik tanrigiliq, yani tok
olan Allaha inam demokdir. Demali, islamda yasil boya,
tanrigiligda iso goy boya tok olan Allahi oks etdirir vo hor
ikisindo dini-falsofi mona vardir. Bu baximdan tiirklorin
tanrigiligdan sonra islama tapinmalarini basa diismak ¢atin
deyildir.

L.C.Mévsiimova iso yazir ki, Azorbaycanin godim dov-
latlori olan Mannada ohali biitparastliya, Midiya vo Atropa-
tenada zordiistiliya, Albaniyada Aya vo Giinogo sitayis et-
solor do [172, 67], an godim zamanlardan, eramizdan avvalki
minilliklorda (e.a. III-I minilliklor) Azarbaycan orazisindo
yasamis «tiirklorin (kutilor, lullubiler, kaslar, mannaliliar,
kaspilor, albanlar vo b. — F.9.) ¢oxdanki dini inanc1 G0y
Tanr1 inancinin samanizmla birlosmasindon ibarat idi» [172,
73]. Onun fikrinca, tiirklor «insan goy», «insan-giinog» —
Tanriya sitayis ediblor: «Tirklor goyli 9 tobagoye bdliir.
Goyiin hor gati is1q vo qaranligin, xeyir vo sorin dixotomiya-
sin1 oks etdirir. Bu iso o demokdir ki, Allah hom xeyirxah,
hom sortdir, qoruyan vo cozalandirandir. O har seyi goriir.
Bundan sonra insanin taleyi 6z olindodir. Allah insana,
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onun horakat va fikirlorine gors davranir. Bu dinin miidrik-
liyi do elo bundadir. Bu din insani harokato, gohromanliga
cagiraraq ucaldir» [172, 73-74]. L.C.Mévsiimova hesab edir
ki, qodim tiirklords, tiirk soylu xalglarda monoteizm-tok-
allahliliga meyil giiclii olmusdur: «Moahz buna gors do tiirk
xalglarinin  bir ¢oxunda hoyatin, kainatin yaradilisi
anlayisinin 6zii Tanriyla-Allahla slagolondirilir» [172, 75].

Cagdas dovrdo nosr olunmus «Azorbaycan falsofasi
tarixi», «Falsofo», «Azaorbaycan tarixi», «Azorbaycan ado-
biyyati tarixi» vo b. kitablarda da Azorbaycan tiirklorinin
godim inanclarindan hesab edilon tanrigiliq-Goéy Tanriya
inamla bagli maraqli miilahizalor var.

Masalon, «Azarbaycan falsafasi tarixi» kitabinin miallifi
Z.Mammoadov Azorbaycan xalqinin on qadim dini inanclari-
na toxunub, tiirksoylu tayfalarin aski inamlarindan (Giine-
s9, Aya, is18a, suya, bitkilors, quslara vo basqa heyvanlara
parastis vo s.) bohs etso do, konkret din adi ¢okmomisdir
[165, 11]. O, yalniiz imumi sozlorlo kifaystlonmoli olmus,
Azarbaycan tiirklorinin godim inanclarindan sayillan sama-
nizm, tanrigiliq, bitparostlik vo s. ilo bagh he¢ bir bilgi
vermamisdir. Z.Maommadov yalniz «Kitabi-Dada Qorqud»
boyu ilo baghh miisyyon qadar Azorbaycan-Oguz tiirklorinin
dini-falsafi diinyagoriisiine toxunmusdu [165, 38]. O, eposda
Oguz tiirklorinin islamdan 6ncoki dini inamlarmnin, diisiinco
torzinin, eloco do miioyyan qodor totemlora bagliligin 6z
oksini tapdigini geyd etso do, konkret olaraq biitiin bunlarin
samanizm, tanrigiliq, yaxud da biitparastliklo bagl olub-
olmamasi masalasine toxunmamuisdir.

Qeyd edok ki, c¢oxcildlik «Azorbaycan folsofosi tari-
xi»nin 1-ci cildinds, kitabin qodim dévrds dini-falsofi fikirlo
bagh faslindo Azorbaycan xalqmin qadim dinlori arasinda
samanizm v tanrigiligdan bohs olunmur. Yalniz bu kitabin
sonraki boliimiinds Z.Quluzads Azorbaycandaki tiirk tayfa-
larin godim dini inamlari ilo bagh yazir: «Samanizma va va-
hid Goy-Tanriya olan inamlari, goriiniir, onlarin (tiirklorin
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— F.9.) qodim dini inanclarindan hesab edilmolidir» [249,
53]. Z.Quluzads yazir ki, erkon orta asrlordo «Azarbaycan
ohalisinin miithiim bir hissasini togkil edon tiirk tayfalarinin
0z dili — tiirk dili, 6z dini — tok Allaha — goys (Goy — Tanri-
ya) vo samanliga inam va tiirkdilli bolgoys xas olan 6z mo-
doniyyati var idi» [249, 148]. O yazir: «Oguzlarin tosavviirlo-
rindo Allah tokdir, qiidratlidir, morhomat, kémoak, var-dov-
lat vo 6lim Onun ixtiyarindadir. Allah uca goydadir. O, heg
bir seylo miiqayiso olunmayandir» [249, 145]. Filosofun fik-
rinca, bu epos Azorbaycanin oguz tayfalarinin axlaqi nor-
malar1t vo monavi sarvatlori haqqinda parlaq bir toesovviir
yaradir. Eyni zamanda burada san-gohrat, cosarat, moatanat,
gonsulara hormot, diigmono garsi miibarizodo qorxmazliq,
donmozlik, vatonparvarlik va s. toronniim edilir.

«Falsafy ensiklopedik liigat»da iso totemizm, samanizm
dinlori, eloca do «Kitabi-Dado Qorqud» haqqinda izahlar
olsa da [93, 424; 499; 227], tanrigiliqla bagh he¢ bir bilgi yox-
dur. Bu kitabda gostorilir ki, tarixi islamdan gabaga gedib
¢ixan «Kitabi-Dads Qorqud» da Oguz elinin hayat hadisalo-
rinin mithiim cahatlari isiglandirilmisdir: «Bu abido Azor-
baycan xalqmnin etnoqrafiyasini, tarixi cografiyasini, dilini,
diisiinco torzini, diinyagoriisiinii, sosial-siyasi vo oxlaqi ba-
xiglarini, zongin meonaviyyatini, modoniyyatini tocossiim
etdirir... Ilahi iradonin miioyyen ediciliyi; zoruratin dorke-
dilmosi; tobiot vo hoyat ganunauygunlugu; aglin, idrakin
giymoatlondirilmasi; aile-6lvad miinasibatlori, Tanriya sita-
yis, peygombars alqis, dualar, diloklor vo s. movzular bura-
da miithiim yer tutur» [93, 227].

F.Ramazanovun rohborliyi altinda nosr olunan «Fal-
sofon (1997), V.Abisovun «Folsofo» (2006), H.Imanovun
«Falsofonin osaslar» (2007), Y.Ristomovun «Falsofonin
asaslar» (2004), A.Stkiirovun «Falsafo» (2002)» va b. miial-
liflorin «Falsofo» adini dasiyan oksor kitablarda samanizm,
tanrigiliq vo «Kitabi-Dodo Qorqud»la bagli, asason heg bir
molumat verilmomisdir. Yalniz akademik Ramiz Mehdiy-
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evin 2010-cu ildo nosr olunan «Falsofo» dorsliyindo Azor-
baycan folsofi fikrinin torkib hissosi kimi «Kitabi-Dado
Qorqud» eposuna miiraciot olunmusdur. R.Mehdiyev hesab
edir ki, Azorbaycan xalqmin folsofi vo sosioloji fikrinin
osaslar1 folklorda da miisahids olunur ki, bu siraya Midiya
ofsanolari va s. ilo barabor, «Kitabi-Dado Qorqud»u da aid
etmok olar: «Orta osrlordo Azorbaycan adobiyyatinin gor-
komli yazili abidasi olmus «Kitabi-Dado Qorqud» biitiin
diinyada moashurdur. Bu epos islam dininin bolgoys golisin-
dan bilavasits avval vo islamin ilk {i¢ asrinds bas vermis ha-
disolor, gohromanliglar barado hekayotdir. Miidrik Dado
Qorqud bu hadisalorin bilvasito istirakgisi vo onlar1 epos
soklindo tosvir etmis miisllifdir. Bu eposda miidrik sorqlinin
varliq qanunlar1 barads disiincalori, yaranisin moagsadlori
haqqinda, Allah-insan miinasibatlori barads onun miilahizes-
lori ilo tanis olmaq imkani aldo edirik. Dado Qorqudun
nasihatlori ¢ox dorin etik mozmuna malikdir: insanin basina
golon biitiin folakotlor sohrotporastlik, tokaobbiir, lovgaliq,
tonballik, abirsizliq, aciq vo qozob kimi saxta doyorlor
doguran bilmazliyin vo yanlis tasavviirlorin naticasidir. Epo-
sda belo bir ideya da diqqati calb edir ki, insan bilik gazan-
digca onun azadliq saviyyasi artir. Eposun talqin etdiyi ibrat
dorsi budur: avval 6ziinii dork et, onda Allah1 da, Onun
miitloq iradasi ilo yaranmis diinyani da dork edorson. Ko-
mok ti¢lin Allaha miiraciot edonds, Ona timid edilmasi bu
haqiqoatin dork olunmasinin naticasi kimi tozahiir edir» [155,
81]. Qeyd edok ki, R.Mehdiyevin bas redaktorlugu ilo nosr
olunan «Politologiya. Izahli liigot» adl kitabda iso «Kitabi-
Daodo Qorqud» eposu Azaorbaycan xalq oadobiyyatinda so-
sial-siyasi motivlorin niimiinasi kimi verilmisdir: ««Kitabi-
Daodo Qorqud», «Oguznamo» dastanlarinda verilmis icti-
mai-siyasi fikirlor Azorbaycan tiirkiiniin diinyagoriisiiniin
godimliyini vo zonginliyini gostorir» [189, 37].

Fikrimizco, miistoqillik dovriindo «Falsofo» adini dasi-
yan oksor kitablarda Azarbaycan xalqmin godim dini-mifo-
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loji, dini-falsofi diiynagoriisii ilo bagh tanrigiliga, imumiy-
yatlo miiraciot olunmamasi, «Kitabi-Dado Qorqud»a iso
nadir hallarda istinad edilmasi basa diisiilon deyil. 9gor biz
gonc naslo dogru-diiriist falsofi bilik vermok istoyirikso, artiq
bir ¢ox masalalors, o ciimlodon qadim dini-mifoloji, dini-fal-
sofl dlinyagoriistimiize vo folsofi irsimiza sovet dovrii prizma-
sindan baxmamaliyiq. Bu giin «Falsofo» adin1 dasiyan ki-
tablarda, asason sovet dovriinds oldugu kimi, Azorbaycan
xalgqiin stiuruna yalniz irandilli-farsdilli etnoslara aid atos-
parastliyin, zordiistiliyin vo s. yeridilmasini dogru hesab et-
mirik. Artiq SSRI dévriiniin ideyalarindan imtina etmoyin
vaxtl noainki ¢atmis, hotta kegmisdir. On ¢ox toassiif dogu-
ran haldir ki, SSRI dovriiniin bu ciir enenslorine daha ¢ox
«Azorbaycan tarixi» (xiisusilo do 7 cildlikds), «Falsofo»,
«Politologiya», eloco do miioyyan qodor «Azorbaycan falso-
fasi tarixi» vo basqa akademik nosrlords, ali maktob iigiin
dorsliklordo rast galmok olur.

«Azorbaycan folsofasi tarixi» (2002) istisna olmagla,
yuxarida adlar1 ¢okilon elmi adobiyyatlardan forqli olaraq
«Azorbaycan odobiyyati tarixi» adli kitablarda, o cimlodon
AMEA Bdobiyyat Institutu torafindon nosr edilon eyni adli
6 cildlik kitabin 1-2-ci cildlorinds Azarbaycan xalqinin isla-
magqodorki dini-mifoloji, dini-falsofi diinyagoriisii, o ciimlo-
don tanrigiliq genis sokildos izah olunmusdur.

Coxcildlik «Azarbaycan adabiyyat: tarixi»nin 1-ci cildido
sifahi xalq odobiyyatindan bohs olunur ki, burada agiq
sokildo Azorbaycan xalqmin an qadim dini-folsofi diinyago-
risliniin tirk folklor ononasi osasinda («Alp 9r Tonga»,
«Su», «Oguz kagan» va b.) tosokkiil tapdigini va onlarin da-
vami olaraq Oguz-Azorbaycan folklor miihitino moxsus
«Kitabi-Dado Qorqud», «Koroglu» va b. eposlarin meyda-
na ¢ixdigi gostorilir; biitiin bunlar «tarix igindon boylanan
gergoklik» kimi qiymoatlondirilir [25, 34]. ©n maraqlist iso
odur ki, bu kitabda milli madoniyystin va onun bir golu
olan odobiyyatin qaynagi kimi milli miflologiyadan-tiirk
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mifologiyasindan bahs olunur [25, 37]. Eyni zamanda bildi-
rilir ki, mifologiya milli mentalitetlo baghdir, onun ma-
hiyyastini ifads edir vo formalasdirir. Bu kitaba gora, «tiirk
mifologiyasinin tomolini vo baglica mozmununu tanrigiliq
togkil edir. Tiirk mifologiyasinin imumi monzorasi vo bas-
lica problemlori, bir diinyabaxisi vo mifik goriiglor sistemi
kimi tirk tanrigiliginin struktur-semantik torkibi, tomal,
tnsiir vo anlayislari, funksional strukturu mohz tiirk tan-
rigilginin mozmununda daha tam halda vo gabariq goriiniir.
Tiirklorin tok bir yaradici varliga inanmalar1 vo onu «tanri»
(¢onli tonqri, teyri, tora, tanri, dingir) adlandirmalar1 hag-
qinda ilk molumatlar1 gayaiistii rosmlordon, Sumer done-
mindon baslayaraq mixi yazilardan, arxeoloji va etnoqrafik
moanbalardon alirig» [25, 41]. Bu kitabda geyd olunur ki,
godim tiirklarin biitiin basqga dinlordon forqli, kifayat qodor
inkisaf etmis, universal dini-mifoloji sistemi olmusdur. Bu
sistemi bazi tadqiqatg¢ilar «tenqrizmy», bazilori isa «tanrigi-
lig» adlandirirlar: «9ski tiirklords Tanr1 — dini-mifoloji si-
stemin morkozi anlayis1 idi. Horfi monasi hom «gdy», hom
do «allah» anlayisini ifads edirdi. Bir ¢ox arasdirmacilar bu
xisusiyyati goz oniinds tutaraq «tanr» kolmosi ilo aslinda
«Goy Tanr» anlayisinin ifads edildiyi fikrini irali siirmiislor.
Bu fikra gora «tanr» samavi bir allah anlayisi olub, biitiin
tirklora xas milli bir din sisteminin 6zoyini toskil edirmis.
Basqa sozlo, tiirk tanrist hom maddi «gdy», hom do «gdy
tanris» kimi konkret vo miicorrod anlayislarin sintezidir»
[25, 41]. Kitabda o da bildirilir ki, tanrigiliq tiirk mifologiy-
asinin mahiyyatini vo strukturunu miioyyanlosdirmis, aski
imperatorluglar dovriinds iso tiirk monoteist inanc sistemi-
nin tomoalini tagkil etmisdir. Eyni zamanda tiirk tanrigiligi-
nin monoteist inanc sistemi olmasi orta ¢ag gaynaqlarinda
da yekdilliklo gabul edilmis, onun tiirk mifologiyasi asasin-
da formalagmis monoteist bir sitem oldugunu tosdiq et-
misgdir: «Monteist tiirk dini-mifoloji sistemindo ger¢okdon
do «tanr1 tokdir va soriki yoxdur». Tanrmin belo yiiksok vo
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tok yaradici baslangic olaraq ortaya g¢ixmasi nisboton so-
nraki dovrlorin, daha doguru, imperatorluglar ¢aginin
moahsuludur» [25, 43].

Yasar Qarayeyv iso hesab edir ki, tiirklorin islamaqadarki
diinyagoriisii tobiatlo (su, yer, gdy, agac, Boz qurd) vo tanri-
ya kecid kimi Tenqri xanla, sonra bir olan Allah vo Allaha
asiq insan obrazi ilo baghdir: «islamaqoderki inanc vo go-
rislor daha ¢ox tarixin hals yazisiz, kitabsiz sivilizasiya mar-
holasine tosadiif edir vo tobiidir ki, on gabariq oksini etno-
grafik gaynaqlarda, mifologiyada, bir do folklorda tapir»
[132, 69]. Onun fikrinca, qadim tiirklorin diinyagdriisiine
gora yuxarida mavi goy, asagida boz yer, onlarin arasinda
189 insan oglu-tiirk yaradilmisdir.

Basga bir tadqiqatg1 alim E.9libayzads ds hesab edir ki,
Azorbaycan xalqinin on godim dini 9-10 min il bundan 6nca
yaranmis «GOy Tanr1 dini», atogparastlik vo sonralar yaran-
mis «Avesta» olmusdur [83, 509]. Yunan filosof-tarixgisi
F.Simokattanin (VII-VIII asrlor) tiirklorlo bagl yazmasi ki,
bu millot odu hor seydon uca tutur, hava, su vo torpaga
ehtiram gostorir va biitiin bunlar1 yaradani Tanr1 adlandirir,
E.Olibayzads bu alimin fikirlorindon belo natica ¢ixarir ki,
Odlar yurdu Azorbaycan ohalisi, Oguzlar Zordiist dinino
sitayis edirmislor [84, 24]. Fikrimizca, bu mosalo kifayat
godor miibahisalidir va farslarin va tiirklorin oda olan forqli
inamlarini nazora almadan moasaloysa bu ciir yanasmaq
dogru deyil. Biitovliikds isa, E.9libayzads doa bir ¢ox yerli vo
ocnabi (V.V.Bartold, C.Lyuis, F.Simokatta, vo b.) tadqi-
gatgilar kimi hesab edir ki, «Kitabi-Dodo Qorqud»da tosvir
edilon hadisalorinn koklori bozon miladdan oavvals gedib
¢ixir vo burada Tanr1 ideyasi asas yer tutur.

Coxcildlik «Azarbaycan etnoqrafiyasiwynda (bas red.
T.Biinyadov) iso geyd edilir ki, erkon orta asrlordo Azarbay-
canda xristianliq dini yayillmaga baslamisdi: «Lakin 6lko-
mizin conubunda atogparastliys, simalinda biitparastliys si-
tayis ¢ox giiclii olaraq qaldi. Tirk axinlarinin ¢oxalmasi ilo
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Goy allahi-Tanriya sitayis do shomiyyatli yer tutmaqda idi»
[22, 46]. «Azorbaycan tarixi» kitablarinda da tanrigiliq-Goy
Tanriya inam masalosine miiloyyan qodor toxunulmusdur.
Maosalon, S.9liyarhnin redaktoru oldugu «Azorbaycan ta-
rixinndo gostarilir ki, Azorbaycan tiirklori islami gobul etso-
lor do, onlarin arasinda halo do godim dinlorine — tanrigiliga
inam yasayirdi. Tarix¢i alimo gors, yenico «iman etmis»,
«dina golmis» Azorbaycan ohalisinin monavi durumu va
davranigi «Kitabi-Dodom Qorqud» boylarinda miioyyon iz
goymusdu. Bu boylarda oguzlar dono-déns miisalman ad-
landirilsa da, oguz comiyyati islam, soriot qanunlari ilo holo
¢ox iizdon tanis idi. Onlarin goriislorinds Tiirk Tanris1 bo-
yiik yer tutmaqda idi [38, 142]. S.9liyarl yazir ki, «Kitabi-
Dodom Qorqud» Azorbaycan tarixinin ana qaynagi, onun
uzaq kegmisinin vo orta ¢ag yasaminin ensiklopediyasidir.
Oguz tiirklorinin yaramigini, biitiinlikds uzaq kegmisini
«Kitabi Dadom Qorqud»suz dyronmok miimkiin deyildir
[38, 192]. Qodim tirk dini-mifoloji diinyagoriisiiniin  —
totemizm, GOy Tanriya inamin yer aldig1 kitabda o da qeyd
olunur ki, Azorbaycan tiirklori tanrighq ilo islam arasinda
bir ¢ox oxsarliglar1 gormiis vo ¢ox kegmodan kiitlovi sokilda
bu dins tapinmislar.

Qeyd edoak ki, 7 cildlik «Azarbaycan tarixi»nin 1 va 2-ci
cildlorindo zordiistilikdon, atosporastlikdon genis sokildo
bohs edildiyi halda samanizm va tanrigiligdan timumiyyatlo,
s0z agilmamus, tiirklorin, o ctimladon Azarbaycan tiirklorinin
«Kitab-Dado Qorqud» eposundan iso adabiyyat qisminda
¢ox ciizi sokilda bahs edilmisdir. Ancaq az da olsa, burada
saslonon bozi fikirlor diggetimizi colb etdi. «Azorbaycan
tarixi»nin 2-ci cildinds «Kitabi-Dado Qorqud» boyu ils
bagh yazilir: «Tadqiqatgilarin «Azarbaycan sifahi vo yazili
odobiyyatinin babasi» adlandirdigi bu oguz dastani sifahi
sokildo VI-VIII osrlordo formalasmaga baslamis, VII-IX
osrlorda togakkiil tapmisdir» [40, 297]. Tadgiqatcilar «Kitabi-
Dads Qorqud»u «Azarbaycan sifahi vo yazih adabiyyatinin
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babas» adlandirdigr halda, zordiistilik vo «Avesta» hansi
xalqin, dovlstin yazih adobiyyatimn «babasmdir? 9gor Zor-
diist vo onun «Avesta»si Iran xalqlarina, fran modoniyyotino
moxsusdursa niyo ondan imtina etmirik, yaxud da Iran
madoniyyati adi altinda o6yronmirik? imtina etmodiyimiz
taqdirds bels anlasihr ki, I.9liyev, I.Dyakonov, S.Qasimova
va b. demiskon biz irandilli-farsdilli madahlarn naslindonik,
ona gora do Zordiist vo onun «Avesta»sindan ikidlli yapis-
misi1q. Bas onda, «Kitabi-Dads Qorqud»da hansi hagla iddia
edd bilorik? Axi «Kitabi-Dadd Qorqud» demoak olar ki, zor-
diistliikdon, «Avesta»dan tamam forqli diinyagoriisiiniin
mohsuludur. Demoali, «Avesta»ya iddia etmok iiciin ya onun
da tiirk diisiincosinin mohsulu oldugunu siibut etmoli, ya da
siibut edd bilmirikss ondan imtina etmoliyik.

7 cildlik «Azorbaycan tarixivnin 2-ci cildindo geyd
olunan fikirdon aydin olur ki, islamaqodorki dini-falsofi to-
limlordon Azorbaycanda yalniz zordiistiliyin hakim olmasi
fikri dogru deyil: «Alimlorin (V.V.Bartold, A.Y.Yakub-
ovski, V.M.Jirminski va b.) iimumi royino gors osason Azor-
baycan orazisindo bas veron hadisalorin tosvir edildiyi bu
dastanlarda («Oguznamoxlor, «Kitabi-Dads Qorqud» -
F.9.) oguzlarin islamiyyato qoadorki maddi vo monavi hoya-
tin1 oks etdiron Unsiirlor, adst-ononalor, oxlag-etika nor-
malar1 vo s. 6z oksini tapmisdir. Burada tobiats, comiyyato
vo agla-zokaya dair baxiglarda rasional fikirlor irali siiriiliir,
xeyirlo sorin miibarizosinds nikbin shval-ruhiyyays tstiinlik
verilir, is1ql1 golocoyo méhkom inam asilanirdi» [40, 298]. Bu
eposda yazilanlarin «Azarbaycan va Giirciistanda» bas ver-
moasing siibha etmoyan A.Yakubovski yazir: «Kitabda olan
bilgilori mogollardan vo hotta islamdan oncoki oguzlarin
ictimai yasayisini qurasdirmaq igiin istifado etmoya bizim
tam haqqimiz var» [38, 192].

Yuxaridaki fikirlor do gostarir ki, bazi adobiyyalarda is-
lamaqgadorki dovrde Azarbaycanda zordiistiliyin, atogporast-
liyin hakim olmasi1 barods yazilanlar kokiindon yanligdir.
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Bir sira alimlor (V.V.Bartold, A.Y.Yakubovski vo b.) do tos-
diq edirlor ki, «oguznamowlords xeyirlo sorin miibarizasin-
don bohs olunur vo nikbin shval-ruhiyayys istiinlik verilir.
Bu o demakdir ki, oda olan inamla bagh oldugu kimi, xeyir
va sor arasmnda gedon miibarizoni do, yalniz zardistiliklo
baglamaq dogru deyildir. Tokco bir sey bollidir ki, godim
dovrlordon hor bir xalqin tobistin iinsiirlorine (od, su, hava,
torpaq va b.), xeyir va sor masalasing, Tanriya vo b. anlayis-
lara Oziinomoxsus inamlart olmus vo bunu, bozi do-
yisikliklorla, gliniimiizodok qoruyub saxlamislar.

«Azarbaycan tarixi»nin 2-ci cildinds aks olunan an ma-
raql fikirlorden biri do asagidakidir: «Biitiin tiirk odobi-bo-
dii fikrinin on gadim vo zongin gaynaqlarindan biri olan
«Kitabi-Dado Qorqud» tarixi monbo kimi do doyoro malik-
dir» [40, 298]. Maraqlidir, agor tarixgilor bunu, bu ciir gobul
edirlorsa bas na tigiin 7 cildlik «Azarbaycan tarixi»ndo tanri-
¢iliq diinyagoriisiindon, «Kitabi-Dado Qorqud»da 6z oksini
tapmis dini-ictimai ideyalardan vo Oguz-Tiirkiistan dovle-
tindon bshs olunmur?

Bizim fikrimizca, yuxarida bohs olunan mévzu ils slaqo-
dar adlan c¢okilon tadgigatgilarin samanizm vo tanricihigin
Azarbaycan xalqinin dini-mifoloji, dini-falsafi diinyagoriisiin-
d> miisyyonlosdirdiklori dogru yeri basqa Azarbaycan filosof-
lar1, tarixcilori, filologlar, dilgilori vo b. da gormoali, bu diin-
yagoriislo bagh yeni yetison naslo diizgiin bilgi vermoalidirlor.
Ozolliklo tanricihq dini-folsofi diinyagériisiiniin Azorbaycan
xalqunin hoyatinda yeri vo rolu arasdirilmal, islamla biitovle-
son bu tolimin basqa keyfiyyoatlori do askar edilmalidir. Ciinki
tanriciliq yalmz dini xarakter dasimir, o, hom ds tiirk diinya-
sinin, o ciimlodon onun ayrilmaz bir hissasi olan Azarbaycan
tiirklorinin milli moadoniyyatini, folsofaosini, monaviyyatim
0ziindd Jks etdirir. Siibhasiz, tanriciigin islamla hansi1 oxsar
va forqli cohatlorinin olmasi, tiirklorin aksariyyatinin tanrici-
hqdan niys islama iiz tutmasi iso falsofonin, falsaofo tarixinin
todqgiqat obyekti ola bilor.
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Qeyd edok ki, Tiirkiys vo Azorbaycandan olan bir ¢ox
ziyalilar, todgiqatcilar (9.Hiiseynzado, ©.Agaoglu, B.Ogal,
[.H.Danismond, C.Heyot, N.Coforov, M.Seyidov, Y.Qara-
yev, R.Ozdok, Z.Quluzads va b.) hesab edirlor ki, tiirklor
islami qobul etmakls din doyisdiriblor, iman vo etigad yox.
Bu, dogrudan da belo olmusdur. Tiirklor homiss tok Tanri-
ya inanmis va sitayis etmislor. Tiirk-Azorbaycan etnoqonik
miflorinin birinds gostorilir ki, Uguz-Oguz atasina qarst
cixmis vo yer iizindo tok tanrigiligt — GOy Tanriya inami
yaymusdir [91, 37]. ©n vacib moqam odur ki, tanrigiligda va
islamda Tanri ilahi mahiyyat dasiyir, yoni gbzo goriinmoz
qiivve kimi gabul edilir. L.Qumilyov yazir ki, Goy Tenqri
maddi soma deyil, yoni adi, gozlo goriinon goys garst qoyul-
musdur. Onun fikrinco, ¢inlilor do «Go6y ruhu» dedikdo,
tirklor kimi Goy Tenqrini nazards tuturdular [145, 100].

Azorbaycan vo Tiirkiys ziyalilariin oksoriyyatinin yek-
dil fikrino gors, qodim tiirklorin dini etigadlar1 arasinda
stiinliik tanrigiliq-Goy Tanri diinyagoriisii ilo bagh olmus,
islamaqodoarki dovrde tiirklordon az sayda tayfalar basqga
dogma vo yad dinlors (samanizm, totemizm, atosparastlik,
zordistilik, xristianlq, biitporastlik, manilik vo b.) tapin-
misdi. Xisusilo Oguz tiirklorinin boyiik oksoriyyeoti islama
godor tanrigiligda qalmis vo sonralar islami gobul etmislor.
Buna on bariz niimuns iso «Kitabi-Dado Qorqud» boylari-
dir. Bu baximdan tanrigiliq diinyagoriisiinii oks etdiron abi-
dolor arasinda tiirk miflori, o ciimlodon «Kitabi-Dado Qor-
qud» boylar1 6namli yer tutur.

«Kitabi-Dado Qorqud» boylar1 sifahi sokilds eramizin
VI-VIII asrlorinds formalagsa da, onun koklori daha godim-
lora, eramizdan avvalki yiizilliklora, balke do minilliklors ge-
dib ¢ixir. Bir masalo do doqiqdir ki, «Dads Qorqud», yaxud
da «Kitabi-Dads Qorqud» 6ziindon avvalki tiirk boylarinin
(«Yaradilig», «Alp 9r Tonqa», «Su», «Oguz Xaqan»,
«Goktirk» «Koe», «9rgonakon» va b.) davami olmusdur.

Fikrimizco, «Kitabi-Dodo Qorqud»daki boylar tiirk-
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lorin, o cumladan Azarbaycan tiirklorinin godim dini etigad-
lari, eloco do tanrigilig-Goy Tanr1 dinini dyronmok
baximindan ¢ox 6namlidir. Bu boylarda godim tiirklorin
dini etigdlari, diinyagoriislori, adot-ononalori va s. 6z dolgun
oksini tapmisdir. «Dads Qorqud» boyunda gadim tiirk epos
tofokkiiriiniin miioyyon olamatlori miihafizo edilir. Qadim
tirk eposunun asas gqohromanlar1 mifik obrazlar olmusdur
(Su, Goy, Yer, Agac, Qus, Boz Qurd, Tanr1 xan va b.).
Tirklor islami gobul etdikdon sonra tiirk Tanrisini islam
Allah1 avaz edir [127, 172-174]. Eyni zamanda «Kitab»da
yerli vo golmo turk boylari, oguzlarin yasadigi cografiya,
«ig» va «dig» oguzlarin miinasibatlori yanasi, oguzlarin dini
etiqad, inam vo oxlaq normalarindan va s.-don bohs olunur.
Burada totemizmin, samanizmin mioyyan izlori olsa da,
asas yeri tanrigiliq tutur: «Vurdugunu ulatmayan ulu Tanr1!
Basdigin1 bildirmayon balli Tanr1! Apardigini géys yetiron
oziz Tanr1! Qazoblondiyini batirib-bogan aciqhh Tanri! Birli-
yind sigindim, qadir Tanri!» [127, 264]. Demali, «Kitab»da
tirklorin dini-folsofi diinyagoriisiiniin on ali formas1 kimi
tanrigilig-Goy Tanriya inam 6z oksini tapmisdir. «Kitab»da
and i¢onlor «GOy»i, «Yer»i, «Giinog»i, «Ay»1, «Tanr»ni vo
s. sahid gotirirlor. Agaca, Daga, Suya, Boz Qurda va s.
xiisusi inam var.

Fikrimizca, orta osrlordo «Kitabi-Dads Qorqud»la ya-
nast godim dini tolimlora, o ciimlodon tanrigilig-Goy
Tanriya inami1 ifads edon, onlari islamla uzlasdiran, biitov-
likds tiirk dini-folsofi diinyagoriisiinii oks etdiron monbaolor
arasinda Mahmud Kasgari, F.Rosidoddin, N.Goancavi, qul
Oli, Xaqgani, Yusif Balasaqunlu, 9hmod Yasovi, Yunus
omrs, Comaloddin Rumi, Qazi Birhanaddin, Fazlullah
Noimi, imaddadin Nosimi, Sah Ismayil Xotai, Olisir Novai,
Mohommad Fiizuli va b. yaradiciligi xiisusi yer tutur. Ancaq
toassiiflo geyd etmoliyik ki, birincisi Azorbaycan falsofasi vo
modoniyyatinin incilori sayilan miitofokkirlorin ©.Bohmon-
yar, N.Goncovi, Xaqani, N.Tusi, 1.Nosimi, M.Fiizuli vo b.
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yaradiciligindan bohs olunarkon, onlarin Azarbaycan xalqi-
nin qadim dini-folsaofi diinyagoriisii ilo bagh fikirlori todqi-
gatlardan, homg¢inin Azarbaycan falsofosi, Azorbaycan tari-
X1 va s. adlanan mithiim shomiyyats malik olan elmi yazilar-
dan ya konarda qalmuis, ya da ¢ox ciizi sokilds tofsir olun-
musdur. Ikincisi iso, M.Kasgari, Y.Balasaqunlu, F.Rosidod-
din, C.Rumi, O©.Yosovi, Y.Omro, O.Novai vo bu kimi orta
osr tirk dithalarinin diinyagoriisiic Azorbaycan falsofasi vo
madoaniyyatine holo do daxil edilmomisdir. Fikrimizca, hor
iki masolo Azorbaycan elminin garsisinda duran baslica
problemlordondir. Belo ki, ancaq bu mosololor hom elmi
obyektivlik, hom do bir millotin ganunauygun, tobii haqqa
baximdan 6z dogru hallini tapacagi toqdirds, Azorbaycan
xalqmna aid dini-folsofi diinyagoriisin milli ideologiya
masalasindo oynadigi mithiim rolu doqiq miioyyonlosdira
bilarik.

Birinci masald ilo bagh hesab edirik ki, ©.Bohmonyar,
X.Tabrizi, N.Gancavi, Xaqani, Qul 9li, N.Tusi, E.Miyanos-
ci, Y.Xoylu, M.Sobiistori, S.Y.Siihrovardi, I.Nosimi, M.Fii-
zuli vo b. yaradiciligi, diinyagoriisii tofsir olunarkon, onlarin
Azorbaycan xalqinin gadim dini-falsofi inanclar1 ilo bagh
miilahizoloring, islama tapinmaqla yanasi oski inanclardan
hansina meyil etmalorine vo s. do xiisusi diqqgat yetirilmali-
dir. Yuxarida da geyd etdik ki, Xaqani, N.Gancavi, Qul 9li,
M.Fiizuli vo b. bu kimi miitofokkirlorin diinyagoriisiindo
tirk monsubiyyating, tiirk ruhuna dair motivler giicliidiir.
Bu miitafokkirlor birmoenali sokilda 6zlarini tiirk adlandirmis
vo tiirkliiklori ilo do foxr etmiglor. Masalon, taninmis sair-
miitofokkir N.Goncavinin yaradiciliginda oski tiirk diisiinco-
sing, tiirk dini etigadlarina, iimumilikds tiirk moadoniyyatine-
falsofasine meyil daha ¢ox hiss olunur. N.Gancovi «Xom-
sosini («Besliy»ini) farsca yazmisdisa da, tiirk diisiincasini,
tiirk adot-ononosini, tiirk oxlaqini, imumilikds tiirk mifoloji,
dini-folsofi diinyagoriigiinii toblig etmisdi. Bu baximdan,
N.Goncovinin timsalinda orta osrdo yasamis Azorbaycan
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tirk ziyalilarinin islamaqodorki dini-falsofi tolimlordon,
adot-ononoalordan va s. hansina istiinlik verdiklori masalasi-
no nazor yetirmayi 6ziimiizo bore bildik. N.Goancaviya gora,
diinyada miidriklik, axlaqlhihq, naciblik, aliconablq, igidlik,
pakhq vo s. kimi xiisusiyyatlor, yoni yaxsi1 no varsa tiirko,
tiirk millatino aiddir. Filosof-sair «Sirlor xozinasi»nds dofa-
lorlo tiirk diisiincasing, tiirk etigadlarina miiraciot etmisdi:
«Tiirks banzar yasomon ¢6ldo qurub ag ¢adir, Cadirin aypa-
ras1 Siiroyyaya nur sagir» [99, 74]. Burada o, ag yasamoni
qipsaqlarda (engin ¢o6llords) yurd salmis tiirklorin aypara
sokilli doytis¢ii ¢adirina oxsadir vo bu ¢adir guya, o qoador
ozomatlidir ki, Surayya ulduzunadok ucalib ona sélo verir.
Nizami daha sonra yazir: «Lalonin bagri qara — orab
yavrusu kimi, Tiirk yasomon Yomands Siiheyl ulduzu kimi!»
[99, 74]. «Tiirk yasamon» ifadosi Nizaminin anonavi macaz-
larindandir va tiirkiin gadim doévrlordon abadi bahar, tozo-
lik, pakliq romzi olduguna isaradir. «Qar1 ilo Sultan Sonce-
rin hekayotinxnds iso Nizami tirk hokmdarini odalotli vo
vicandli olmaga ¢agirir. Nizamiya goro, tiirk hokmdarlar
he¢ bir zaman zalim vo adalatsiz olmamuslar, Sultan Soncs-
rin buna uygun olmayan davranisi iss tiirk adina soraf gotir-
mir. Ona goro do, Nizami bir qarinin dilindan tiirk hokmda-
r1 Sultan Soncori odalatsiz islorina goro belo itttham edir:
«Dag kimi ucalmisdi bir zaman Tirk dovleti, Sarmisdi
momlokati adalati, safgati. San yixdin o séhrati, batib getdi o
ad-san, Demok, son tiirk deyilson, yagmaci bir hindusan»
[99, 111]. Fikrimizca, burada N.Goncavi bir tarafdon Sultan
Sancorin timsalinda tiirk hokmdarlarim tiirk diisiincasina,
tiirk adat-ananalorina amoal etmaya cagirmagla yanasi, onlari
pis amoallordon ¢okindirmaya ¢alismis va basqa torafdon Azor-
baycanda bir Tiirk doviatinin hakim olduguna isara etmigdir.
«Xosrov vo Sirin» poemasinda i1so N.Goncovi agiq
sokildo yazir ki, tirklorin koku bu millstin ulu acdadi Alp
or Tonga, dini etigadi 1so Giinaso sitayislo baghdir: «9gap
o aydirsa, biz aftiabiq (Giinos — F.9.), O Keyxosrovdursa,
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bizso Ofrasiyabiq (Alp Or Tonga-F.9.)» [101, 119]. Elaco
da, N.Goncovinin zordiisti Sasani hokmdar: Parvizin Mo-
hommoad peygomborin moktubuna qarst gostordiyi hormaot-
sizliyo miinasibati do gdstorir ki, o, fars diisiincosindon ¢ox-
¢ox uzaq olmusdu. Goncali Nizami atogporast dinind tapi-
nan fars Porvizin peygomborin moktubunu cirmasini «qu-
duzlug» kimi qiymatlondirmisdi.

Fikrimizca, N.Gancovinin «Iskandornamo»ni yazmaqda
moqsadi yalniz Makedoniyal: Iskenderin timsalinda adil
hokmdari, adaloatli comiyyati tosvir etmak deyil, eyni zaman-
da tiirk millatinin gadimliyini, tiirk inanclarini, adat-onano-
lorini vo s. diinyaya tanitdirmaq olmusdu. Bu baximdan
N.Goncavinin Makedoniyali Iskondori tiirk diinyasinin bir
hissasi olan Azarbaycana, daha sonra Qipcaq elino apar-
mas1 tosadiifi ola bilmoazdi. N.Goncovinin burada baslica
moqsadi Azorbaycanda, Qafqazda, Orta Asiyada vo b.
yerlordo yasayan tiirklorin adoat-onanslorini, madaoniyyatini,
diistincalorini vo s. aciqlamaq olmusdu. Masalon, Iskondori
Qipgaq ellorino aparan N.Goncovi yazir ki, Qipgaq tiirk-
lorinin adot-ononalori boyiik fatehi mat qoyur. Xiisusilo
gadinlarin iizlorini 6rtmomosi vo kisilordon qagmamas: Is-
kondari teocciiblondirir. iskendar qipgaqlarin agsaqqallarini
basina yigaraq bu adatlorindon ol ¢okmayos cagirir: «Ortiilii
dedi ¢6l qipgaglarma: «Uziinii gizlomak xosdur qadina»
[100, 314]. Qipgaq tiirklori iso Iskondori basa salirlar ki,
onlar adotlorini doyismoyocoklor, makdeoniyali fateh iso
hiyls islotmakls istoyina ¢atir.

Nizaminin yaradiciliginda zordiistiliyin, atogporostliyin
birmonali sokilde pislonmosi, eloco do Makedoniyali Iskon-
dori bu dini diinyadan tomizladyi tiglin toriflomasi [100, 54;
136], he¢ do tosadiif ola bilmozdi. Ogor Firdovsi «Sahna-
moa»da fars diisiincasini, fars dini etigadlarini, fars diinyago-
rislinii toblig etmisdirso, N.Gancovi do «Beslik»da, o ciimlo-
don «Iskondornamo» poemasinda tiirk hoyat torzini, tiirk
diisiincasini, tirk dini etigadlarini, tirk adot-onanalorini,
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tirk diinyagoriisiinii vo s. boyiik ustaligla oks etdirmisdir.
Fikrimizca, N.Goncavinin diinyagoriisiiniin bu yonds obyek-
tiv, elmi prinsiplora asaslanan sorhi, tofsiri ilk dofs M.9.Ra-
sulzada torafindon verilmisdi. M.9.Rasulzado N.Goncoavinin
tiirk monsubiyyatina, tiirk dini-falsaofi diisiincasing, tiirk ruhu-
na, tiirk madoniyyatina-falsofasino baghhgmm vaxtinda gors-
rak, biitiin bunlar1 «Azarbaycan sairi Nizami» asorindo oks
etdirmisdi.

M.O.Rasulzado yazir ki, Firdovsi Iran millotciliyinin
ideoloqu, fars oglu fars oldugu kimi [192, 15], N.Goncoavi do
tirk oglu tirk kimi bir Azorbaycan sairidir [192, 40].
M.O.Rasulzadoys gors, Nizaminin iranliligdan, farsporast-
likdon uzaq olmasina niimuns «Xosrov va Sirin» poemasin-
da Sasani hokmdar1 Poarvizin Mohommad peygomborin
moaktubunu cirmasini «quduzlug» adlandirmasi, «atosparast
hokmdarin yalniz maddi folakot vo siiqutunu sorh etmokls
kifayatlonmoyib, eyni zamanda Iran imperiyasinin monovi
tonoazziiliiniin tarixgosini do asorine daxil etmoasindir [192,
164]. Onun fikrinca, Nizaminin bir o godar dos ehtiyac olma-
dan peygomborin Xosrovun yuxusuna girmasi, alindoki qir-
mancla onu vurmasi, vaziri Biizlirgiimidin ona orab peygom-
bori hagqindaki sohboti, Mohommadin doguldugu giin
Kasra tacinin ¢okmosi vo atoskodolorin (atesgahlarin) son-
mosi kimi ohvalatlar1 «Xosrov vo Sirin» poemasina olava
etmoasi, tiirk ziyalisinin farsliq tesssiibiindon, fars diistince-
sindon uzaq olmasiyla bagh olmusdu. M.9.Rasulzads yazir
ki, Nizaminin farsparoastlikdon uzaq olmasini gostoron kos-
kin dolillordon biri do ategporastliya diismon olmasi idi:
«Macusilik, zordistilik vo atogparastlik Nizamido daim zo-
rorli vo algaq sayilir. Tokco peygomboar vo miisalmanlar de-
yil, Iskondor belo atosparastliyin diismoenidir. Koyanilorin
biitiin idaralori igerisindon Iskondor yalniz atosgodolori dagi-
dir. Hor hansi bir vilayatin diismenlori Iskondori bu vilayato
gars1 qaldirmagq tigiin orada atogporastliyin hals yasamaqda
olmasindan soz acirlar. Nizami Iskondoari sovqlo torifloyor-
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kon «diinyani macusilikdon tomizladiyini» xiisusi bir razilig-
la geyd edir» [192, 165]. Onun fikrincs, farsligin on boyiik vo
on parlaq ononasi zordistilik vo atosparastlik oldugu halda,
fars seirinin Firdovsidon sonra ikinci dirayi olan Nizaminin
homin talimo bu qoadar diismangiliyi, monfi miinasibat bas-lo-
mosi onda farsliq duygusunun olmamasi idi. M.9.Rasulza-
doyo gore, Nizami biitiin duygu va siiuru ilo miisolmandir,
tok Allaha inanir: «Tokallahliq mévgeyindon do o hor ciir
ikilik va ¢oxlugu rodd edon bir «vohdaniyyat¢idir». Zor-
distiliyin xeyrin ayri, sorin do ayrt mévcud olub 6z aralarin-
da vurusan ikiallahliliq sistemino onun no sufilikls yetigdiyi
Allah mofhumu, na do dasidigr xalis miisalman aqidasi uy-
gun golir» [192, 166]. M.O.Rasulzads yazir ki, hotta Nizami
liclin «gadim farsligin islama garst miixalifatinin bir ifadasi»
olan ismaililik «iranli»y moazhob kimi onun dilinds bir
soylisdiir. «Dediyim kimi deyilss, ismaili olum» [192, 166].
Demoli, N.Goncoavi godim tiirklorin tanrigiliq dini-falsafi
tolimindo oldugu kimi tokallahliliq diinyagériisiine sahib
olmus vo biitiin hallarda dualist, politeist sistemlori inkar et-
misdi. Bu da, bir daha gostorir ki, N.Goncavi XII osrdo
dualist fars diisiincasinin, atogparast fars ehkamgiliginin, ya-
xud da islama gars1 yonalmis «Firdovsi kini»nin yox, godim
dovrdon etibaron tiirk diisiincesine hakim olan monoteiz-
min, tiirk dini etigadlarinin dasiycisi olmusdur.
M.O.Rasulzads yazir ki, Nizami «tiirk» dedikds — go-
zal, mord, gohroman, ddyiiscii, sorkordo, hamginin bilici, ar,
rohbar vo basct nozords tutur; «tiirklik» dedikda — vafan,
diizgiinliyi va istodiyine qovusmagi nozords tutur [192,
169]. Eyni zamanda Nizamido tirklik — qlivvet vo qohro-
manliq simvoludur. Rasulzads yazir: «Hor halda tiirk mof-
humuna, hisslorinds, duyumlarinda, fikir vo diisiincalorinda
bu godar yiiksok yer veran bir Azorbaycan evladina, gozal
ilo ucaya — «tiirk», gozollik vo ucaliga — «tiirkliikk», gozollik
va ucaliq diyarina — «Tirkiistan» deyon bir sairo, yalniz
farsca yazdig: iciin tirk demomok mimkiindiirmii? 9sla!!!
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Osorlorini  arabcs  yazdiglari halda, tirklik haqqindak:
duygular ilo tirk moadoniyyati vo vatonparvarliyi tarixinds
miistosna yer tutan Kasgarli Mahmudlar, Gurlu Foxroddin
Miibaroksahlar, Zomoxsorli Mahmudlar na qodor tiirkdiir-
larsa, Nizami do onlar qadoar tiirkdiir» [192, 176].

N.Goancavinin diinyagoriisii do bir daha tosdiq edir ki,
orta osr Azorbaycan tiirk ziyalilarinin oksoriyyati (Xagani,
Qul Bli, F.Noimi, I.Nasimi, M.Fiizuli vo b.) islamaqadorki
dini-falsofi tolimlordon dstiinliiyli tanrigiliga, eloco do tiirk
adat-ononaloring, tiirk modoniyystine vermis, etnik monsu-
biyyatlorinin tiirk oldugunu gostarmis va zordistilikdon, fars
atosparastliyindon ¢ox uzaq olmuslar. Bu baximdan hazirda
bozi elmi odobiyyatlarda Azorbaycanda orta asrlorde godim
dini-falsafi talimlorin — zardistiliyin, atasparastliyin davami
kimi yalmiz mozdokilik, xiirromilik vo b. olmasi hagqinda
geyd olunan miilahizalor fikrimizcoa, dogru deyildir. Hor
halda bu iddia da bulunan tadqiqatgilar, miislliflor nodon
onu da qeyd etmirlor ki, Azorbaycan tiirk xalqinin qadim
dinlorinin — samanizm, tanrigiliq, «maqlarin tolimi» va b.
davami kimi orta asrds islam gabul olunmus, elaco ds islam
osasinda yaranmis sufilik, hiirufilik vo bagqa torigotlori
Azorbaycan tiirk ziyalilar1 6z qodim dinlori ilo uzlagdirmaga
caligmislar.

Cox toossiiflor olsun, hazirda bir ¢ox elmi adobiyyatlar-
da («Azorbaycan tarixi», «Azorbaycan folsofasi tarixi»,
«Azorbaycan odobiyyati tarixi», «Falsofon vo b.) belo bir
milahizo hokm siiriir ki, qadim Azorbaycanda ilk dini-
folsofi tolim zordiistilik, atasparastlik, zorvanilik olmus, orta
osrlorde yaranmis manilik, mozdokilik, xiirromilik, israqilik
vo b. homin qodim dini-falsofi tolimlorin davami olmusdu.
Hotta bozi muollfilor foxr edirlor ki, zordistilik-atogparastlik
ononalorini XIX yiizillikds A.A.Bakixanov, M.F.Axund-
zado, Mirzo Kazim bay vo b. da unutmamus, iistolik cagdas
dovrds geyd olunan Bahar bayrami da zordiistilik anonalori
ilo baghdir!!!
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Belo gonaotdo olanlara N.Goncovi ilo eyni dovrde
yasamis Azorbaycan-tiirk miitofokkiri Xaqanidon do bir
neco misal gotirmok istordik. Bels ki, seirlorinin birinds sair
zordiistilorin atosini «pars odu» adlandirmisdir: «Pars odu
puskiiriir dodaglarimdan» [118, 26]. Daha sonra Xaqaninin
yazmasi ki, «azor» sozii od, atos, «zor» isa qizil demoakdir va
zordistilor do hom atogparastdirlor, hom do qizila socds
edirlor, demali o, zardiistliiyii farslarla slaqgolondirarak yazir:
«Bir mohnat odudur cana simii-zar, Diiz olar, qizila deyilsa
«azary. Zoardistiin adinin avvalidir zar, Zars sacds edir atos-
parastlor» [118, 35]. Maraqhdir ki, zordiistiliyi farslarla ola-
gelondiron Xaqani tiirklorin yasadigi Tirkiistan1 miidrik vo
cosur insanlarin yasadigi 6lko kimi golomo almisdir: «Osil
Tirkiistana get, orda monali adam axtar, Kimo lazzim Cina
adomgiyah axtarmaga getmok» [118, 222].

ikincisi, yoni M.Kasgarli, M.Farabi, ©.Biruni, Y.Bala-
saqunlu, C.Rumi, 9.Yosovi, Y.Omros, ©.Novai va b. tiirk
ziyalilarinin Azorbaycan modaniyyatina-falsafasine aid edil-
masi masalasine golinca, fikrimizca, bunun i¢iin, onlarin
hokmon Azorbaycanda dogulmasi, Azarbaycan tiirkcosinda
yazmasi, eloco do konkret vaton anlayisi baximindan azor-
baycanli, Azorbaycan tiirkii olmasi vacib deyil. Burada bas-
lica masals bu tiirk dithalarinin diinyagoriislori ils tiirk diin-
yasinin, tiirk cografiyasinin bir hissasi olan Azorbaycana,
Azarbaycan xalqinin falsafasine-madoniyyatine tosir gostor-
molori, onun formalagsmasinda bu vo ya digor doracads
istirak etmoloridir. ©n baslicasi iso, bu dahilorin dini-folsofi
diinyagoriisii 1lo Azerbaycan tirk ziyalilarinin (X.Tabrizi,
N.Goncovi, S.Y.Sithrovardi, Xaqgani, F.Noimi, M.Sabiistor1,
N.Tusi, 1.Nosimi, S.I. Xotai, M.Fiizuli vo b.) dini-falsofi,
modoni diiynagoriislorinin bir ¢ox cohatlors goro vohdot
togkil etmasidir. Belo oldugu toqdirds, na iiciin Azorbaycan
folsofasindoa, Azorbaycan odobiyyatinda, Azorbaycan tari-
xindo va s. yuxarida adlar1 ¢okilon va ¢okilmayan tiirk bilici-
lorinin elmi, dini, falsofi, ictimai-siyasi diinyagorisiini
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Azorbaycan gonclori 0yronmomalidir? Fikrimizca, biitiin
tirk bilicilori arasinda heg¢ bir ayri-segkilik olmadan
(Tiirkiys, Azarbaycan, Ozbokistan, Qazaxistan, Tiirkmonis-
tan, Qirgizistan va b.) tiirk diinyasinin ziyalilar1 kimi qabul
edilmoali (s6zds yox, omaldo) vo onlarin yaradiciligi biitiin
tirk dovlotlorinin folsofs, adabiyyat, tarix va saironin torkib
hissasi kimi yeni yetison gonc nasilo ¢atdirilmalidir.

Bir so6zlo, ayrica gotiiriilmiis bir 6lkonin (Azorbaycan,
Tiirkiys, Ozbokistan, Tiirkmonistan vo b.) folsofasi, tarixi,
odobiyyati, modoniyyati va s. ilo yanasi, imumi tiirk folsofa-
si, tirk dini-folsofi diinyagoriisii, tiirk modoniyyati, tiirk
adoabiyyati, tiirk tarixindon do bohs olunmali, tadris edilmali-
dir. Ancaq bu halda tirk dovlstlorinds, o ciimlodon &ton
asrin sonlarinda ke¢mis SSRI-nin torkibinden ¢ixaraq yeni-
co miistoqillik alds edon 6lkalorin gonc nasillari, s6ziin haqiqi
monasinda tiirk kimliyini, tiirk madoniyyatini, tiirk folsofasi-
ni, tirk tarixini vo s. daha deorindon vo yaxindan anlamis
olacaqglar.

fkk

Azorbaycan tiirklori on goadim dini-falsofi diinyagoriisii
kimi samanizm, xisusilo tanrigciliga tapinsalar da, tarixin
sonraki dovrlorinds basqa xalglarin dini inanclar ilo ds iiz-
izo qalmislar. Sitibhasiz ki, Azorbaycan tiirklorinin taleyindo
irandilli-farsdilli vo qafqazdilli etnoslarla, onlarin inanclari
ilo tomasi daha ¢ox olmusdur. Cagdas dovrdo samanizmin,
ozolliklo tanriciligin  tiirklors, o ciimlodon Azorbaycan
tiirklorinoe aid olmasi oksor alimlor do siibho dogurmasa da,
eyni sozlori «magqlarin tolimi», atosporastlik, zordiistilik, ma-
nilik, moazdokilik vo b. haqgqinda deya bilmorik. Xiisusilo,
«maglarin tolimi» va zordistiliyin hansi xalqin modoniyyati-
no — farsdilli etnoslara, tiirksolyu tayfalara vo b. monsublu-
gu ilo bagh ziddiyyatlor holo do qalmagdadir. Buradan bels
noticaya golmok olar ki, Azorbaycan xalqinin etnik monsoyi,
dili vo 6lke adinin izahinda oldugu kimi, gadim dévrds bu
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orazido mdvcud olmus bozi dini-falsafi tolimlorin («magqlarin
tolimi», zordistilik vo b.) hazirda hans1 xalqin madaoni irsine
aid olmasi ilo bagl forqli miilahizolor mévcuddur.

Zordiistiliyin, «Avesta»nin hansi xalqin dini-falsofi diin-
yagoriisli, madoniyyati vo s. oldugu maosolosine aydinliq go-
tirmok t¢iin, ilk névbads bu din yaranmamisdan énco Azor-
baycan vo Iranda mévcud olmus dini-falsafi tolimlors vo ho-
min tolimlorin zordiistiliklo hansi alagoalorinin olmasina dig-
got yetirilmalidir (biz yuxarida da miiayyan gqadar buna cohd
etmisik). Belo ki, bir ¢ox manbalords zardiistiliyin meydana
¢ixmasinda ondan 6ncaki bazi dini-folsafi talimlorin, o ciim-
lodon «maglarmm talimi»nin miisbat vo ya monfi monada mii-
hiim rol oynamasi1 barads miioyyan bilgilor var. Homin moan-
balords «magqlarin tolimi» gah zardiistiliya garst qoyulur, ya
da tamamilo oksina zordistiliyin erkon, godim dovri kimi
giymotlondirilorok onun yaranmasinda maqlarin miithiim rol
oynadigl qeyd olunur. «Magqlarin tolimi» ilo bagh maraqh
moasalalordon biri do hom antik vo orta asr monbalarinda,
hom do hazirk: elmi adabiyyatlarda bu tolimin miixtalif ad-
larla (muglar//maqlar talimi, mocusilik, magiya, atogporast-
lik, zordiistilik va s.) anilmasidir.

Maraqhdir ki, bir ¢ox antik vo orta osr maonbalori zor-
distiliyin yaranmasinda «magqlarin tolimi»nin adini tez-tez
¢okmislor. Hotta bozi hallarda «maglarin talimi» niimayan-
dolorinin zordiistiliyin yaranmasinda monfi rolunun oldugu-
nu da geyd etmislor. Boazi todqiqatgilar yazirlar ki, Zordist
yolunu azmis magqlari islah etmok {igiin bir sira islahatlar
apararaq yeni din yaratmisdir vo s. Ancaq aksor tadqgiqatei-
lar hesab edirlor ki, zordistiliyin yaranmasinda magqlarin
miistosna rolu olmusdur. Masalan, iigcildlik «Azarbaycan ta-
rixi» kitabimin 1-ci cildinds geyd olunur ki, Conubi Azarbay-
can arazisinds do yayilan zardiistiliyin inkisafinda ondan av-
val yaranmis Midiya kahinlarinin dininin tasiri olmusdu [34,
53].

Demoli, biitiin hallarda «maqlarin tolimi» zordiistilik-
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don godim hesab olunur. Lakin zordiistiliyin yaranmasinda
mithiim rolu oldugu iddia edilon «maqlarin tolimi» ilo bagh
iki baslica miilahizs var: 1. «Maglarin tolimi» irandilli-fars-
dilli tayfalara moaxsus olub, onlarin dini-falsofi diinyagoriisii-
no aiddir; 2. «Maglarin tolimi» tiirksoylu etnoslara moaxsus
olub, tiirk dini-folsofi diinyagoriisiine aiddir. Qeyd edak ki,
sonuncu miilahizonin torsfdarlart bir masalado forqli mov-
gedon ¢ixis edirlor. Ikinci miilahizonin torofdarlarindan bir
gismina (Y.Soforov, Y.Yusifov, ©.Nicat, F.Mustafayev vo
b.) gora agor «magqlarin talimi» yalniz Azorbaycan xalqinin
dini-folsofi diiynagériisiine moxsusdursa, basgalarmin fik-
rinco (M.Kazim boy, M.H.Voaliyev, Y.V.Comonzominli,
A.Siikiirov va b.), noinki «maqlarin tolimi», o climlodon zor-
distilik vo zordiisti atosporastlik do Azorbaycan xalqina
moxsusdur.

Stibhasiz, biitiin masalalor, eyni zamanda Midiya dovle-
tinin, onun ohalisinin, 6zalliklo maq tayfasinin (bazon iso
magqlar tayfa deyil, sadoco Midiya kahinlori, yaxud da
Midiyada dinls mosgul olan ruhanilor hesab olunur) etnik
monsayi ilo baghdir. Yuxarida bu masalolors toxundugumuz
iciin, burada ancaq «magqlarin tolimi»nin hansi etnoslarin
dini-falsofi diinyagoriisiine yaxin olmasi mosalasini izah et-
maya ¢alismisiq. Bels ki, 6nco «magqlarin talimi»nin irandilli-
farsdilli etnoslara aid olmasi miilahizasino diqqot yetirok.
Yuxarda geyd etdiyimiz kimi, ii¢cildlik «Azarbaycan tari-
xi»nin 1-ci cildinds Midiya tayfalarinin etnik monsubiyyati
namolum hesab edilorak, «maqlarin tolimi»nin hansi etnosa
moxsuslugu barads do bir fikir bildirilmomisdir. Lakin timu-
milikds, Azorbaycanda godim ddvrlords oda sitayisin olma-
s1 fikri, bu kitabda dofslorlo vurgulanmigdir. ASE-nin 1-ci
cidindd iso konkret atogporastliklo bagh bels bir fikir vardir
ki, oda sitayis diinyanin bir ¢ox xalglarinda mévcud olub:
«Azorbaycanda atogparastlik osrlor boyu davam etmisdir.
«Avestanda oddan («Atar», yaxud «Azor») vo onun 5 no-
viindon bohs olunur. Od Ahura-Mazdanin (Hirmiizdiin)
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oglu adlandirilir, «odu sondiiran», yoni «Ahura-Mazdanin
oglunu oldiiron» dinsiz, kafir elan edilirdi» [29, 461]. Islam
dininin Azarbaycan, Iran vo Orta Asiyada yayilmasi ilo ola-
godar atosparastlik todricon zsiflomis, VIII-IX asrlordon son-
ra ohomiyyatini itirmisdir. Indi atosperastlik miixtalif forma-
larda Hindistanda parslar, iranda gobrlor arasinda qalmag-
dadir [29, 461].

«Maglarin talimi»na goldikdo ASE-nin 6-c1 cildindd ya-
zilir ki, Herodot maglardan (magus. yun. magos) Midiya
tayfalarindan biri kimi bohs etmisdir: «Bozi todqiqatgilara
goro magqlar kahinlik funksiyalarinin icragisi, digariloring
gora, iso Midiya, yaxud Iranda kahin kasta iizvleri olmus-
lar. Bozilori maglar1 Qarbi Iranda yaranmis mozdokiliyin
(mazdaizmin — F.D.) ardicili hesab edirlor. Qorbi Iranda
zordiistiliyin yayilmasi ilo magqlar zordiisti kahinlor kimi
cixis edirlor. Bazi todqiqatgilara géra maqlar zordiistiliyi e.a.
VII — e.a. V osrin axiri, IV osrin avvalinds gabul etmislor.
Maglar godim Iranin siyasi hayatinda mithiim rol oynamis-
lar. Onlar ilk zordiistiliys asash dayisikliklor gotirmiglor» [32,
285].

Cagdas dovrda 7 cildlik «Azarbaycan tarixi»nin 1-ci cil-
dinin osas miiallifi Iqrar Dliyev «maglarin tolimi» barasin-
doki masaloni ¢ox miirokkab hesab etso do, sonda bu talimi
Iran xalq1 ilo olagelondirmisdir. Maqlar menso etibarilo
Mada tayfalarindan biri idilor ki, bir ¢ox hallarda etnik
monsubiyyatindon asili olmayaraq sadaco kahinlor do
«maq» adlanirmisglar [39, 254]. «Maglarin tolimi» mahiyyat-
Co «zurvanizm» (zrvanizm, zarvanizm) tolimidir deyon,
I.Bliyevo gora, burada Zurvanizmin bas allah1 Zurvan abo-
di, sonsuzdur vo ondan Ahriman vo Oramaz adlanan akiz
ruhlar téromisdir [39, 255]. Tarixg¢i alim yazir ki, maqlar
odu, torpagi vo suyu allah hesab edirdilor: «Erkon zordiisti-
lik kimi, maglarin talimins do biitparastlik yaddir. Maglar
allahlarin tosvirlorini tanimirdilar» [39, 255]. Hoatta magqlar
atogporost mobadlorine gedir vo oda sitayis edirdilor.
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[.Bliyev antik miialliflors istinad ederak yazir ki, «magqlarin
tolimi»nin osasini iki baslangic — Isigla (Oromuzda-Ahur-
mazda) Ziilmatin (Ariman, Anhra-Manyu) miibarizasi toskil
edir [39, 256]. Goriindiiyi kimi, misllif «maglarin tolimi»ni
farsdilli saydigi mada tayfalarindan maqlarla baglamis vo
bu tolimdos do zordiistiliyin elementlorinin oldugunu geyd et-
misdir.

Basqa tarix¢i alim Sara Qasmmova iso «Azorbaycan
tarixi»nin 2-ci cildinds yazir ki, zordistiliyin yayilmasinda
Midiya mocuslarinin (maglarinin) noslindon olan goxsayl
ruhanilor mithiim rol oynamisdir: «Qadim Midiya macusla-
rinin Midiya va erkon ©homoni dévrii dinlari haqqinda tod-
qiqateilar yekdil deyillor. Lakin, bu heg bir siibho dogurmur
ki, zordiistiliyin miirokkab tokamiilii — peygomborin Qatalar-
da oks olunan dini toliminin kigik Avestanin sinkretik dini-
na ¢evrilmoasi, ik névbads, macuslarin foaliyyati ilo baglidir»
[40, 104]. O hesab edir ki, Midiya tayfalarindan biri olan,
dini morasimlori hoyata ke¢iron mocuslar e.o. VIII-VII osr-
lords qodim Iran «biitparast» allahlarmna sitayis edir vo bu
allahlarin sorofine himnlor qosurdular [40, 104-105]. Marag-
Iidir ki, S.Qasimova hansi faktlarla siibut etmisdir ki, maq-
lar Turanin deyil, mohz Iranin «biitperast» allahlarina sita-
yis edirmiglor. Digor torafdon, S.Qasimovanin homkari olan
[.Bliyev maglar arasinda «biitparast» olmadigini qeyd et-
misdi. Adaton, simal xalglar1 arasinda on ¢ox «biitparast»
kimi turanllarin-tiirklorin oldugu qeyd olunur. Demali,
maglarin «biitporast» allahlara inanmalar1 farsdilli etnos-
larla deyil, mohz tiirklorls bagh ola bilordi. S.Qasimova da-
ha sonra yazir ki, Qhomonilor dévlstindo do pesokar kahin
olan moacuslarin ¢oxunu midiyalilar togkil edirdilor, lakin
onlarin arasinda farslarin da oldugu molumdur [40, 105].
Onun fikrinco, mocuslarin dinini iso «ilkin zordistiliyi
Mazda vo basqa limumiran allahlarina sitayiso uygunlasdi-
rilmig (yalniz dini terminologiyada bozi ixtilaflar qalmisdi)
zordistiliyo qarst qoymaq ti¢iin kifayat gqodor osas yoxdur»
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[40, 105].

Gordilyiimiiz kimi, zordiistiliyin yaranmasinda «mag-
larin tolimi»nin mithiim rol oynadigini geyd edon S.Qasim-
ova dini terminologiyadak: bazi ixtilaflara baxmayaraq bu
tolimlorin  bir-birino qarst qoyulmasimni da dogru hesab
etmir. Halbuki, fikrimizca, «maqlarin talimi»nin zordiistiliyo
aid olmadigin1 ortaya qoymaq tg¢iin kifayat qodor ciddi
osaslar vardir. Birincisi, «maqlarin tolimi» zordiistilikdon
ovval yaranib vo farsdilli etnoslarin bu prosesdo, ¢ox bdyiik
ehtimalla hec bir rolu olmamisdir. Ikincisi, S.Qasimova 6zii
do etiraf edir ki, yalniz zordiistilik meydana ¢ixdigdan sonra
«magqlarin tolimi»no tapimnmis farslara rast golinmisdir,
«Avestay iso sinkretik diinyagdriisdiir vo s. Biitiin bunlar bir
daha siibut edir ki, «maglarin tolimi»ndon istifads edon
farsdilli kahinlor, o ciimlodon Zordiist yeni din yaratmisdir.
Cox kee¢mir ki, Zordiist yeni dinini farslarin dovloat dini
soviyyasino qaldirmagi bacarir vo «maglarin tolimi»nin
mahiyyotini tamamilo doyisdirir. Bununla da, zordiisto-
godorki «maglarin tolimi» ilo zordiistdon sonraki «magqlarin
tolimi» arasinda boyiik forq yaranir. Dogrudur, bozi todqi-
gatgilar siibut etmoya calisirlar ki, Zardiistiin bu masaloda
heg bir rolu olmamis vo aksina Zardist 6zl do, hotta tiirk ol-
mus, guya zordiistiliyin, o ciimlodon «Avesta»nin da mahiy-
yatini farslar tohrif etmislor. Fikrimizca, biitiin bunlar, yani
«maglarin tolimi»nin mahiyystinin, mozmunun tohrif olun-
masi va bu dini-falsafi talimin avvalca zardiistiliys xidmat et-
mosi, daha sonra atogporastlik kimi taninmasi va s. mohz ilk
novbado Zordiistiin 6ziiniin istiraki ilo bas vermis, hotta
Zordiist bu masoloda «yenilik¢i» rolunu oynamisdir. Bels ol-
masaydi1 Zordiistii farsdilli etnoslar bu qodor dogma soxsiy-
yat kimi qabul edib, onun yaratdigi dini iso rosmi dovlat dini
kimi gobul etmozdilor. Hotta forz etsok ki, votoni Azarbay-
can, milliyyati tiirk olan Zardiist «maqlarin talimi»nds isla-
hatlar aparmisdirsa da, biitiin hallarda bu ilk névbado, fars-
dilli etnoslarin diinyagdriisiine va siyasi maraqlarina uygun
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olmusdur. 9Dks toqdirds farslarin Zordiisto canyananligi vo
onun dinini dovlat dini kimi gobul etmolorino basqga sobab
ola bilmoazdi.

Coxcildlik «Azarbaycan falsofasi tarixi»nin 1-ci cildinda
Azaorbaycan xalqinin an gadim dovr folsofasindon bohs olu-
nan foslin miiallifi f.e.n. Solmaz Rzaquluzads «maglarin tali-
mi»ndan bohs edarkon yazir ki, Azorbaycan xalqinin acdad-
larindan olan midiyalilarin [249, 28] kahin tayfasi olan
magqlar tobiot hadisolori garsisinda sacds edir, giinssi, ayi,
donizi, odu, suyu, torpagi, havani ilahilosdirir vo bunlar
arasinda birinciliyi oda verirdilor: «Manbalar xabar verir ki,
«maglar... allahlarin mahiyyati vo monsayi haqqinda fikirlor
soylayirdilor», «... onlarin fikrinco, allahlarin baslangici var-
dir». Maglar allahlar hagqinda mévcud olan mifoloji antro-
poloji tesavviirlora garst ¢ixirdilary [249, 29]. Bu miiallifa
gora, godim Azorbaycanda genis yayilmis vo min illorlo qo-
runub saxlanmig asas kultlar od va su kultu olmusdur ki, bu
kultlara qodim midiyalilar, o ciimlodon magqlar tapimnmislar
[249, 23-24]. S.Rzaqulzadonin bu fikirlorindon bels natico
¢ixarmaq olar ki, o, «maqglarin talimi»ni birmonali sokildo
Azorbaycan xalqma aid etmisdir. Cinki o, «magqlarin to-
limi»ni Azorbaycan xalqnin ascdadlarindan hesab olunan
midiyalilarin kahin tayfasinin, yoni maqlarin adi ilo bagla-
musdir.

Onu da qgeyd etmok lazimdir ki, S.Rzaquluzado Azor-
baycan xalqinin ulu acdadlarinin (midiyalilar, utilor, alban-
lar vo b.) dinlorindon danigsarkon midiyalilar1 farsdilli hesab
edon tarix¢i Iqrar Oliyevdon sitat gotirsa do [249, 31], lakin
Azorbaycan xalqmnin ocdadi adlandirdigt midiyalilarin
tirkdilli-tiirksoylu, yoxsa irandilli-farsdilli olmasina aydin-
liq gotirmir. Bununla da, bels anlasilir ki, S.Rzaquluzads do
[.Bliyevin prizmasindan midiyalilar1 Azerbaycan xalqnin
ocdadi saymisdir. Cox toassiif ki, kitabin homin boliimiindo,
biz nainki «magqlarin tolimi», eloco do zardiistilik vo b. dini-
folsofi tolimlorin Azorbaycan xalqna hansi sokildo mox-
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suslugu ilo bagl ciddi arqumentlori géro bilmirik. Burada
yalniz imumi sokildo Azorbaycan xalqindan, onun ulu
ocdadlarindan (midiyalilar, albanlar, utilor vo b.) vo etnik
mongayi miibahisoli olan bu «ulu ocdadlara» aid magqlar
tolimi, zardistilik va s.-don bohs olunmusdur.

Ziya Biinyadov da «maglarin tolimi»nin hansi xalqin
dini-falsofi diinyagoriisiine aid etmasi mosolosino konkret
aydinliq gotirmomisdir. O, bir torofdon magqlar1 Ohomonilor
dovriindo Iranda boyiik niifuz qazanmis Midiya kahinlori,
digor torofdon «iran maglar» adlandirmisdir. O yazir ki,
magqlar 9homanilorin zamaninda bir nega dafs {isyan etmis,
sonralar iso yenidon bdyiik niifuz qazanmslar: «iran
magqlari, Babil dininin kahinlori (xaldeylor) kimi galocokdon
xobar vermoklo vo ovsunlamaqla mosgul olurdular» [64,
165]. Burada Z.Biinyadov Midiya kahinlori olan magqlarin
vo onlarin tolimlorinin Azorbaycan xalqi, onun dini-falsofi
diinyagoriisii ilo bagh konkret hansi bagliliglarin olmasini
gostormasa do, sonralar Dhomoanilor dévriinds niifuz sahibi
olduqglar1 iciin maglart «iran magqlar» adlandirmisdir.
Ancaq bu Midiya maqlarindan «iran maqlariwna cevrilmis
kahinlori yalniz Babil kahinlori ilo deyil, tiirk samanlart ilo
do miiqayiso etmok olar. Z.Biinyadov magqlarin, yaxud da
maocusilorin (gqodim fars dilindo maqus) dinini ¢oxallahlilig-
biitparastlik dini kimi verir [63, 79], atogparastlori iso maglar
va zardiistilorla eynilogdirir [63, 202]. N.Valixanhmn fikrinca
do, magqlar atogporastlorin (al-macus) ozidir [2302, 40].
Biitiin bunlar iss maglarin vo onlarin-«maglarin tolimi»nin
hansi xalga maxsuslugu masalesini bir godar ds dolasdirir.
Ciinki tarixde bir ¢ox xalglar, o ciimlodon tiirklor, farslar,
yunanlar, misirlilor vo b. da ¢oxallahli vo yaxud biitparast,
atosporost kimi taninmislar.

Stibhosiz ki, «maglarin tolimi»nin hansi xalqga moxsus
olmasi masalosine aydinliq gotirilmasinds ikinci miilahizodon
cixis edon tadgiqatgilar da miioyyan rol oynamislar. Belo
todqiqatgilardan tarixgi Yusif Sofarov onco, midiyalilarin
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totemlors sitayis etmasi, bununla bagli ibadotgahlarin olma-
s1, torpagi, odu, suyu miiqqados saymasi, eloco do «Midiya
comiyyati orazisindo ideologiyanin bir ndvii olan sehr,
cadu»nun genis yayilmasi barodo molumatlar vermisdir
[202, 100]. Dogrudur, Y.Soforov onu da yazir ki, midiyalilar
magqizm (maqlara sitayis etmo) xiisusiyyatlorino, dofn mora-
simi gaydalarina va s. géra Zardiist ayinins va yaxud moz-
dokilik (¢ox giiman mazdaizm — F.9.) ayinina (atogparastlik
ayini) yaxin olmuslar [202, 105]. Lakin yadsoylu etnoslarin
bir-birlorini tanimadiglar1 halda, dini-falsofi diinyagoriis
baximimdan miioyyon gador yaxinligi onlarin no eyni dino
inanmalari, no do eyni soykdko bagl olmalar1 demok deyil-
dir. Bu baximdan magqlarin tolimi ilo zardistilik, yaxud da
mazdaizm arasinda miioyyon oxsar vo forqli adstlorin ola
bilmasi tobiidir. Y.Soforova gora, «Azorbaycan» soziiniin do
yaranmasi ilo alagolondirilon «Zardiist dininin inkisafina
Midiya kahinlorinin dini teliminin tesiri» [202, 105] ol-
musdur. Demali, maqlarin tolimi zardistilikdon daha istiin
vo mitkommal soviyyado olmali idi ki, belo bir mévqge tutsun.
Digor torofdon, Y.Soforov maglarin oda inamindan bohs
edorak onlarin dinini atogporastlik adlandirmasa da, ancaq
«Avesta»ni atogporostlik dininin kitabr kimi qeyd etmisdir
[202, 106].

Fikrimizco, Midiya kahinlorinin toliminin hansi xalqin
diinyagoriisiine aid olmasi ilo bagl asas ziddiyyat do, «mag-
lar tolimi» ilo zordiistilik arasindaki ziddiyystlorin gostoril-
momoasindon, xiisusilo maqlara aid oda sitayislo zordiistilorin
atogporostliyinin bir-birindon forglondirilmomasindon va s.
irali golmisdir. Bunu, Y.Soforovun asagidaki fikirlori do
tosdiq edir. Tarixi odobiyyatda zordiistiliyin yalniz qodim
Iranin atosparastlik dini olmasi ilo razilasmayan Y.Sofarov
yazir: «Midiya orazisindo yasayan etnoslar Iran dilli tayfala-
rin buraya golib maskunlagsmasindan xeyli avval oda sitayis
etmoyo baglamiglar» [202, 101]. Demali, Y.Soforov bir torof-
don maglarin tolimi ilo zordiistilik, mazdaizm arasinda ya-
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xinliq oldugunu soylaso do, basqa torofdon etiraf edir ki, oda
farslardan ovval sitayis edon midiyalilarin (magqlarin) dini
inanclart ilo farsdilli tayfalarin dini inanclar forgli mokan-
larda, forqli diinyagoriislor asasinda yaranmis vo formalas-
misdir. Cox giiman ki, Y.Soforov zordiistiliyi Iranin atospe-
rostlik dini hesab etmomoklo «Avesta»nin sinkretik diinya-
goriisiin mohsulu oldugunu demok istomisdir.

Midiyanin maglar tolimi vo Iran atosparostliyinds oda
olan forgli miinasibatlor hagqinda tarixgi alim Yusif Yusifov
da bir siira milahizalor iroli siirmiisdir. O, godim fars
dilinds tortib olunmus «Avesta» dini kitabinda oks olunmus
zordiistiliyi [36, 166] Iran modeniyyatine aid etso do, lakin
«magqlarin talimi», yoni «atagparastlik»ls baglh forqli fikirlor
sOylomisdir. Onun fikrinco, atogporastliklo zordiistiliyi eyni-
losdirmok olmaz, ¢iinki hor iki inanc miistoqil din sahalori
kimi meydana golmigdir. Bunun ardinca Y.Yusifov xatir-
ladir ki, oda xidmot edon kahinlor qadim dévrlords «maq»
adlanirdi ki, atosporast magqlar ilk zamanlar zordiistilik
ayinlorini hoyata ke¢irmirmis. Oun fikrino gors, oda xidmaot
edon zordiist kahinlori iso maq yox, atravan-od saxlayan
adin1 dastyirlarmis. Midiyada iso atravan anlayiginin miiga-
bili atorpat//atropat olmusdu: «Hor iki mofhumun Iran dil-
lori asasinda izah edilmasinoe baxmayaraq atosparastlor miix-
tolif etnoslara monsub olmuslar» [36, 166].

Qodim Azorbaycan xalqmnin dini-falsofi diinyagoriisiini
todqiq edon Fazil Mustafayev iso qeyd edir ki, godim Azor-
baycan cografiyasinda tiirklorin ¢oxluq toskil etdiyi dovra
godor movcud olan dinlor mévzusunda giliniimiizo ¢ox az
bilgilor golib ¢atmigdir: «Bu bilgilor daha ¢ox Midiya dovlati
ilo bagl arasdirmalar naticasinds tizo ¢ixarilmisdir. Monbo-
lordo midiyalilarin osas etibarilo totemlors sitayis etmasi
bildirilir» [174, 45]. F.Mustafayev da, Y.Soforov va Y.Yusi-
fov kimi atosparastliyin qodim Iran modeniyyatine, o ciim-
lodon zordiistiliys aid edilmasi haqqindaki fikirle razilasmair:
«Ciinki tarixi monbolordoki ortaq goriislora goro Midiya
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orazisindo yasayan etnik Unsiirlor, digor farsdilli godim tay-
falar bu oraziya golib yerlosmozdon ¢ox ovvellor do atoso
parastis etmislor» [174, 45].

Gordiyimiiz kimi, bu todqiqate¢ilar farsdilli tayfalarin
diinyagoriisiindoki atoso sitayislo (zordiisti atosparastliklo),
tirkdilli tayfalarin diinyagoriisindo oda sitayisi (maglar
arasindaki odparastliyi) bir-birindon farqlondirmayi zoruri
hesab etmiglor. Oslindo magqlar tolimi vo zordistiliyin hom
do atogporastlik kimi tanimnmasinda hor iki telimds oda
sitayisin xiisusi yer tutmasi miihiim rol oynamisdir. Ancaq
nadonsas bir ¢ox misllfilor «maqlarin tolimi» ilo zordiistilik
do atogo forgli miinasibatlori nazors almamiglar. Bununla da,
atosporostlik tarixdoe, o climlodon falsofo vo din tarixinds
«magqlarin tolimi»nin deyil, daha ¢ox zordiistiliyin sinonimi
kimi verilmigdir. Bu baximdan F.Mustafayeva goro, zordiis-
tilikdon 6nco méveud olmus macusiliyin-atagparastliyin zor-
distilikls paralel toqdim olunmasi, problemin mahiyystinin
lazimi soviyyado Oyronilmomosindon irali golmisdir. Ona
gora do, bu miiallif zordistiliyin meydana ¢ixmasinin siyasi
sabablarina digqgaet yetirilmoasini zaruri hesab edir [174, 52].

Eyni zamanda, zordistilikdos sehr, cadu, ovsun va s.
birmonali gokilds pislondiyi halda, «maqlarin tolimi»nds bu
ciir ayinlordon istifado olundugu hagqinda molumatlar var.
Hotta magqglarin adi bels, bir ¢ox halda «magiya» sozi ilo
olagoalondirilir. ©gor maqlarin amoallori (sehr, cadu vo s.)
zordiistilikdo («Avestarda) pislonir vo Dhrimanin islori kimi
verilirss, onda belo notico ¢ixarmaq olar ki, midiyalilar
turanl olmuslar. Ciinki «Avesta»ya gora, Ohrimons inanan
xalq turanlhilardir. Yoni bir torofdon «maglarin tolimi»ni
farsdilli etnoslarla baglanmasi, bagqa torafdon iso bu tolimo
aid bir cox keyfiyyotlorin zordiistilikdo pislonmasi va
turanlilarin adina ¢ixilmasi basa diisiilon deyil.

Ikinci miilahizadon ¢ix1s eden basqa qrup todqgiqatcila-
rin fikirlorina gors iso, «Magqlarin tolimi», eloco do zordiisti-
lik va atosparastlik Azorbaycan xalqinin sitayis etdiyi dinlor
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olub vo mahiyyatca oxsar dini-falsofi tolimlordir; lakin son-
ralar bu tolimlor farsdilli tayfalar torafindon tohrifo ugradil-
mis vo belaliklo do onlarin adina ¢ixilmisdir. XIX oasrdo ta-
ninmis sargsiinas alim Mirza Kazim bay yazir ki, Azorbay-
canda dogulan Zordiist midiyali olmus, Midiya doévriinds
ana dilindo «Avesta»ni yazmis vo midiyalilara-maqlara
moxsus atagparastlik, o ciimlodon Zordiistiin dini Azarbay-
can xalqina moxsus olmusdur [222, f.1186, 1.14, 1.30].

1920-ci illorin ovvallorindo M.H.Valiyev (Baharh) vo
Y.V.Comonzominli do yazirlar ki, atogparastlik vo zordiistilik
Azaorbaycanda yaranmisdir. M.H.Valiyevin fikrinco, Zor-
diist 6z tolimini ona zidd olan homvatonlori arasinda toblig
edo bilmadiyi iigiin, onun dinini dorhal gobul edon farslara
torof kegmisdir [231, 5]. Y.V.Comonzominli is9, imumiyyatlo
magqlarin tolimini, atasparastliyi vo zordistiliyi Azarbaycan
xalqinin adina yazmisdir. Onun fikrincs, biitiin bu tolimlor
Midiya dovrinde meydana ¢ixmis vo osas ideoloqlari
muglar, yoni maqlar olmusdur; Zordiist do Aranda muglar
arasinda diinyaya goalmis, «Avesta» va atosparastlik do Azor-
baycanda yaranmisdir. Biitiin bu modoniyyati va falsafoni
sonralar Midiyani siiquta ugradan farslar monimsomis vo
tohrif etmiglor [67, 314-315].

Miistoqillik dévriinds Z.Mammadov «magqlarin tolimi»
ilo bagl yazir ki, Atropatenada elmi tosovviirlor Midiya
magqlarma aid mocusiliklo (magiya) baglh olmus va
zordistiliyin formalagsmasinda vo yasamasinda maglarin
boyik rolu olmusdur [165, 11]. Daha sonra zordistiliyi
macusiliya-atosparastliys aid edon Z.Mommadov atosparast-
liyi macusilikla, macusiliyi iso zordiistiliklo eynilosdirmisdir
[165, 15]. A.Siikiirovun fikrinco, zordiistiliyin yaranmasinda
mithiim rol oynamis maqlarin Azarbaycandan — qodim Mi-
diyadan olmasi barads gqodim yunanlarin ¢ox sanballi asor-
lori olsa da, «XX osr tadqgigat¢ilarinin maqlart daha g¢ox
Iranla olagelondirmoesi adama qoriba golir» [214, 153]. Hal-
buki yunan alimlori, o ciimlodon Herodot magqlarin adot-
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ononolorinin  parslardan kokli suratdo forqli oldugunu
bildirarok, onlar1 hom Midiya tayfalarindan biri, hom do ka-
hinlor kimi toqdim etmisdir [219, 162]. Ancaq sonralar bas-
ga antik dovr miislliflori maqlar1 farsdilli xalglarin kahinlori
adlandiriblar. Masolon, Laertli Diogen yazir ki, parslardan
olan maglar biitiin vaxtlarini allaha ibadatds, dua oxumag-
da kecirir vo allahin yalniz onlar esitdiyino inanirdilar.
Maglar allahlarin meydana golmasi vo mahiyyati haqqinda
miizakiralor kegirir, od, su vo torpagi allah hesab edirdilor.
Maglar allahlarin tasvir edilmosini, o ciimlodon onlarin kisi
vo gadin cinslorine ayrilmasina qarst ¢ixirdilar: «Maglar
fala baxmagqla golocokdon xabor vermok qabiliyystino malik
olduglarina géro allahlarin onlarin goézlorine goériindiyiinii
gostorir, siibut etmoyo ¢alisirdilar ki, hava goriinan seylorlo
doludur va iti gozlor ii¢lin onlar1 gormok o godor do ¢atin
deyildir» [219, 161]. Aristotelo gors, maqglar Misir kahinlo-
rindon daha godimdirlor vo iki barigsmaz 1) Xeyir (Zevs vo
Hiirmiizd); 2) Sor (Aid vo ©hrimon) qiivvalorine inanirlar.
Bozi yunan alimlorinin maqlar1 vo Zordiisti fars hesab
etmolorini A.Siikiirov tarixi sohv adlandirir [219, 162].
A.Siikiirov gqeyd edir ki, miisolmanliq dévriindon basla-
yaraq orta oasr Sorq odobiyyatinda maq «atosporasty, «Zor-
diist dininin torafdar» kimi basa disiliirdii [214, 154]. O be-
la bir naticays golmisdir ki, maglar Midiya tayfalar1 arasin-
da dini etiqad vo morasimlari ilo segilon qgobilo olmusdur.
Midiya va pars kahinlori do baslangict bu gobilodon gotiir-
miislor [214, 154]. Ancaq maglarla zardiistiliyi iso eynilogdir-
mok olmaz, ¢linki maqlarin foaliyyoti Zordiistdon ovvalki
dovrii ohato edir. «Maq» sozi zordiistilik yarandigdan son-
ra, kahin s6ziiniin sinonimi olmusdur. Hom magqlar, hom ds
Zordiist Midiya orazisindon idilor vo Zordiist magqlarin
tolimlori arasinda islahat aparmisdi [214, 155]. «Maglarin
tolimi»ni atogparastlik dini adlandiran A.Sikiirova gors,
Serqi Iran-Azerbaycan diinyasinin ilk filosoflar1 olan mag-
lar yalniz atogparastliyi yaratmagqla kifayatlonmomis, hamin
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dinin osas pinsiplorini, axlag-etik normalarini, ailo-maisot,
insani miinasibatlor hagqinda baslica miiddsalar da isloyib
hazirlamiglar [214, 156]. A.Siikiirov yazir: «Birincisi, atogpo-
rostlik, oda sitayis on qoadim dovrlordon Azorbaycan xalqi-
nin hom dini, hom do diinyagériisii olmusdur. Ikincisi, atos-
parastliyi yaradan xalqin Azorbaycanda yasamasi, indiki
Mugan diiziiniin onlarin xatirasi olmasi, maqlarin bu dinin
yaradilmasinda holledici rol oynamasi hals siibut edilmali-
dir. Bunun {iciin kifayot gador dalil vo imkan vardir. Ugiin-
ciisii, bas maq, birinci maq «Avesta»nin va atogparastlik di-
ninin yaradicisi olan Zardistiin Azorbaycandan, bir sira
monboalords iso milliyyatea tiirk olmasi1 hagqinda (son illords
bu fikir daha tez-tez isladilir) siibutun moévcudlugu bu id-
dian1 daha da doqiqlosdirmayi tolob edir» [216, 21].

Qadim tiirklerls farslarin oda olan miinasibatlorini iimu-
milosdirarak, belo gonaoto golmok olar ki, tiirklor odu heg
vaxt Tanr1 saymadiqlari, insanin ruhunun oddan yaranma-
dig1 gonastindo olduqlar1 halda, zordiisti farslar odu hom
Tanr adlandirmis, ham ds ruhun ilahi odla birlosmosi fikri-
ni irali stirmiislor. Qadim tiirklorin samanizm va tanrigiliq
tolimlorindo animizma, eloco do tobiat Unsiirloring, xiisusilo
do oda olan miinasibat bizo demoays osas verir ki, onlar bu
mosololoro hind-fars monsoli etnoslardan tamamilo forqli
yondon yanagiblar. ©.Hiiseynzadonin do geyd etdiyi kimi,
bu giin tirklorin, o ciimlodon Azorbaycan tiirklorinin Yaz
bayraminda tobiot tnsiirlori (od, su, torpaq vo hava) ilo
baglh kecirdiyi morasimlorin kokii, monsoyi zordistiliyo de-
yil, samanizmo, tanrigiliga gedib c¢ixir [111, 55]. Maosolon,
godim tiirklorin diinyagoriisiinda, o ciimlodon samanizmdao
oda, ocaga tapinma ayrica yer tutsa da, bu ilahi xarakter
dagimamisdir. Sadaco olaraq, ocaq ruhu (evin, otagin orta-
sinda yanan ocagin ruhu) od anasi vo od atasi kimi ifads
olunmusdur. Samanizmos goro, od tanrisi ocaq ruhunun
sahibidir [2002, 52]. B.Ogol dogru qeyd edir ki, sama-
nizmdoki va tanrigiligdaki «od tanris ilo zordiistilorin «od
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tanrisp» eyni monani ifads etmir. Belo ki, tiirklora goro, hor
bir ocagin ayrica sahibi vo qoruyucusu var, biitiin ocaqlari
tok ruh vo tok od tanrisi tomsil etmir. Dads Qorquda goro
do, ocagin ruhu sitayis edilon bir Tanr1 deyildir [186, 496].
Ocaq soziindon yaranan otaq anlayisi hom evin, hom do
ocagun ruhudur. Bu monada tiirklor, o ciimlodon Azarbay-
can tiirklori indinin 6ziinde do ocaq ruhuna — ocaga suyun
tokiilmoasini giinah sayirlar. Clinki ocaq ruhunu séndiirmoak,
eyni zamanda evin, otagin ruhunun sondiirilmosi, yoni
ailonin dagila bilacoyi demokdir. Demoli, bu zaman ocaga
su tokmoyin giinah olmasi anlayis1 odun miiqaddasliyi ilo
bagh deyildir. Burada vacib olan evini, ailesini ocaq kimi
basa diison tiirklorin onun dagilmasini ongosllomakdir. Bir
s0zlo, tiirklor odu deyil, ocag-ailo ruhunu, ailo bitovliyiini
miigoddas saymiglar vo indi do belodir. Bu baximdan, bu
giniin 6ziindo do Azorbaycan tiirklorinin Yaz bayraminda
(Novruz) fiziki vo manavi manada badan va ruhlarini pislik-
lordon, cirkablardan, xastoliklordon vo s. tomizlomok tigiin
tongal galayib onun iistiindon tullanmalar1 da, onlarin oda
hans1 miinasibat baslomoalorini bir daha ortaya qoyur. De-
moali, godim tiirklorin do odparastliyi insan ruhunun tomiz-
lonmasindon, odun isa ¢irkabi tomizlomasindon vo sairadon
gaynaqlanmisdir. Halbuki zordiistilikde vo atosparastlikds
noinki belo adatlor olmus, hotta onlarin kahinlori atosgah
mobadine yaxinlasarkon nofoslori ilo, miigoddas sandiglar
odu murdarlamamaq {giin agizlarim1 xiisusi ortiiklorlo
baglarmislar. Lev Qumilyov da geyd edir ki, od kultunun
yalniz zordistiliklo slaqgasi, haqqindaki ehtimallar hoagiqgat-
don uzaqdir. O yazir: «Iranda mébiidan-mobiid miiqoddas
oda yaxinlasarkon sifatino ortiikk taxirdi ki, nafasi ilo odu
murdarlamasin, tiirklords iso od vasitasi ilo bad ruhlari, yoni
diinyadaki an sor qilivvalori qorxudurdular. Masalo burasin-
dadir ki, Iranda od dini sitayis obyekti, tiirk tayfalarinda iso
magiya vasitasi 1di, yoni aslindo onlarin arasinda heg bir ox-
sarlig miisahido olunmurdu» [145, 103]. Demali, qodim
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tirklor «od haqq» dedikds, heg¢ do farsdilli etnoslarin basa
disdiyi ilahi odu nazordo tutmayiblar. Tirklor tgiin od
Tanriin, yaxud da ilk Tirkiin bir nemoti idise, farsdilli
etnoslar {igiin od hor sey idi.

Qeyd edok ki, tiirklor vo farslar arasinda oda, atospe-
rostliys forgli miinasibat orta asrlordo do 6ziinii biiruzs ver-
misdir. Masalon, Goytiirklor dévriinds tiirklar od, su, torpaq
vo havaya saygi gostormoklo yanasi, yegano tok Tanridan
(Goy Tanr) basqa bir tanriya sitayis etmayiblor. Bu baxim-
dan Menqii Kaganin islam xolifosinin elgisino sdyloadiyi
sozlor maraq dogrumaya bilmir. Xaqan bildirir ki, tiirklor
homiso tok Tanriya inanmis, sitayis etmis, Onun amri ilo
yasamis vo dlmisdiirlor: «Tanr1 goriinon vo gériinmoyon hor
seyin xaliqidir. Allah sizloro kitablar gondordi, ancaq siz
onlarin yazdiglarina omal etmadiniz. Bizo do geybi bildiron
Kamlar verdi. Biz onlarin dediklorine omal edor vo hiizur
igindo yasayirig» [1312, 35]. Fikrimizco, biitiin bunlar sam-
anizm vo tanrighgin quruculan tiirkdilli etnoslarla zordiisti-
lik vo atosporastliyin yaradicilar: farsdilli etnoslarin od va
digor taobist tnsiirlorine forgli miinasibatin on bariz niimu-
nosidir. Ancaq zaman ke¢dikco miixtalif tayfalarin, etnos-
larin tiirksoylu tayfalarla qaynayib-qarismasi, dini-madani
mibadilolor vo s. atogporastliklo bagl sohv fikirlorin, miila-
hizolorin yaranmasina sobab olmusdur. Fikrimizca, ciddi
aragdirmalar aparmadan zardiistilikdoe, mazdaizmds oda ol-
an miinasibatlo samanizmdo, tanrigiligda vo «magqlarin tal-
imi»nds oda olan miinasibat eynilogdirmak diizgiin deyildir.

fkk

Azorbaycan falsofasi tarixindo, iimumilikdo elmimizdo
on miibahisali mosalolordon biri do zardiistilik dini-falsafi
tolimi ilo alagalidir. Istor SSRI, istorso do miistagillik dov-
rindo Azorbaycanda nosr olunan bir ¢ox elmi odabiy-
yatlarda islamaqodarki dini-falsofi talimlordon zordiistiliyin
hom farsdilli tayfalara vo Iran folsefosine, hom do tiirkdilli
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etnoslara vo Azorbaycan falsofosine moxsuslugu hagqinda
fikirlor iroli siiriilmiisdiir. Masalon, SSRI dévriindo nosr
olunan iiccildlik «Azarbaycan tarixi»nin 1-ci cildinds yazilir:
«Zordiist dini Azorbaycan, Iran vo Orta Asiya qodim
tayfalarmin dini idi» [34, 53]. Azorbaycan xalqinin qadim
dini etiqadlar1 ilo baghh «Azorbaycan tarixinndoki miila-
hizalor homin dovrds is1q lizii gormiis iiccildlik «Azarbaycan
adobiyyat1 tarixi»ndo do 6z oksini tapmisdi. Burada da
Azorbaycan xalqinin mansayi, ulu acdadlarimizin hansi dina
tapindig1, hansi dilds danisdigi, adobiyyatinin hansi dildo
yarandigl vo s. moasalolora aydinliq gotirilmadon yazilir ki,
eramizin avvallorindo Azaorbaycanda da pohlovi yazisindan
istifado edilirmis, «Avesta» da qodim pohlovi dilinds ya-
zilmigdi [24, 5-36].

ASE-nin 1-ci cildinds iso geyd olunur ki, «Avesta»nin
ayri-ayrt hissolori irandilli tayfalarin yayildigi mixtolif
vilayatlorde yaranmisdir [29, 34]. Daha sonra yazilir ki, bir
¢ox xalglarin miistorok abidesi olan «Avesta» Iran, Orta
Asiya, Azorbaycan va s. xalglarin tarixini, moisot vo modo-
niyyatini, ictimai va iqtisadi tosisatini, dini etiqadlarini,
folklorunu va adabi ananalarini dyronmakds mithiim monba-
dir: «Avesta dili- Avestanmn yazildigi, elmo molum Iran
dillorindon an gadiminin sarti adidir. Parslar vo gabrlor indi
do ibadotdo Avesta dilindon istifads edirlor» [29, 35]. ASE-
nin 4-cii cildinds iso yazilir ki, «Avestaynin miiallifi Zor-
distiin vatoni, yasadig vaxt, foaliyyat gostordiyi yer barads
doqiq molumat yoxdur [31, 323], son todqiqatlara goéra o,
Azorbaycandandir: «Miasir tadqgiqat¢ilarin boyiik oksariy-
yatina gora Zordiist e.0. 1000-600-cii illor arasinda yasamis
vo 6z tolimi ilo Sorqi Iranda, yaxud Orta Asiyada ¢ixis et-
misdir. Onanos tasdiq edir ki, 6z votoninds gobul edilmayan
Zordiist Baktriya hakimi Kavi Vistaspanin sarayina golmis-
dir. Vistasp bu dini gabul etmis va Zardiist qoca yasinda bu-
rada vofat etmisdir. Zordiist gatalarda oksini tapmis talimini
dualist tosovviirlor vo mazdaizm asasinda yaratmigdir. Bura-
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da oda sitayis asasdir» [31, 324].

Cagdas dovrdo iso zerdiistiliyi vo «Avesta»n1 hom Iran,
hom do Azarbaycan modoniyyati hesab edon elmi nasrlordon
biri 7 cildlik «Azarbaycan tarixi»nin bir vo ikinci cildloridir.
Birinci cildin osas miolliflorinden 1.9liyev mazdaizmi va
«magqlarin tolimi»ni Azorbaycan ve Iran orazisinde, zordiis-
tilikdon («Avestandan) forqlonon on godim dinlor oldugunu
gostormisdi. Onun fikrinco, bu dini tolimlor zordiistiliklo
tamamilo {st-iisto diismaesa do, ancaq bir ¢ox cohoatloring
(dualizm — xeyir va sor allahlari, oda sitayis vo b.) goro
onunla ziddiyyot do toskil etmirlor. I.8liyev birmenali sokil-
do zordiistiliyi vo onun kitab1 «Avesta»ni1 Iran modoniyyati
ilo baglamis, azorbaycanlilarin da madalilar vasitasilo,
farsdilli xalglarla birlikde «bu zongin aloma, eposa, «Ave-
stanya, zordiistilik tolimino vo bir ¢ox digor tarixi-madoni
dayarlars sahiblik hiiququ qazan»digini qeyd etmigdir [39,
293]. 1.8liyev yazir ki, Zordiistiin «Avesta»smin dilinin iran
dili olmasina isa heg bir siibho yoxdur: ««Avesta» hardon bir
bizdas saslonan bayanatlarin oksins olaraq heg¢ bir zaman hor
hans1 qeyri-Iran dilindo yazila bilmoezdi. Onun sonralar
guya Iran dillorindon birino torciimo olunmasi haqqinda
fikirlor do alimniimaligdan basqa bir sey deyil» [39, 350].
Onun fikrince, Zardiistiin vatoninin Azarbaycanda lokallas-
dirilmasinin  sababini  Sasanilorin bu vilaystin ehkamg1
zordistilik tarixindo oynadigt mithiim rolla izah etmok
lazimdir. Sasanilor dévriinds biitiin Iranin baslica, dovlot
ohomiyyatli miigoddas yerlori Conubi Azorbaycanda yer-
losirdi; bu vilayat zordiistiliyin vo zordiisti kahinlorinin da-
yaq montoqesi idi [39, 356]. Burada osas masalo odur ki,
[.Bliyev bir torofden zordiistiliyi, onun votonini birmenal
sokildo irandilli xalglarla, Iranla baglayir, digor torofden
bugiinkii azorbaycanllarin da guya, irandilli-farsdilli xalq
kimi homin dinin, eposun varislorindon biri oldugunu siibut
etmoyo calisir.

Maraqhdir ki, «Azorbaycan tarixi»nin 2-ci cildinds do
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(islam dini ilo miiqayisado) daha ¢ox zordiistilikdon bohs
olunmus, bu dini-falsafi tolim yenoa do iran modoniyyati ilo
yanasl, Azorbaycan xalqnin da modoniyyati kimi geyd
olunmusdur. Belo ki, ikinci cildin miolliflorindon Sara
Qasmmova yazir ki, «pahlavi, eloco do erkon orta asr arab vo
fars monboalorindo oks olunan Zordiist anonasindo Azarbay-
can 6ziinomoxsus sarafli yer tutur» [40, 104]. Eyni zamanda
[.Bliyevdon forqli olaraq S.Qasimova Zardiistiin vatoninin
Azarbaycan oldugunu geyd etmisdir [252, 88]. Lakin S.Qa-
stmova da, zordiistiliyi esason Iranla baglamis vo I.Bliyev
kimi Azorbaycan xalqini irandilli xalglardan biri kimi gobul
edorak, bu tolimi Azarbaycan falsofasine, madaniyyatine do
aid etmisdir.

Coxcildlik «Azarbaycan falsofasi tarixi»nin 1-ci cildinda
Azorbaycan xalqinin godim dini etigadlari ilo bagh bir torof-
don 7 cildlik «Azarbaycan tarixi»ndas irali siiriilmiis miiddoa-
lara uygun miilahizolor 6z oksini tapmisdirsa da, diger
toraofdon buna zidd olan fikirlor do var idi. Siibhasiz, buna
sobob «Azorbaycan tarixinndon forqli olaraq «Azorbaycan
falsafasi tarixiynin miialliflorinin he¢ do bu miibahisali maso-
lalors eyni movgedon yanagsmamalaridir. Belo ki, bu kitabda
Azorbaycan xalqmin qadim dini-folsofi gorislori ilo bagl —
«Azorbaycanda folsofi fikrin yaranmasi vo inkisafi (on
godim doévrdon b.e.-nin 7-ci asrinadak)» bolmasinin miiallifi,
folsofo elmlori namizodi Solmaz Rzaquluzads yazir ki,
comiyyatin inkisafi ilo slagadar Azorbaycan xalqmnin ilkin
falsofi tosovviirlorindo diinyaya baxis todricon ¢oxsaviyyali
xarakter almis, bu da xiisusilo, mokan vo zaman anlaminda
0z oksini tapmisdi. Miallifin fikrino goro, «Mokan-Allah
haqqinda tolimin elementlorino «Pshlovi maotnlorinndo,
«Avestanda, sonralar zorvanilikdo rast golinir, lakin bu
ideya genis yayila bilmodi» [249, 25]. Demoali, bu miollif
Azorbaycan xalqmin dini inanclarinin sonralar «Pohlovi
motnloriyndo vo «Avestanda da meydana ¢ixdigini iddia
edir. Halbuki od, su, agac, torpaq, mokan, zaman vao s. an-
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layislara inam samanizmdas vo tanrigiligda, tiirk mifologiya-
sinda, o ciimlodon tiirk eposlarinda — «Alp Or Tonga»,
«Su», «Oguz Kagan», «Yaradilis», «Dads Qorqud» va b. da
genis sokildo 6z oksini tapmisdir. Ancaq biitiin bunlari
nozora almayan S.Rzaquluzadoya gora, bir sira Sorq 6lkalo-
rindo oldugu kimi goadim Azsrbaycanda da zaman ilahilos-
dirilir, Allah-Zarvan kimi, ali baslangic kimi gobul edilirdi
ki, zorvanilik sonralar zordiistilikdo, manilikds vo s. davam
etmisdir: «Zoarvanilik ideyalar1 uzun tarixo vo genis yayilma
sahasino malik idi, onlarin tosirini zordiistilikdo, manilikda,
mozdokilikds, yunanlarin diinyagoriisii tesovviirlorinde iz-
lomok olar» [249, 27]. Maraqhidir ki, S.Rzaquluzads «Azor-
baycan xalqnin acdadlarinin — midiyalilarin, albanlarin,
utilorin vo basqa etnoslari» [249, 28] olmasi fikrini irsli
stirorkon godim dini etigadlari, monavi madoniyyati do yal-
niz onlarmn adlari ilo baglamsdir. Azarbaycan xalqinin ac-
dadlar1 kimi geyd olunan etnoslarin — midiyalilar, albanlar,
utilor vo b. tiirkdilli, farsdilli, qafqazdilli olmas1 barads
S.Rzaquluzado he¢ bir fikir sdylomoso do, Z.Quluzads
homin kitabin basqa bir bdlmosindo yazir ki, albanlar
tirkdilli deyil [249, 55].

Bu kitabda zordiistilik hagqinda qeyd olunan miilahi-
zolor do ziddiyyatlidir. Bir torofdon S.Razquluzads yazir ki,
zordiistilik toliminin banisi Zardiistiin monsayi, zordiistiliyin
miiqoddas kitab1 «Avesta»nin daha qodim hissasi olan Qata-
larin yaranmasi vaxti, Zardiistiin diinyagoriisiine dair kon-
sepsiyanin formalasdigi vo ilk dofs tamamlandigir yer
haqqinda masalalaor holo do miibahisali olaraq galir [249, 31].
Basqa torafdon iso, «miibahisali» olan masalalar ilo bagl heg
bir ciddi siibut gatirmadon S.Rzaquluzads daha sonra yazir:
«Lakin zordiistiliyin Azarbaycan xalqmmn da ideologiyasi
(segmo bizimdir — F.9.) olduguna heg¢ bir siibho yoxdur»
[249,31]. Dogrudur, S.Rzaquluzads do, Zordiistiin Azorbay-
canla bagliligini an ¢ox bir «onanayo» istinadon — bir ¢ox
gaynagqlarda (Ibn al-Faqih «Olkolor haqqinda kitab»; Yaqut
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Homavi. Cografiya liigati; Balozuri «Olkalorin fothi kitabi»;
Biruni vo b.) Azorbaycanin on qadim goharlorindon biri olan
Urmiyanin Zordiistiin votoni hesab edilmasi [249, 32], eloco
do A.O.Makovelskinin «Avestanin bizo golib ¢atan motni-
nin moansaco Raqga vo Atropatenadan olan Midiya magqlari
torofindon tortib olundugu haqqinda fikirlor mdévcuddur.
Belaliklo, Avesta kitablarint miioyyon doracods qodim Azor-
baycan adobiyyatina moxsus asarlor hesab etmok olar» [249,
32; 229, 33] fikri ilo ssaslandirmaga c¢alismisdir. Fikrimizca,
daha ciddi saokilda elmi arasdirmalar apariimadan, konkret el-
mi siibutlar olmadan zardiistiliyin Iranla yanasi, cagdas Azor-
baycan xalgqimin ideologiyasi kimi tagdim etmok dogru deyil.
Hor halda S.Rzaquluzadonin burada saslondirdiyi fikirlor da-
ha cox tarixci alim Igrar Oliyevin va basqalarmn cagdas
azarbaycanhlarin irandilli madalilar vasitasilo «Avestarya,
zangin eposa, Iran madaniyyatina aid edilmasi miiddaalarina
uygun galir.

Maraqhdir ki, «Azorbaycan falsofosi tarixi»nin 1-ci
cildinin bu boélmasinds S.Rzaquluzads torsfindon séylonan
miilahizalor, basga bir bélmonin miiallifi f.e.d. Z.Quluza-
donin homin masalolora miinasibati ilo bir qador ziddiyyat
tosgkil edir. Z.Quluzads birincisi hesab edir ki, tiirklorin go-
dim dinlori samanizm, «Goy Tanri»¢iliq olmusdu: «Tiirkle-
rin tobiot baslangiclarina, samanizms va vahid Goy-Tanriya
olan inamlari, goriiniir, onlarin gadim dini inanclarindan
hesab edilmalidir, eyni zamanda onlarin miioyyon hissasi
Olkado yayilmig biitparostlik, zordiistilik vo digor dinlors
riayat edirdilor. Ancaq onlarin yerlosdiyi mokanda digor
dinlorin, xiisusilo zordistilik, yohudilik, xristianliq, VIII
asrdon etibaran is9, islamin movcud olmasi tiirklorin dini
tosovviirlorinin doyismosine giiclii tosir gostormis vo onlarin
oksariyyati 6z avvalki inanclarindan imtina edorak homin
dinlori qebul etmislor» [249, 53-54]. Ikincisi iso, iimumiyyat-
lo, Z.Quluzado belo fikirdodir ki, islamagodorki doévrdo
tirkdilli azarbaycanlilar samanizm vo Goy Tanrigiliq dinlori
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ilo bagh olduglar1 halda, farsdilli azerbaycanlilarin dini
atosporastlik vo zordiistilik, albandilli ohali iss, asason xris-
tian vo biitparast olmusdur [249, 55]. Demali, Z.Quluzads
atosporastliyi vo zordiistiliyi farsdilli azorbaycanlilarin gadim
dini kimi togdim etdiyi halda, S.Rzaquluzadonin zardiistiliyi
biitovlikds Azorbaycan xalgqmnin ideologiyasi adlandirmasi
ziddiyyetlidir. Daha dogrusu, S.Rzaquluzado bu zaman
hans1 monada zordiistiliyi Azorbaycan ideologiyasi adlan-
dirmasina konkret sokildo aydinliq gotirmali idi. Neco ki,
Z.Quluzads S.Rzaquluzadodon farqgli olaraq belo bir aydin-
liq gotirmisdir. Belo ki, o, farsdilli azorbaycanlilarin godim
dinlori ilo, tirkdilli azerbaycanhlarin qodim dinlorini bir-
birindon forqlondirmisdir. Ancaq S.Rzaquluzads Azorbay-
can xalgqmin godim dinlori arasinda samanizm vo GOy
Tanriya inamin olmasi barads noinki bohs etmis, istalik
Z.Quluzadonin farsdilli azorbaycanlilarin godim dinlori ad-
landirdig1 atosporastliyi vo zordiistiliyi imumilikdo, Azor-
baycan xalqinin ideologiyasi oldugunu geyd etmis vo bu za-
man, sohboatin tiirkdilli, yoxsa farsdilli, balka da hor ikisinin
birlikdo tomsil etdiyi Azorbaycan xalgindan getmosing iso
aydinliq gotirmomisdir. Halbuki Z.Quluzads bir ne¢o dofs
acglq sokildo yazir ki, Azorbaycan xalqi arasinda islamaqe-
dorki dinlor arasinda samanizm, Goy Tanriya da inam olub:
«Molum oldugu kimi, 6lkodo, islamdan avval atogparastlik,
zordistilik, samanizm vo xristianliqla bagh diinyagoriislori
oks etdiran tasavviir va ideoloji corayanlar moévcud idi» [249,
57]. Belo oldugu toqdirds, ¢oxcildlik «Azarbaycan falsofasi
tarixi»nin miivafiq bolmoasindo Azorbaycanin tiirksoylu
etnoslarinin godim dini inanclar1 olan samanizm Vo
tanrigiligdan bohs olunmamasi, yalniz VII-X osrlor falsofasi
ilo bagli homin dini-falsafi tolimlors miiraciot olunmasi, ave-
zindo zordiistiliyin Iranla yanasi, Azerbaycan ideologiyasi
kimi taqdim olunmasi ham toacciiblii, ham ds ziddiyyatlidir.

«Azorbaycan falsofosi tarixi»nin 1-ci cildindo Azorbay-
can xalqmin godim dinlori ilo bagh fikirlori imumilssdiron-
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do goririik ki, bu kitabin miislliflorindon biri S.Rzaqulu-
zado Azorbaycan xalqinin godim dini inamlarint 7 cildlik
«Azorbaycan tarixipnin I vo II cildlorindo (I.Sliyev,
F.Mommadovanin vo b. miilahizslorino miivafiq) 6z oksini
tapmis miiddoalara yaxinlasdigi halda, kitabin mosul redak-
toru Z.Quluzads moasoloys daha obyektiv sokildo yanas-
maga c¢alismisdir. Hor halda Z.Quluzados tiirkdilli tayfalarin
da Azorbaycan xalqinin qadim dini inanclar ilo bagh yerini
va rolunu gostormays ¢alismisdir. Eyni zamanda Z.Quluza-
donin fikirlorindon belo ¢ixir ki, o, zordiistilik vo atospe-
rostliyi tiirkdilli tayfalara, eloco do tiirk madoniyyatino
birmonali gokilds aid etmir. Ancaq bolgo madoniyyatinin bir
hissasi vo Azarbaycanda yasayan farsdilli tayfalarin godim
dinlori kimi Z.Quluzads zordistiliyi, atogporostliyi do Azor-
baycan xalqina samil edir [144, 78].

Qeyd edok ki, 1995-ci ildo «Avesta»n1 Azarbaycan-tiirk
dilindo nosr edonlor (ismayil Sems vo b.) do Zordiistiin
Azorbaycan torpaginin yetirmosi oldugunu [15, 3] sdylosolor
do, aslinds zordiistiliyin vo onun baslica kitab1 «Avesta»nin
Iran adobiyyati olmasi miiddeasina asaslanmislar. Zardiisti-
liyi «Qodim Iran modoeniyysti vo Zordiist» [15, 5], «Qadim
Iran dini» [15, 6] vo s. kimi qolomo almislar. Eyni zamanda
zordiistiliyin Iran modoniyyatino aidliyi ilo bagh homin
kitabda 6z oksini tapmis bir sira miilahizolori — «Zordiist»
adinin fars dilinde izahini vo godim Iranda soxs adi olma-
sin1, Zordiistiin 6z dinini Iranin serqinde hékmranliq eden
Gostsaba qobul etdirmesini, «Avesta»nm Iran dillerinden
birinda (pahlovi) yazilmasini vo on osasi iso Zordiistiin bu
dini turanlilara-hunlara gobul etdirmok istoyorkon onlar
torofindon 6ldiiriilmasini gostora bilorik. Sonuncu miilahizo
ilo baghh homin kitabda yazilir: «Hun qosunlariin bascisi
Orcatspa (Orcasb) va turanl Tisro Omrvoxso Zordiistii gotlo
yetirmislor» [15, 10]. Homin kitabda verilon bir gqeyd do,
zordiistiliyin Iranla bagh olmasina bir isaradir: «Zordiisti
odobiyyatinda, eloco do Avropa avestasiinasliq adabiyyatin-
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da Hindistanda yasayan zordiistiloro «parsilor» deyilir» [15,
94].

I.Soms, zordiistiliyin mahiyyatinda dualizmin oldugunu
inkar edir vo Zordiistiin ¢oxallahliligin sleyhins ¢ixaraq tok-
allahliliq dini yaratdigimi bildirir [15, 28]. Halbuki «Aves-
tarnin Yosna bomesinin 30-cu hissesinde yazilir: «ilk bas-
langicda, diisiinca alominds iki okiz govhar — yaxsi va pis dii-
slinca, omoal vo davranis meydana ¢ixdi... Bu zaman iki gov-
har bir-birins rast goldi, diinyada ilk olaraq varliq ve yoxlu-
gun tomolini qoydular» [15, 43]. Bununla belo, I.Somsin fik-
rino gora, 30-cu Yosnadaki bu miiddoaya osaslanaraq Zar-
diist dinini ikiallahli sayanlar yanilirlar: «Zardiistiin Qata-
larda aydin dediyine gors Qhura Mozda yegans yaradandir.
Ohrimoni ©Yhura Mozda yaratmayib. Ohrimoni Shura
Mozdaya qars1 qoymaq da diizgiin deyildir» [15, 30]. I.Som-
sin fikrinco, zordistilikds sehr, cadu, mévhumat, allahlara
qurban kosmok, icki igmak, torkidiinyaliq, kogarilik pislonir,
eyni zamanda oturaq hoyat, okingilik, maldarlq, oda sitayis
toblig olunur. Qeyd edok ki, zordiistilikdo pislonon vo
miibarizo aparilan sorin tomsilgilori turanhlardir vo adoton,
daha ¢ox tiirklor kdgori xalq kimi tarixe diisiiblor. Demali,
bels ¢ixir ki, Zardiist birmoanali sokilda turanlhilari1 vo onlarin
allahini vo allahlarini pislomisdir.

«Falsafa ensiklopedik liigat»indd iso zordiistiliyin miigad-
dos kitab1 «Avesta» ilo bagh 6nco yazilir ki, e.o. I minilliyin
birinci yarisinda formalagsmaga baslamis, ancaq bazi hissalo-
ri e.0. II minilliys aid olan bu kitabin ayri-ayri hissolori
farsdilli tayfalarin yayildigi miixtolif vilaystlordo yaranmis-
dir. Burada gosterilir ki, «Avesta» qodim Iran dillorinden
biri vo sorti olaraq Avesta dilindo yazilmisdir [93, 9]. Buraya
godor «Avestarni Iran modoniyyatino aid edon «Falsofa
ensiklopedik ligat»in miislliflori sonda homin kitabla bagh
belo naticayo golirler: «Avesta Iran, Orta Asiya, Azerbaycan
va s. xalglarin tarixini, moisot vo modoniyyatini, ictimai,
iqtisadi tosisatini, dini etiqadlarimi Oyronmokdo miihiim
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monbadir» [93, 10]. Fikrimizco, «Avesta» ilo bagh irali
siiriilon miilahizolordo — Iran modoniyyatino aid edilon
«Avesta»nin, eyni zamanda Azorbaycan xalqnin tarixinda,
madaniyyatinda, dini etigadlarinda va s. konkret hansi rol
oynamasi izah olunmali idi. Ciinki «Avesta» ilo bagl bels
imumilogsdirmo he¢ noyi aydinlagdirmir, onu daha da
miirokkablosdirir. Ustalik, bu kitabda qeyd olunmasi ki, ha-
zirda zordiistiliys inananlar (130 min civarinda) Hindistan-
da parslar, Iranda gobrlordir, ister-isotmoez insanda sualin
yaranmasina sobob olur.

Yeri golmiskon, Hindistanin gorkomli dovlot xadimi,
miitofokkir Cavahirlol Nehru «Umumdiinya tarixino nozor»
kitabinda yazir ki, rovayoto goro, Zordiist Iranda zordiisti-
liyin banisi sayilir: «...Amma mon onun bani adlandiril-
masmin tamamils diizgiin olduguna amin deyilom. Onun
godim Iran tofokkiiriina vo dinino yeni istigamot vo forma
verdiyi demok, bolko, daha yaxsi olardi. Bu din, aslindo,
Iranda coxdandir ki, movcud idi. Cox qodim dovrlorde
Irandan Hindistana golmis farslar ozlori ilo gotirdiklori
homin dino indiyadok etigad edirlor» [179, 51]. Demali,
C.Nehruya gora, birincisi Zardiist bu dinin banisi deyil, iki-
ncisi Zordiist Hindistandan irana golib din yaymamusdir va
onun vatoni Irandir. Bir sozlo, bozi tadgiqatgilar torsfinden
irali siiriilon fikir C.Nehru torafindon inkar olunmusdur.

Qeyd edok ki, bazi ziyalilar, tadqigatgi-alimlor — ©.Hii-
seynzado, ©.Agaoglu, Z.Biinyadov, I.Valiyev, Y.Yusifov,
N.Coforov, H.Hasonov, F.Mustafayev vo b. zordiistiliyi,
onun kitabr «Avesta»ni daha ¢ox Iran modeniyystine aid
oldugunu qgobul etsalor do, ancaq 1.8liyev, I.Dyakonov,
S.Qasmmova, I.Sams va b.-dan farqli olaraq, bu dini-falsofi
tolimi ¢agdas azorbaycanlilarin guya, farslara qohum olan
irandilli madalilarla bir yerdos, varislik baximindan birmoe-
nali sokilds cagdas Azorbaycan xalqi, azorbaycanlilarla bag-
lamir, yalniz onun bu xalga miioyyan tesirindon danigsirlar.

XX osrin avvallorinds 9li bay Hiiseynzads «Fiiyuzat»
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jurnalinda yazir ki, Firdovsinin «Sahnamo»do Iranin tarixi
vo Irami idaro edon siilalolorlo bagl bohs etdiyi ofsanalor
godim hind hekayalorindon gotiiriilmiisdiir: «Bu hekayoalorin
nohayat, Hindistandan uzaqlasdirilan Zordiist torafindon
Irana gotirildiyi zonn olunuyor. Ciinki Pisdadiyan osatiri
hokmdarlarinin adlar1 daha oavval godim hind tarixindo
kegiyor» [112, 111]. Qeyd edok ki, ©.Hiiseynzads bu bilgini
taninmig tirk alimi Somsoddin Saminin «Qamusi-Elam»
osorindon gotliirmisdiir. S.Samiya gora Zordiist brohmanlo-
rin dinindon ayirilib yeni mozhab icad etdiyindon, vatonin-
don uzaglasdirilmis vo o, Irana golmis sah Gostasib torofin-
don himays olunmusdur. Iranda yasayan Zordiist qodim
hind osatirlorini («Comsid», «Zohhak», «Firudin»va b.)
iranlilara Oyrotmis, bu osatirlor Zordistiin tarixi kitabi
«Zond Avestanda da oks olunmusdur [112, 220]. Demali,
S.Sami kimi ©.Hiiseynzads do zordiistiliyi birmoanali sokilda
Hind-iran, Hind-Avropa moadoniyyotino aid etmisdir.
Hiiseynzados ilo eyni dovrds yasamis Ohmad boy Agaoglu da
birmonali sokilds zordiistiliyi Iran folsofasine, modoniyystine
aid etmisdir. O, 1934-cii ildo «iran va ingilabi» asarindo ya-
zir ki, Zordiistiin «Zond Avesta»si istisna olmaqla Iran mo-
doniyyeti osason, tiirk hakimiyyatlori dévriinds inkisaf et-
misdir: «Ondan ovvalki dévrlerds Iranin vermis oldugu ye-
gano osar Zordiistiin «Zond Avesta»si ilo pahlovi lisanindaki,
ikinci daracali dini mahiyyatli yazilardir» [7, 125].

Sovet dovriindo iso akad. Z.Biinyadov zordistiliyi vo
parsizmi eynilogdirorak, bu anlayislara asagidaki kimi iza-
hat vermisdir: «Zordistilik, parsizm («pars» - fars etnik
terminindon) — ola bilsin Orta Asiyada amoalo golmis va e.o. |
minillikdo iranda yayilmis din. Zordiistilik 6z adini bu dinin
banisi hesab edilon yarimofsanovi Zordiist adli peygom-
bordon gotiiriib. Dinin noazoriyyesi Zend-Avestada (horfi —
«sorhli matn») izah olunur» [64, 320]. O yazir ki, zordiistilik
ayininds oda xiisusi shomiyyat verilmis, «saflasdiran qiivvo»
kimi onun adina saocdagahlar, sonralar iso ategsgahlar qurul-
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mus vo Oliilorin dofn edilmasi, yaxud da yandirilmasi qada-
gan edilmisdi [64, 320]. O ki qald1 mazdaizma, Z.Biinyadov
bu barads yazir: «Mazdaizm — Midiyada (e.a. IX-VI asrlor-
do) vo qadim Iran ®homoniler sahliginda (e.a. VI-IV asrlor-
do) hokm siiran din. Onun adi bu dinin ulu allah1 Mazdanin
(Ahuramazda) adindan golir. Mazdaizmin zordiistilikls ya-
xinlig1 var. Hor iki dini birlegdiron cohot sor ilahosi Anhra-
Maynyu ilo miibarizo edon xeyirxah ilahi Ahura-Mazdanin
vo atosin ayinidir» [64, 169]. Demali, akademik zordiistiliyi,
eloco do mazdaizmi Iranla baglamis vo Iran modoniyystine
aid etmisdir. Ancaq burada bir maraqli magam var ki, bu
da, mazdaizmin vo zordistiliyin sor ilahisino (Anhra-Mayn-
yu-Ohrimona) qarst miibarizosidir. Fikrimizco, farsdilli
xalglara aid olan hor iki tolim mohz sor ilahisi, sor tanrisi
kimi moahz turanlhlarin, tiirksoylu xalglarin Tanrisina, ilahi-
sina qarsi ¢ixiblar. Yoni 6z tanrilarimi xeyir ilahisi kimi qolo-
mo veran zordiistilor-parsilor vo b. hesab edirmiglor ki, asas
iki Tanr1 var: turanhlarin-tirk etnoslarin sor tanrisi 9hri-
mon vo farsdilli etnoslarin xeyir tanris1t Hortimiiz.

Birmonal1 sokilds ballidir ki, tiirk vo hind-fars etnoslari
bir-birilari ilo tomasda olmazdan 6ncs dinlori arasinda mii-
oyyan oxsarliq olub-olmamasindan asili olmyaraq, turanl-
larin vo farsdilli tayfalarin ayri-ayri dinlori olmusdur. Artiq
burada miibahiso doguran mogam yalniz o, ola bilor ki,
tiirkdilli vo farsdilli tayfalar bir-birlori ilo tomasa girib, qay-
nayib-qarigdiqdan sonra onlardan hansinin dini diinyagérii-
st stiinliik toskil etmis vo digerinin miioyyon godor, yaxud
da asason assimlayasiyasina sabab olmusdur.

Sadoco olaraq, «Avestanda 6z oksini tapmis miilahizo-
lords turanlilar-tiirklor bir toraf kimi, Zardiistiin fikrincs isa,
monfi torof — sor, qaranlq, ziilmat vo s. ¢ixis edir. Demali,
tirklorin dini-falsofi diinyagoriisii zordiistilikdo monfi yon-
don — sorin tomsilgisi (Divlor) kimi verilmisdir. Zardistilikdo
turanlhilar-tiirklorlo, onlarin dini inanclari ilo bagl 6z oksini
tapmis miilahizalor hind-fars miflorinds do tokrarlanmigdir.
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Masalon, «Riistom va divler» mifinds farslarin ofsanavi qoh-
romani Riistom «Avesta»da turanlilarin allahlar1 kimi 6z ok-
sini tapmuis divlorlo — Arg¢anq, Xar¢anq, Ag div va b. ilo diis-
mon miinasibatindodir. Riistom farslarin sahi Keykavusu
osir alan divlorlo miibarizo aparir vo qalib golir [13, 195-
207].

Biz bu ciir hallara yalniz hind-fars osatirlorinds (xiisusi-
lo Firdovsinin «Sahnamao»si vo b.) deyil, yunan asatirlorin-
do, o ciimloden Homerin «illiada», «Odiseya» poemalarin-
da, rus miflorinds, nagillarinda vo b. millatlorin mifologiya-
sinda, eloco do dini diinyagériisiinds do rast golirik. Hind-
fars osatirlorinda, nagillarinda turanlilar «cani siisonin igin-
doki qusda-gdyar¢indo olan, adamyeyon divler» (bu asatirlor
Azorbaycan nagillarinin, sfsanslorinin canina da hopdurul-
musdur: «Moalikmommadin nagil», «Cirtdanin nagil» vo b.)
kimi qgolom verildiyi halda, yunanlarin on godim miidriki
Homer tiirklorin 6lkasini qatt dumana biiriinmiis momlokat,
ohalisini iso topogdz, eyni zamanda qorxunc, badheybaot,
adamyeyon kimi, ruslarda iss «cani siisonin i¢indoki goyor-
¢indo olan 6lmoz Kossey» kimi verilmisdir.

Honoaf Zeynall 1936-c1 ilo ¢apa hazirladigi «Azarbaycan
nagillariwna girisds yazir ki, div (dev) hagqinda nagillar, of-
sanalor Azorbaycan vo Iran xalqlari arasinda genis yayilmus-
dir: «Div va ya dev (bazi yerlordo doy do deyilir) nagillar
Azarbaycan ellori igarisinds ¢ox yayilmis nagillardir. Divlor
bir, li¢ vo yeddi bashh olarmis. Bunlarin cami siisads olur,
6ztindon xaricds saxlanilir, bu gabi olds edib qiran adam di-
vo qalib golormis. Bu divlorin on dohsotlisi «ag div» imis»
[52, 10]. H.Zeynall1 daha sonra yazir ki, «Firdovsinin tosvir-
lorina osasan, divler haqqinda olan nagillar on qodim Iran
nagillar ils slagadardir. Lakin homin adamyeyon vohsilor
aski mongollarda da «9mogon» adi ilo moshurdur. Ancaq
bunlarin tosiri Azorbaycan nagillarinda goriinmoyir» [52,
10].

H.Zeynallinin sézlorindon belo ¢ixir ki, divlerlo bagh
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nagillar, osason Azerbaycanla vo Iranla bagl olsa da,
«adamyeyan vohsilor» monqol ofsanslorindo do 6z oksini
tapmigdir. Ancaq mongollarin «omoagon» adlandirdig: divle-
rin Azorbaycan nagillarina tosriri olmadig halda, Iran na-
gillarindaki divlorin Azorbaycan xalqi ilo bagliligi var.
Maraqlidir, Azorbaycan nagillarinda miioyyon qodor, Iran
nagillarinda iso birmonali sokildo monfi obrazlar kimi 6z
oksini tapmis divlers miinasibat, Zordiistiin «Avesta»sindaki
miinasibatdon, demok olar ki, he¢ na ilo forglonmir. Demali,
monqollardan forqli olaraq Iran-farsdilli xalqlarinin
Azorbaycan nagillarina tosiri, konkret divlors miinasibatdo
monfi xarakterli olmusdur. Ciinki divlora monfi miinasibat
daha c¢ox Iran xalglarinin hom mifologiyasinda, hom da
dini-folsofi diinyagoriisiinds («Avesta» va b.) 6z aksini tap-
misdir. Iran-fars mifologiyasindan, o ciimloden zordiistiliyin
«Avestaysindan forqli olaraq Azorbaycan-tiirk mifologiya-
sinda, o ciimlodon nagillarimizda divlor/devlar he¢ do homi-
so monfi gohroman kimi ¢ixis etmoamis, oksinag bir ¢ox nagil-
larda («GSy mincix», «Hatom», «Sahzade Miitalib», «ibra-
him» vo b.) miisbot obrazlar kimi verilmisdir. Masalon,
«GOy mincix» naglinda onu dldiirmok istoyon qardaslarinin
olindan xilas olan bir qiz divin evina golib ¢ixir. Div iso, qiza
heg bir zoror vermayorak onu 6z bacist kimi qoabul edir [52,
27-33]. Demoli, SSRI vo Iran-fars ideologlar1 no qodor div-
lori monfi, Ahurani miisbat obrazlar kimi tiirklorin yadda-
sina sirmaga c¢aligsalar da, buna tamamilo nail ola bilma-
mislor.

Y.Riistomov yazir ki, Azorbaycan nagillarinda tiirk maf-
kurasi asas yer tutur. «Molik Mommaoad», «Tapdig» va b.
nagillar ilo godim tiirk miflori, hotta «Avestardaki siijetlor
arasinda bagliliq var: «Xeyir vo sor hagqinda godim tiirk
mifologiyasinda da zadistlitkdoki dualizm prinsipi asas yer
tutur, yoni iki zidd qiivve foaliyyat gostorir: Hormiizo uygun
galon xeyir baslangic — Ulgen vo ©hrimana uygun olan sor
baslangic — Erlik. Erlik ovvalca Ulgenin komokgisi olub, la-
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kin sonra bu isdon al ¢okib sorin yaradicist olur. Ulgen ali
ilahi qiivvo kimi (Tanr) yalmz xeyir islori yaradir. Ulgen
is1q (GOy) boslugunda, Erlik ziilmot diinyasinda yasayir»
[198, 79]. Azaorbaycan nagillar1 vo dastanlarinin tanimisg tod-
qiqat¢ilarindan M.H.Tahmasib iso yazir ki, «Avestanda sor
allah1 Qhrimonin on yaxin komokgilorindon hesab olunan
divlar zordiistilikdon ¢ox-¢ox avvallors aid olub, is181, xeyir-
xahlig1, miisbot xisusiyyatlori 6ziinds oks etdirmisdir. Bu
miollifo goro, divlerin daha gadimlords xeyirxahliqla bagh
olub, sonralar sor qilivvaya ¢evrilmalori heg¢ siibhasiz ki, zor-
distilik ortaliga ¢ixdig1 zaman godim asatir, inam vo etigad-
lar1, adat vo ononolori mahv etmoys, bu miimkiin olmadigda
iso onlara yeni mana verilmasi ilo slaqgadardir [53, 271-272].
Xeyirxahligt vo is181 tomsil edon divlorin d6vriinds sor allahi
olan «Asura» sonrlar zordiistilikds «Ahura» soklina salina-
raq xeyir allaht kimi geyd olunur [53, 272]. Bu baximdan
Azarbaycan tiirk xalqina aid nagillarda da nadon divlora miis-
bat miinasibatlo yanasi, monfi miinasibatin do oldugu balli
olur. Bu artiq iki min ilo yaxin bir miiddat arzinda birlikds ya-
samaga macbur olan millatlorin diinyagoriislorinda bas veran
qarsihiglh miibadilo ilo baglh olmusdur. Bu qarsiligh «diinyago-
riisii miibadilasi» yalniz divlorlo bagh deyil, miiayyan qador ta-
biat tinsiirlorina (od, su, hava, torpaq), goy cisimlorino (gii-
nas, ay, ulduz va s.), xeyir va sar va s. masalalora miinasibatda
da bas vermisdir. Mahz buna gora da, hazirda tadgiqatgilar
zardiistiliyin, «maglarin talimiynin, atasparastliyin, maniliyin,
xtirromiliyin va b. dinlorin konkret hanst millato moxsus olma-
st masalasinda ¢atinlik ¢akir, ziddiyyatli miilahizalordon ¢ixis
edirlor. Ancaq tiirk-Azarbaycan va fars-Iran etnoslart arasin-
da qarsihigh «diinyagoriisii miibadilasi»nin hanst saviyyada
bas vermasini dorindon arasdiran tadgiqat¢ilar bu masalolordo
dogru noaticaya gala bilorlor. Belo ki, tiirksoylu va hind-fars
moansali etnoslar arasinda «diinyagéoriisii miibadilasi» olmus-
dursa da, bu miiayyan hadda qadar bas vermis va dini etigadla-
rina, mifoloji diinyagoriiglorina asasl dayisikliya sabab olma-
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musdir. Bu baximdan, tiirk etnoslari hind-fars etnoslarimn ta-
siri altinda miiayyan qador oda, Giinasa va s. iinsiirlora miina-
sibati dayismisdirsa bela, bu ya miivvaqati olmus, yaxud da bu
dayisiklik ¢ox ciizi sakildo bas vermisdir. Biitovliikda, tiirklor
na odu, na Giinasi, na do basqa bir maddi tinsiirii hind-fars
etnoslary kimi ilahi soviyyaya qaldirmanus, asasan monoteist
inanclarina sadiq qalnuslar.

Bu giino qodor zordiistiliklo bagli miibahisolorin morkoe-
zindo do mohz bu mogam - zordistiliyin tiirklorin (sama-
nizm, tanrigiliq, odporastlik), yoxsa Hind-Iran xalglarinin
(arilorin), yaxud da hor iki etnoslarin qadim dini-mifoloji
diinyagoriisii asasinda qarisig-sinkretik dini-falsofi tolim ki-
mi meydana ¢ixmast dayanir. Bu baximdan zordiistiliklo
bagli masalolorin cagdas dovrdo do elmi miibahiso obyekti
olmas! tobiidir. Cagdas dovrde zordiistiliyi Hind-Iran xalqi-
nin dini-falsafi diinyagoriisii hesab edon tadqiqatgilar da ki-
fayot godordir. Belo todqiqatcilardan A.9hadov zordiistiliyi
eramizin avvallorinds indiki Azorbaycan orazisindo yasamis
yerli tayfalarin dini kimi gabul etmir: «Sasani hokmdarlari
0z tabeliyinds olan bu yerlords zordiistiliyin yayilmasina hor
vachlo komok edirdilor, bu dini bizansparast xristian dinino
gars1 siyasi-dini saddo ¢evirmok, ohalini 6z monavi tosiri
altinda saxlamaq ftgiin ondan kosorli silah kimi istifads
etmoyo calisirdlar. ... qodim Zardiist dini vo ondan toraysn
manilik (ITI asr), mozdakilik (V asr), habels zordiistiliyin bas
allahinin (hormiiziin) romzi sayian saflasdirict (pak edon)
oda sitayis (atogporostlik) islamaqodorki dovrds hazirk:
Azorbaycan orazisindo yasayan ohalinin etigad etdiyi asas
din formalarindan biri olmusdur. Zardiistiliya asaslanan son-
raki din formalar1 (manilik, mozdokilik) arasinda bu dinin
osas lnsiirlorindan biri olan oda sitayis ayininin imumiliyi o
ayino riayat edonlorin atosporastliyi haqqinda tesovviir
yaratmisdir» [77, 10-11]. Demali, A.9hadov birmonali sokil-
do zordiistiliyin, eloco do manilik vo mozdokiliyin Azarbay-
can xalqna konardan, basqa millatlor (fars va b.) torafindon

248



gotirildiyl gonaatino golmis va farslara aid atosporostliys do
mohz bu mévgedon yanasmisdir.

Filoloq alim N.Cafaorov hesab edir ki, Iran modoniyyati-
no moxsus olan zardiistiliyi, «Avestayni Azarbaycan xalqina
aid etmok, bu xalq1 gadim tiirk eposundan, tanrigiliq diinya-
goriisiindon va s. uzaqlasdirir: «... azorbaycanlilar1 — Azor-
baycan xalqmni Avestanin, zordiistliiyiin, imumiyyatlo, Iran
modoniyyatinin, dogrudan da «zongin alom»inin varisi elan
etmok onu (Azorbaycan xalqini) haqigaton monsub oldugu
basga bir zongin alomdon — godim tiirk eposundan, hun-
tirk dovlsteilik ononoslorindon, tanrigiliq diinyagdriisiindon
uzaqlasdirmaq, kokiino, oslino yadlasdirmaq mogsadindon
iroli golir ki, homin «metodologiya» Azorbaycanda XX
asrin 30-cu illorindon etibaran xiisusi olaraq islonib hazirlan-
mis, ardicil bir sokilds hoyata kegirilmisdir» [66, 20].

Zordiistiliyi birmonal sokilde Iran moadaniyyatinin moh-
sulu hesab edon tarix¢i alim H.Hasanovun fikrinca, zordiisti-
liyin Azarbaycan tiirklorinin dini-folsofi tolimi olmasi ideya-
sinin miolliflori sovet ideoloqlart olmuslar. «Bazilori noainki
Sovet dovriinds, lap els indi do ¢alisirlar ki, siibut etsinlor ki,
«Avesta» tirk diisiincesinin vo diinyagoriisiiniin mohsulu-
dur» [107, 120] deyoan, H.Hasonov yazir ki, bazi todqiqat-
c¢ilarimiz «Avesta»nin Iran dillerindon birinde yazilmasina
varmayaraq bu dini Azorbaycanin islamaqodoarki dévriiniin
aparici dini hesab edir. Onun fikrinca, hotta Zordiist tiirk
soylu olub bu dini o, formalsdirmis olsa bels, zordiistiliyin
hazirda malum olan falsofi konsepsiyasi tanriciliq konsepsi-
yast ilo tst-listo diismiir. Zordiistiin Azorbaycanda dogulma-
st 1so bu dinin heg¢ do Azarbaycan tiirklorinin «soy dini» ol-
duguna dolalst etmir [107, 121]. Bir s6zls, H.Hasonova gora
Azorbaycan tiirklori zordiistilikdon imtina etmalidirlor.
Bizim fikrimizca, burada sohbat zardiistilikdon imtina etmok-
don daha ¢ox, sadaca olaraq Azarbaycan tiirklarinin ona max-
sus olmalart siibha dogurmayan dini-falsafi talimlorinin falso-
fa, tarix, politologiya, sosiologiya va bu ad altindak: kitablar-
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da oz layiqli va haqli yerini tutmasindan getmalidir. Bir daha
qeyd edirik ki, zordiistiliyi iso miioyyan monada Azorbaycan
xalqimin torkib hissasino ¢evrilmis qeyri-tiirk etnoslarin, o
ciimladon Iran, Hindistan va basqa 6lkalorin xalglarimn dini
inanct kimi gabul edorak, gonc naslo do bu ciir ¢catdirmalayq.
Ancaq zordiistiliyi birmonali sakildo Azarbaycan xalqumin,
Azarbaycan tiirklorinin an qgadim dini-falsafi taolimi, «Aves-
tarnt isa an qadim madoni abidomiz kimi vermak diizgiin de-
yildir.

Azorbaycan xalqmin dini-falsofi diinyagoriisiinii todqiq
edon F.Mustafayev do hesab edir ki, Zordiistiin Azarbay-
canda dogulmasini, Azorgososb adlanan mabadin atssinin
hokmdara vo idarosedici sinfo aid olub Azorbaycanda
yerlogsmosini vo s. bu kimi mexaniki arasdirmalara osaslana-
raq, ¢agdas dovrdo Azorbaycanin bazi tarixgilori va filolog-
lar1 zordustiliyin Azarbaycan tiirklorinin qadim dini oldugun
irali siirsalor do, bu inandirici deyil: «Ancaq dini diinyagoris
baxmmindan asason GOy Tanri, sonralar da islam inancini
gobul etmis Azarbaycan tiirklorinin din anlayisi ilo zordisti-
liyin dini-falsofi prinsiplorinin, xiisusilo do dualizm element-
lorinin tizvi alaqasi olmadigi qonastindayik» [174, 51]. Onun
fikrinco, na «Avesta»nin pahlovi dili, no do zordiistiliyin ga-
nunlari, zordiistilorin hoyat torzi vo s. Azorbaycan tiirklori
ilo bagh deyil.

Lalo Movsiimova Zordiistiin votoni vo hayati barads iki
va daha ¢ox ziddiyyatlordon bahs edoarak yazir ki, bu masalo-
yo tam aydinliq gotirmok miimkiin deyil, ancaq miisyyan
miilahizalor irali siirmoak olar. Onun fikrinco, «Zardiist 6z
toliminin baslangicinda hind-Iran tayfa dinindo say1r gox
olan biitiin allahlar1 ataraq xeyir allahi (tanrisi, mabudu)
Ahura-Mazda»ni [172, 83] vahid Allah kimi gormiisdii.
Demali, Zordiist hind-Iran ononslori osasinda yeni bir tolim
yaratmisdir. L.Movsiimova daha sonra yazir ki, Zardiist
Divlora — sor qlivvalora garst miibarize aparmisdir [172, 85].
Halbuki, yuxarida da artiq geyd etdiyimiz kimi, Zardiistiin
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miibarizo apardigr Divlor turanlhilarin sitayis etdiyi miigod-
dos qiivvalar idilor. Zardiist do mohz onun dinini gabul et-
mok istomayon muglar (saklar), turanlilar, demali hom do
onlarin allahlari ilo miibarizo aparmigdir. L.Md&vsiimovanin
fikrinca, zordistilikde Oda sitayis genis yayilmisdi ki, bu da
Atar vo sonralar Azor adlanmisdir: «Oda sitayis islamaqo-
dorki Azorbaycanin biitiin tarixi boyu birinci doracali oho-
miyyoto malik olmusdur. Elo tokco Atropatena dovlotinin
banisinin adi1 — Atropat («Odla qorunan» demokdir) 6lkonin
monavi hayatinda odun rolunun va shomiyyatinin na gador
boyiik oldugunu gostoriry [172, 89]. Ancaq L.Mdovsiimova
turklorin oda inanci ilo, farslarin oda inancinin tamamilo
forgli mahiyyst dasidigini qeyd etmomisdir. Bu baximdan
«Azorbaycan» soziinii farslara aid atosporastlik osasinda
izahinin he¢ bir osast yoxdur vo ola da bilmoaz. Sadocos,
L.Mévstimova yazir ki, zordiistilor odu ilahilosdirarak ona
li¢ tinsiirdon ibarat qurban verirdilor [172, 90]. Bu bir daha
gostorir ki, zordiistilerin oda olan inami hind-Iran mensoli-
dir. Oda bu ciir miinasibat indinin 6ziinds ds farsdilli etnos-
lardan zordiisti parslar vo gabrlor, zordiisti vo yezidi kiirdlor
arasinda galmaqdadir. Tirklor iso dofslorlo geyd etdiyimiz
kimi, he¢ vaxt oda belo bir miinasibat baslomomislor vo indi
do boslomirlor. L.Mévsiimova daha sonra yazir ki, zordiisti-
lords on yaxin qohumlar arasinda nikah adoti moévcud idi:
«Nikahin bu formasi, xiisuson yaxin qohumlar — ata ilo qiz,
gardasla baci, hotta ana ilo ogul evlonirdilorsa toriflonirdi»
[172, 94]. Zordiistilor arasinda movcud olan, oxlagdan konar
bu adat-anana, elaca do oda, divlara va s. miinasibat bizi bir
daha belo gonaato gotirir ki, Zordiist vo onun «Avesta»sinin
tiirklors, o ciimlodon Azarbaycan tiirkloring heg bir aidiyyati
yoxdur.

Zordiistiliyi, «Avesta»ni tadqiq edonlordon folsafo dok-
toru Rauf Mommadov hesab edir ki, «Avesta» abidasinin va
b. madoani institutlarin moansayi ari vo geyri-ari madani sink-
retizminds arasidirilmalidir: «9slinds Avestanin cografi ad-
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lar1, bu abidonin godim va orta morhalslorinin, imumiyyatlo
sifahi xalq yaradiciliginda modoni bir abido kimi Orta Asiya
orazilorindo formalasdigini gostorir. Bunu, Avesta dilino ya-
xin dialektds olan Orta Asiya Iran dillori iizorindo aparilan
todqgiqatlar da tosdiq edir. Lakin Midiya, 9homaonilor dov-
riindo Orta Asiyadan gotirilon sifahi xalq anonalori yerli oano-
nalarlo iizvi sokilda baglandi. Naticads sonraki dévrlardos ya-
ziya kogiiriilon bu anonolar, sinkretik moadoniyyat niimunasi
oldu» [163, 317]. Umumilikdo, R.Mommodov «Avesta»ni
osason Irandilli-farsdilli xalglara aid modoniyyat abidasi
hesab etso do, bu abidodo do Azorbaycan xalqmnin yerli
etnoslarinin — tiirkdilli tayfalarmin diinyagoriisiiniin do 6z
oksini tapdigini iddia edir,

Bozi miitofokkirlor, todqiqatgilar (H.Hiiseynov, Z.Mom-
moadov, F.Ramazanov, V.Abisov va b.) iso Zordiistiin etnik
monsubiyyatini 6no ¢okmodon, daha ¢ox Zordiistiin Azor-
baycanda dogulmasin1 vo «Avesta»nin Azorbaycanda ya-
ranmasini, basqa qrup todqigatcilar iso (M.Kazim bay,
M.H.Valiyev, Y.V.Comonzominli, A.Siikiirov, E.Oliboyza-
do, Y.Qarayev, 9.9liyev, B.Sofizado vo b.) bu amillorls ya-
nasi, hom do Zordiistiin birmonali sokildo tiirk oldugunu
iddia edorok zordiistiliyi vo onun miigaddas kitabi «Aves-
ta»n1 Azorbaycan xalqinin madoniyyating aid edirlor.

XIX osrdo Azorbaycan tiirk ziyalisi Mirzo Kazim bay
Qorbi Avropa sorgsiinaslarinin miilahizalorine zidd olaraq
Zordiistiin Baktriya vo Soqdiyada deyil, Azarbaycanda-Ur-
miyada doguldugunu, «Avesta»nin iso godim Iran dilindo
deyil, «Zordiistiin 6z votonindo» ana dilinds yazdigini sdylo-
misgdir [222, f.1186, 1.14, 1.30]. Mirzo Kazim boyo gors,
«Avestaynin yazildigi dil Simali Midiyada hakim rol
oynamis Azarbaycanin xalq danisiq dili olmusdur. Sonralar
bu dil yerli lohcalara pargalanmis vo 6ziindon sonra bir nego
odobi abido qoyub getmisdir. «Avesta»nin yazildigr dilin
mohv olmasina sobab Simali Midiyada bas veron aramsiz
mitharibalor, xalglarin kégii, assimilyasiya va s. mithiim rol
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oynamugdir [78, 142].

XX asrda doa bazi tadqiqatgilar Zordistiin farsdilli olma-
masl, tirkdilli tayfalarla, o ciimlodon Azorbaycan xalqi ilo
bagl olmasi ideyalarini irali siirmiiglor. Masalon, Azorbay-
can tiirk ziyalist M.H.Valiyev (Baharh) yazir ki, Azorbay-
candan olan «Zardiist 6z tolimini ona zidd olan homvaton-
lori (yoni fars olmayan yerlilori — F.9.) arasinda genis yaya
bilmomisdi. Bu, onu &ziinii yenico yaratdigi dini dorhal
gobul edon farslara torof getmoyi mocbur etmisdi» [231, 5].
Hotta M.H.Valiyeva goro, «Azarbaycan» sozii do Zardiistiin
adr ilo six baghdir, belo ki, Zordiist 6z adin1 «abad odlar
olkasi» adlanan Azorbaycandan gotiirmiisdii [231, 5]. Fikri-
mizca, Zordiist Azorbaycandan oldugu halda, «hamvatonlo-
ri» arasinda yeni dinini yaya bilmomisdirso demali, onun
«hamvatanilori» ii¢lin bu din yad vo gobuledilmoz idi. Ogor
belo olmasaydi, onun «homvatonlori» heg¢ olmazsa sonralar
bu dins tapinar vo Zordiistiin haqli olduguna inanardilar.
Basqga torofdon sual olunur ki, na ii¢lin «hamvatonlori» ara-
sinda yeni dinini yaya bilmoyan Zordiist moahz farslara iz
tutmusdur? Fikrimizco, Zordiistiin hotta Azorbaycanda do-
gulmasi belo onun tiirk madoniyyatinog, tiirk millotino baglili-
g1 liclin asas ola bilmaz. Basqa sozlo, Zordiist Azorbaycanda
dogulubsa belos, tiirk olmamigdir. Goriiniir, bu sobabdon
«homvatanlori»-turanlilar (agor Zordiistiin Azorbaycanda
doguldugu gerc¢okdirss) arasinda yeni dinini yaya bilmayan
Zordiistiin farslara iz tutmasi, onun farslarla hom dil, hom
do soykok birliyi ilo bagh olmusdur. «Azarbaycan» soziiniin
Zordiistiin adi ils, yaxud da onun tolimindoki oda (Atar,
Azor) sitayislo bagl olmasi, bu masaloya birtorafli yanasma-
dir. Yoni, oda sitayisin ancaq zordiistilorlo baglanmasinin na
montiqi, nd do elmi osas1 yoxdur.

M.H.Valiyevin ¢agdast Y.V.Comonzominli iso yazir ki,
«Midiya dovlatini mohv edon parslar, Midiya vo Azorbayca-
nin din vo ayinlorini va biitiin madaniyyatini iqtibas etdilor.
Zordiistiliyi Irana boxs edon azorbaycanlilar irandaki miios-
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sisalari asrlorco idars etmislor. Hatta bazon hékumati do alo
almaga galxmiglarsa da, mivaffoq olmamislar» [67, 314].
Onun fikrins gors, nego min illor avveal Kiir vo Araz gaylari-
nin yaxinliginda, Aranda maskon salmis muglar diinyaya
Zordiisti boxs etmis vo «Avesta» burada yaranmisdir: «Bu
falsofa va yaratdig1 zehniyyst sayassindo Aran, Mugan va bii-
tin Azorbaycan madoniyyati hoyatinda yiiksok doracalors
cixmusdir. Lakin arab istilas1 Zordiistiin atasi ilo barabar 6l-
komizin modoniyyat isigin1 da sondiirdii. Darbonddon Ho-
madana gador sorf olunan amoaklor mahv oldu» [67, 315].

M.O.Tarbiyat iso «Danismendani-Azarbaycan» kitabin-
da Zordiisti Azorbaycan alimlori sirasina qatmaqla yanas,
onu parslarin peygombori adlandirir: «Zardiist — Azorbay-
canin an moshur soxsiyyatlorindon mozdis dininin osasini
goyan va Avestanin an gadim hissasinin miisllifidir. Sorq vo
Qorb todqiqatgilart parslarin bu peygombori haqqinda bir
cox kitablar vo risalolor yazmislar» [223, 151]. M.O.Toar-
biyatin fikirlorindon belo ¢ixir ki, Zordiist Azorbaycanin
moshur soxsiyyoti olsa da, parslarin peygombaori olmusdur.
M.O.Tarbiyat fikirini osaslandirmaq tiigiin ©bu Reyhan
Biruniyo miiraciot etmisdir. ©.Biruni Zordiistiin votoni va
etnik monsoyi ilo bagh ziddiyystli fikirlor sdylomis vo on
sonda belo gonasto golmisdir ki, Zordiist Azorbaycandan
olmusdur [223, 153].

M.O.Rasulzado «Azorbaycan sairi Nizami» osarinda
yazir ki, Torbiyatin «Danismendani-Azarbaycan» kitabinda
moshur fars peygombori Zordiistii Azorbaycan alimlori sira-
sina qatmasi toesadiifi deyil [192, 17]. Rasulzadays gors do,
Zordiist hogigaton do azorbaycanlidir: «9bu Reyhan Biruni-
nin 1000 il avval yazdig1 arabca asarinda Zordiistiin Azarbay-
canda (Muganda) dogulub boyidiyl gostorilir» [192, 17].
Bununla bels, M.9.Rasulzads yazir ki, farshigin on boyiik vo
on parlaq ononosi zordiistilik vo atogporastlikdir [192, 166].
Buradan belo ¢ixir ki, Raosulzado do M.O.Torbiyat kimi
Zordiistin - Azorbaycanda dogulmasina inanaraq onu
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azorbaycanli kimi gabul etmis, ancaq bununla yanast onun
yaratdigi dini farslarla baglamisdir: «Fars¢iligin ononasi
zordistlik, Nizamido gérmomis xosgoronlik. Toktanrigiliq
ruhunda miisalmandir, Zardiistliiyiin ikigiliyine diismandir»
[192, 272].

Sovet dovriindo Heydor Hiiseynov iso yazir ki, godim
dovrdo Azorbaycanda folsofi fikrin riiseymlori zordiistilorin
dini-falsafi baxiglart ilo tomsil olunmusdur. Onun fikrins go6-
ro, elmi toadqgiqatlar zordistilik toliminin bir ¢ox xalglarin
falsafasing tosirini siibut edir [110, 13]. Bu dovrds zardiistiliyi
va «Avesta»ni tadqiq edon on taninmis alimlordon A.O.Ma-
kovelski «Avesta» kitabinda yazir ki, bu abido qodim Azor-
baycan odobiyyatina aiddir. Onun fikrina goras, zordiistilik,
magqlar vo shomonilor dininin iimumi moanbayi Midiyada —
godim Azorbaycanda olmusdur. Onun fikrinco, Urartu dov-
lotindon mazdaizm dinini qabul etmis midiyali maqlar qobi-
lo dinlorina garst miibarizoys baslamislar. Mozdoizm dinini
1s9 inkisaf etdiron maqlar moazdsizmi avvalco Midiya gobilo-
lori arasinda, sonra iso qonsu xalglar arasinda yaymuislar
[261, 115].

«Azarbaycan falsafasinin tarixino dair ocerklor»no goro
do, Azorbaycan xalqinin godim dinlorindon biri zordiistilik-
dir. Azarbaycan xalqnin godim dévrds vo erkon orta osr-
lords dini-manavi diinyagoriisiinii 6yranilmasinds zordiistilik
vo onun miigaddas kitab1 «Avesta» mithiim yer tutur. Zor-
diist 6zt do midiyali idi, ¢linki orta asr manbalari (9.Biruni
vo b.) onun Azorbaycandan oldugunu yaziblar [268, 20].
Burada gostorilir ki, @imumiyyatlo gqodim Midiyada dini
diinyagoriis ti¢ morholodon kegmisdir: 1) zordiistogodorki
politeizm, devaizm; 2) zorastrizm, monoteizm Zaratustri; 3)
mazdayasna. Raga vo Atropatenadan olan maqlar torafin-
don golomos alinmis «Avesta» Azorbaycan xalqr — midiyali-
lar arasinda genis yayilmisdir [268, 23]. Bu dovrdo 9.Saofarli
vd X.Yusifli do «Avesta»ni «qadim Azorbaycan adobiyyatin-
dan bizs yadigar galan an boyiik vo an miihiim abido» kimi
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veriblor [201, 13]. Mammoad Dadaszads iso qeyd edir ki,
oksar orta osr miolliflorinin yazidigi kimi Zordiist Azorbay-
canda dogulmus vo dinini ilk dofo burada toblig etmisdir.
Hazirda Hindistanda yasayan zordistilor isa orab istilasi
zamani Azorbaycan vo Irandan qagib gedonlorin nosillorin-
dondir [69, 21]. Umumiyyatls, bu miiallif tarix¢i iqrar Dliyev
vo b. yolunu davam etdirorok zordiistiliyi vo «Avesta»ni
Azarbaycan vo Iran xalglarmm ortaq menovi modeniyyati
kimi qobul etmis, eyni zamanda Azorbaycan xalqinin etnik
mongoyini farsdilli etnoslarla slagalondirmisdir [69, 12]. Bu
miuollifa gors, guya Azarbaycan xalqinin 4 asas: 1) Novruz;
2) Mehrikan; 3) Abrizokan; 4) Sodo bayrami var [69, 43] ki,
onlarin osasini iso Iranin ofsanovi sahlar1 Comsid ve b.
goymusdur [69, 100]. M.Dadaszads azorbaycanlilarla tiik-
lorin basqa-basga millatlor oldugunu olrtaya qoymagq iigiin,
hotta geyd edir ki, «Avesta» da il iki faslo boliindyi kimi,
basqa xalqglarda, o ciimlodon tiirklordo do belo bir onona
olmusdur [69, 94].

Cagdas dovrds do Zordiistii vo «Avesta»nit Azorbaycan
falsafasing aid edan tadqiqatgilar demok olar ki, yeni bir s6z
deys bilmomis, asason 6zlorindon avvallki miialliflorin fikir-
lorini tokrarlamiglar. Bu baximdan ¢agdas dovr todqiqatei-
larinin zordustiliklo bagh fikirlorini imimilosdirmaya ¢alig-
misiq. Moasolon, Z.Mammadova gora, Atropatendo elmi
tosavviirlor Midiya maqlarma aid macusilikls bagli olmus vo
magqlar zordistiliyin formalasmasinda faal rol oynamislar
[165, 11]. Daha sonra zordiistiliyi macusiliya-atogparastliys
aid edon Z.Mammaoadov yazir ki, bir sira orta asr muollfilori
O.Bolazuri, 9©.Biruni, Y.Homovi, Q.Sirazi vo b. bu dini-
falsofi tolimin yaradicis1 Zordiistiin Azorbaycandan oldugu-
nu geyd edoarak [165, 12], «Avesta»nin da burada yaranmis
oldugunu tosdigloyirlor. Atogparastliyi macusiliklo, mocusili-
yi do zordistiliklo eynilosdiron [165, 15] Z.Mommadov Zoar-
diistiin Azorbaycanda dogulmasi, «Avesta»nin Azarbaycan-
da yaranmasi vo maqlarin bu tolimin yaranmasinda baslica
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rol oynamasindan c¢ixis edorok zordistiliyi Azorbaycan
falsafasing, dini-falsafi diinyagoriisiine aid etmisdir. F.Rama-
zanovun rahborliyi altinda nosr olunan «Falsafo» kitabinda
[92, 42], eloco do V.Abisov va Z.Haciyevin eyni adli «Fal-
sofon kitablarinda Z.Mommadovun zardiistiliklo bagl miila-
hizolori ciizi forglorlo tokrar olunmusdur [17, 36]. Hoatta
Z.Haciyev yazir ki, «Avesta» Azaorbaycan xalqinin badii fal-
sofi fikrinin ilk qaynagi hesab olunur [103, 40]. Fikrimizca,
bu miialliflor torsfindon masalonin bu ciir qoyulusu kokiin-
don yanlisdir. Ciinki «Avesta»da oksini tapan miilahizalorin
he¢ birinds konkret Azarbaycana, Azorbaycan xalqina mox-
sus he¢ bir molumat yoxdur. Dogrudur, «Avestanda bazi
olkalorin, homin &lklorin xalglarinin, o ciimlodon Turan,
turanlilarin vo s. ad1 ¢akilir, ancaq birincisi, burada adi ¢o-
kilon turanlilar va onlarin dini inanclari sorin tomsigilari ki-
mi gostarilir. Ikincisi, diinya elmindos asason, Hind-Iran ma-
doniyyotinin torkib hissosi kimi verilon «Avesta»ni ciddi
sokildo osaslandirmadan «Azorbaycanin ictimai vo badii
fikrinin ilk gaynaqlar» hesab etmok diizgiin deyildir.

H.imanov, Y.Riistomov, M.Forhadoglu da eyni adl
«Falsofonin asaslar» kitablarinda, yuxarida adlar1 ¢okilon
falsofo todqgigatgilart kimi he¢ bir ciddi dolil, siibut irali
siirmadon Zordiistiin Azorbaycan xalqina moxsus olmasini
iddia etmislor. Mosolon, H.Imanov yazir: «Zerdiistiliyin
meydana golmosinin, formalasib yayilmasinin Azorbaycan
torpagl vo etnik birliyi ilo alagali olmasi, bu boélgonin icti-
mai-siyasi hoyati, oxlaqi-etik normalar1 ilo baglihgr bu
godim dini-falsafi tolimin vo onun tasiskarinin xalqimizin da
monavi doyarlori xozinasine aid olmasi haqqinda fikri mo-
muniyyatlo geyd etmoyo asas verir» [119, 37]. Y.Riistamov
iso zordiistiliyi Azorbaycan vo iran xalglarinin ortaq dini-
falsofi tolimi hesab etmisdir [197, 77]. M.Forhadogluna gors,
«Avestanda godim Azorbaycanda yasayan xalglarin dini-
fasofi, monavi-oxlaqi, ictimai vo i.a. goriiglori oks olunmus-
dur» [94, 43].
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Yuxardaki miiolliflorin zariidstiliyin azorbaycanlasdiril-
mas1 masalosinda bir adim da gabaga gedon A.Siikiirov ya-
zir ki, guya bu dini tolimin farsdilli xalqlarin adina ¢ixaril-
masina sabob «Avesta»ni, zordiistiliyi, maqlarin tarixini mil-
liyyatco azorbaycanh olmayan tarixcilorin 6yronmasi olmus-
dur [214, 155]. A.Siikiirov iddia edir ki, Zardiist milliyyatco
midiyali-azorbaycanli, tiirk olmusdur vo «Avesta»nin bizo
golib ¢atan motnlori iso midiyali-azorbaycanli ruhani-magq-
lar torofindan tortib olunmus, hotta Zardiist magqlarin atos-
parast toliminds islahat da aparmisdir: «Demoli, «Aves-
taynin kitablarini séziin hoqiqi monasinda qodim Azorbay-
can odobiyyatinin osorlori hesab etmok olar» [216, 27].
D.Laertlinin (e.a. III osr) Zordiistii fars adlandirmasini iso
A.Siikiirov tarixi yanlighq hesab edir [216, 31]. Maraqilidir
ki, A.Siikiirov «Avestanda pislonan, lonatlonon divlori isa tu-
ranlilarin deyil, godim iranllarin qobilo allahlari sayir [216,
35].

Fikrimizca, zordistiliklo bagl dogru naticolorin meyda-
na ¢ixmamasinin basica sabablordon biri do, bu dinds sor
quivvalor kimi gostorilon Qhrimon, Divlarin tomsil olundugu
dinin vo bu dins tapinan etnoslarin kimlordon ibarat olmasi-
nin Oyronilmomasidir. Adaton, Zordiistiin xeyir allahi1 kimi
verdiyi Ahura Mazda qabardilarag ©hrimon vo Divlor iso
bir név sori tomsil etdiyi ticlin «unudulmus»dur. Fikrimizca,
zordiistiliyin asil mahiyyatinin askara ¢ixarilmasinda «9hri-
mon vo Divlor» dininin mahiyyastinin, bu dino tapman et-
noslarin mongoyinin Oyronilmosi miihiim ohomiyyat kosb
edir. Onu da geyd etmok lazimdir ki, ola bilsin Zordiist
tokallahliliq, xeyir vo sor qiivvelori arasinda olan miibarizo
vo s. ideyalar1 tiirklordon, onlarin Tanrigiliq ideyasindan
monimsomis vo homin dindon gotiirdiiklorine 6ziiniin do
olavalorini edorak yeni din yaratmisdir. Goriiniir, burada
Zordiisto oan ¢ox tosir edon xeyir vo sor qlivvalori arasinda
miibarizo, eloca do oda sitayis olmus vo o, yeni dininds bu
maosoloni daha ¢ox gabartmisdir. Ona gora do, zordiistilikda
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monoteizma meyil olsa da, «Avesta»nin asasin1 dualizm va
atoso sitayis togkil etmisdir. Tirklordon daha ¢ox farlsarin
zordistiliys tapimmmasina sobob do mohz dualizm vo oda
sitayisin ilahilogdirilmasi olmusdur. Mohz buna gors do,
dualizm diinyagoriisiine tapinan zordiistilor tokco toktanri-
c¢iliga tapinan turanlilara-tirkloro qarsi deyil, sonsuz
zamani ilahilogdirorok monist diinyagoriisiine tapinan basqa
farsdilli tayfalara aid zorvanilik tolmina do qarsi ¢ixmuslar.
Goriiniir, goxallahliliga meyil bu dovrds farsdilli etnoslarda
giiclii olmusdur.

Qeyd edok ki, «Falsofo» kitablarinda oldugu kimi,
«Politologiya» vo buna uygun kitablarda da, ciddi dolillor
gatirilmadon Zardiist vo onun «Avesta»si Azarbaycan mado-
niyyatina-falsofasing aid edilir. Masalon, «Politologiya. izah-
h liigat»do yazilir ki, Azorbaycanda ilk siyasi fikrin monbayi
olan «Avesta» e.o. VII-VI osrlordo Azorbaycan va Iran ora-
zisindo yaradilmis, sonra daha genis miqyasda yayilaraq
Zordiist tolimini toblig etmisdir: «Bazi todqiqatgilar «Aves-
taynin daha gqodim dovrlorde yaranmasi fikrini irali siiriirlor.
«Avesta»nin yaradicist vo bas gohromani Zardiistiin sosial-
siyasi vo hiiquqi fikirlori godim Azorbaycanda formalasan
siyasi fikir qaynaqlarin1 gostorir» [189, 36]. H.Siraliyevin vo
9.9hmadovun miiallifliyi ilo nogr olunan «Politologiya»
kitabinda iso yazilir ki, Azorbaycan xalqinin siyasi fikrinin
sistemli sokildo sorh olundugu ilk bdyik yazili abids
«Avestapdir [210, 55]. 2008-ci ildo miolliflor kollektivi
torafindon nosr olunan «Politologiya» dorsliyindo do yuxari-
da geyd olunan eyni adl iki kitabda oldugu kimi, birmonali
sokildo geyd edilir ki, «Avesta» Azorbaycan xalqinin siyasi
fikrinin sistemli sokildo sorh olundugu ilk boyiik yazili
abidaddir [190, 51]. On maraqhsi isd odur ki, godim dovrlorda
samanizm, tanricihq diinyagoriisiinda, eloco do orta asrlords
«Kitabi-Dads Qorqud» boylarina toxunmayan «Politologiya»
adh bu dorslikdo, M.Fiizulinin adi ilk dofo 6z dogma dilindo
yazan ziyah kimi ¢okilir: «Mahommaoad Fiizuli (1494-1556) ilk
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dofs olaraq 6z dogma dilindo yazms vo an g6zal niimunalor
yaratmisdir» [190, 61]. Ali vo orta ixtisas moktoblorinin baka-
lavr, magistr, aspirant vo miisallimlori, eloca do politologiyam
miistaqil 6yronmok istoyanlor ii¢iin nazards tutulmus bir Kki-
tabda Azarbaycan tiirk dilino olan bu miinasibat no diisiindii-
riicii, na do taacciibliidiir, sadaco olaraq milli sarvatlorimizo,
milli maraqlarimza, milli madoniyyatimiza v s. olan miinasi-
batin ac1 gercokliyidir.

Aqsin Quliyev iso yazir ki, godim dovrdo sosial adalot
ideyas1 Azorbaycan folklorunda (nagillarda, dastanlarda,
eposlarda va s.), o ciimlodon «Zordiistnamo»do 6z oksini
tapmigdir: «Mif godim azorbaycanlilarin hoyat torzini vo
zordistiliyin ideologiyasini oks etdirir» [142, 70]. Fikrimizcs,
bu miiallif do heg bir asaslandirma aparmadan, goriiniir yal-
niz 6ziindon avvalki bozi tadqiqatgilarin zordiistiliyin Azor-
baycan xalq1 ilo baghh olmasi miilahizalorindon ¢ixis edarak
bels bir fikir séylomisdir.

Yuxarida «Falsofo», «Politologiya» kitablarinda zardiis-
tilik vo «Avesta»nin Azorbaycan xalqina, onun falsafasing,
siyasi fikrino moxsus olmasiyla bagl irali siiriilon fikirlor
«Azaorbaycan odabiyyati tariixi» vo ona uygun basqa kitab-
larda, miioyyon forqlorlo tokrarlanmisdir. Masalon, fil.e.d.
Elmaddin 9libayzads yazir ki, Azorbaycan dini-etik goriislo-
r1, folsofi baxis1 vo badii fikir diinyasinin mayasi, gaynagi,
oztlii Sumer-Babil modoniyyati, «Bilgamis» dastani va
«Avestandir: «Oradaki diinyovi fikirlor tarix boyu dini
inamimizin, folsafomizin, adat-ononalorimizin, adobiyyatimi-
zin, monavi va estetik zovqliimiiziin ilkin ¢ixis noqtasi, bas
xotti olubdur. Islam goriisleri no qodor giiclii oks tosir gostor-
so do bu kokii, 6zoyi iize, iistaloya va itiro bilmomisdir, bu
ana teli tokco islamaqodorki xalq kolaminin zirvasi olan
«Dads Qorqud kitabi»nda va lap islam modoniyyati dovrii-
niin dithas1 sayillan Nizaminin yaradiciliginda izlosok, fikri-
mizin dogrulugu tesdiq olunar» [83, 154]. Bu alim hesab
edir ki, «Bilgamisy», xiisusilo «Avestaynin yad dillords bizo
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golib ¢atmasi onun iimumtiirk abidesi olmamasi demok de-
yildir, ¢iinki tiirksoylu N.Gancovi do Azorbaycan hokmdar-
larinin arzusu ils fars dilinds yazmaga macbur olmusdu.

Fikrimizca, bu miilahizo «Avesta»nin he¢ da tiirk abids-
si olmasi tgiin ciddi arqument deyildir. Ciinki N.Goancavi
farsca yazsa da tirkliyi, tiirk millstini, tiirk odalatini, tiirk
sorafini, tiirk loyagatini, tiirk insanligini vo s. har seydon uca
tutmusdu, «Besliy»inin birco misrasinda olsa belo tiirkliyii
pislomomisdir. Lakin Zordiistiin «Avesta»sinda iso turanl-
lar-tiirklor monfi obraz kimi verilmis, onlarin tapindigi
Divlor-ilahiler iso sorin, ziilmotin tomsilgisi kimi gosto-ril-
misdir. «Avesta»nin «Yasna» (Zardiist Qatalar1) bélmasindo
(Yasna 12) yazilir: «Dayvalar1 (divleri) lonatloyirom, 6ziimii
Hiirimiiziin rogboteisi, Zordiistgii, divlorin yagisi, Hiriimii-
zin ardicili, amesaspandlari (6limsiiz soma sakinlorini)
Oyan, amesaspandlara dua edon sayiram» [140, 473].

Siibhasiz, «Avesta» vo zardiistilik zaman-zaman tohriflo-
rd maruz qalmisdir. Ancaq yend dd o gonaostdayik ki, «Aves-
ta»ya miioyyon qadar alavalor olsa da, onun asil mahiyyati, il-
kin baslangic1 doyismaz olaraq qalmisdir. Bu da ondan ibarat-
dir ki, zordiistilik Turanda, tiirk 6lkalorinda, o ciimlodan ¢a-
dim Azarbaycanda yaranmamis, ancaq sonralar bu ellordo
toblig olunmaga baslamisdir. Bunu, «Avesta»daki hind mon-
soli allahlarin adlarindan (Yim, Ahura, Mazda, Anabhit
Ardvisuru, Mitra, Arta vJ s.), 6lko adlarindan (Aryan Vecad,
Baxdi, Urva, Qava, Xaroyva, Caxra, Bavray vo s.) ¢ay vo
doniz adlarindan (Ranqxa, Daitya, Vorukas, Xukarya v9 s.),
insan adlarindan (Yim, Vivaxvanta, Purusasp, Spitamid Zor-
diist, Vistasp, Frasaotru, Camasp, Paurva, Purudaxstayn vo
s.) va s. gormak olar [140, 469-508]. Ancaq «Avesta»m yazan
miidllifin vo yaxud miislliflorin tiirk diinyagériisiindon, on-
larin qadim dinlorindon — samanizm, tanriciliq, «maglarin ta-
limi» vo s. yararlanmasi, bir cox hallarda miioyyon ideyalar:
oldugu kimi, bazon iso tohrif edorok monimsamasi isa siibho-
sizdir.
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E.OQlibayzads yazir ki, bozi kitablarda Zordiistiin turanlh
torofindon oldiiriilmasi miilahizasi «Avesta»nin miiallifini
sumer-turan-tiirk soyundan uzaq tutmagq ii¢iin ortaya atilan
bir molumatdir. Bu todqiqatgiya inansaq, hotta «Avesta»
«GoOy Tanr dininin 6ziidir: «Zardiist maqdir, Sumer-turan
soyudur, «Avesta» aslindo «Goy Tanr1 dini» olub, Sumer-
tirk sivilizasiyasinin giiclii bir qoludur. Farslarda bu dinin
mahiyyati, mozmunu qalib, adi iso doyisilib «Avestar,
«9vastoy, «Apasta» soklino diisiib, belo do mashurlasib,
Qoarbin bir sira alimlari do bunu bels taniyib va tagdim edib-
lor» [83, 171].

Fikrimizca, hormotli filoloq alim bels bir gonasta galor-
kon, zordiistilikdoki tiirklorin dini-folsofi diinyagoriisiine,
adot-ononolorine  uygun olmayan mosololori, eloco do
«Avestandakl guya, xeyri tomsil edon hind-Iran tefokkiirii
ilo sori, zlilmati, qaranhgr vo s. tomsilgisi kimi gostorilon tu-
ranlilari-tiirklorin diinyagoriisiinii nozors almali idi. Dogru-
dur, E.9libayzads Zordiistiin turanl sarkords torafindon 6l-
dirilimoesini bohtan sayir. Ancaq «Avestanda Zordistiin
dilindon Divlors-Sor tanrilara qurban koson turanlilarin
pislonmasi, arilorin isa toriflonmasi faktdir. Belo ki, Yim,
Zordiist, Korsasip, Gavo Usan, Xosrava, Paurva, Camasp
va s. ari soyundan olanlarin qurbanin gobul edon zordiisti
allahlardan olan Anahit Ardvisur [140, 481-490], turanh
soyundan olan Franqasyan, Arcastp (Ofrasiyab-Alp Or
Tonga), Arcatpin qardast Bandaramanis vo b. qurbanini iso
rodd edir: «Ona qurban gotirdi asli Turanli olan, Ugurum
qraginda badomolli Franqrasyan... Anahit Ardvisur Ona
belo bir ugur, salahiyyst vermadi [140, 485]. Ancaq Anahit
Turan 6lkasini, Turan Danvalarini [140, 490] maglub etmoak,
olo kegirmok istoyon arilors ugur diloyir. O da faktdir ki,
tirklor arasinda he¢ zaman qan qohumlari ilo evlonmo fakti
olmamisdir, ancaq Zoardiist vo zordiistilor iso bunu, gabul
edir: «And i¢ib Ohdomo gotiiriirom (s6z verirom) ki,
Hiirmiiz¢ii dinina sadiq olacagam; (bu din 6yradir) ki, harbi
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yiriislor dayandirilsin, yaraqglar yera qoyulsun, 6z (yaxin)
adamlarinla ailo qurulsun...» [140, 474-475].

Biitiin bunlara baxmayaraq, dil¢i alim T.Haciyev do
bels fikirdadir ki, «Avesta» Azarbaycan xalqina maxsusdur
va Azarbaycanin falsofi abidasi olan «Avestanda tiirkizmlor
diggoati calb edir [60, 17]. O yazir ki, tirk dilindo yazilan
«Avesta» sonralar pohlovi diline torciimo olunmusdur:
«Abidonin dilinds bu qador tirkizmin islonmasini tosadiifi
saymaq olmaz va bu on az1 o demokdir ki, «Avestaynin di-
linds hoatta 2-3 dofs do tiirkizm islonss belo, bu hadiso Zoar-
distiin yasayib-yaratdigi ohatods tiirkconin mévcudluguna
dolalat edir. Bu faktlar1 nozordon qagirmayaq ki, Zordiistiin
«Avestay olifbasi uygur olifbasina uygundur» [60, 18]. Fikri-
mizcd, ovvala, «Avestanda tiirkizmlorin moévcudlugu, halo
bu abidanin tiirk abidasi olmasi anlamina golo bilmaz. Ciin-
ki homisa va indinin 6ziinds da tiirk olub tiirkcs asar yazan-
larin kitablarinda orab-fars s6zlorins vo yaxud da oksino rast
golmok miimkiindiir. Ikincisi ise, Zerdiist turanllari ve
onlarin 6lkasinin adin1 miisbat moanada deyil, monfi monada
¢okmisdir. Ugiinciisii, «Avestandaki tiirkizmlarlo miigayiso-
do hind-fars monsali istilahlar xeyli ¢oxdur.

Zordistiliyi todqiq edonlordon Baloglan Sofizado do
«Avestayni birmonali sokildo tiirk abidesi, Zordiistii iso
Azorbaycan tirkii kimi golomo almisdir. Onun fikrincs,
«Avesta»nin an qodim hissasi olan «Qatalar» Azarbaycanda
ortaya ¢ixib va zordistiliyin samanizm, Sumer, Midiya-
magqlar vo «Kitabi-Dadoa Qorqud»la ortaq koklori var [207,
6]. Onun fikrinca, «Avesta» Parsda (Iranda) yaranmamus,
bu abidonin an godim dili do Hind-Avropa dili, pars dili
olmamisdir. «Avesta»nin dili aski tiirk dili olmus, bu abido-
nin «Qatalar» is9 ilkin Manna dilindadir» [207, 37]. Filoloq
alim Yasar Qarayevin do fikrinca, eradan avvaloki I minilli-
ya aid olub bizo golib ¢atmis abidolordon biri Zardiistiin
«Avesta»sidir. Sonralar farslar «Avesta»ni tohrif edorkon
abidado an ¢ox ziyana ugrayan tiirkliyt ifads edon olamot-
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lor olmusdur [132, 111]. Y.Qarayevo gora, Zordiist vahid
Tanri ideyasi ilo dinlorin tarixins ilk boyiik islahatgi, nova-
tor — peygombor kimi daxil olmusudr [132, 111].

Bizim fikrimizcoa, Zordiistiin ilk dofs vahid Tanr1 ideyasi
ilo ¢ix1s etmosi, gatiyyon inandirict deyil. Birincisi, Zordiist
birmonali gsokilde dualizms — ikiallahliga tapinmisdir ki, bu-
nu oksor todqiqateilar da etiraf edirlor. Maraqhdir ki, Zar-
diisto gors iki allah var, onlardan biri Zardiistiin tayfasinin
allahidir — Xeyri tomsil edir, ikincisi Zardiistiin miibarizo
apardig1 turanlhilarin allahi vo yaxud allahlaridir (Divlordir)
— Sori tomsil edir. Ikincisi iso, zordiistilor ogor tok toktanrigi-
liga tapinmis olsaydilar sonralar atosporastlor kimi tanin-
mazdilar. Demali, zordiistilikdo toktanrigiliq ideyasi heg¢ ko-
kiindon olmamisdir. Sadacs olaraq, Zardiist Ahura-Mazda-
n1 basqa xeyir allahlarinin (yer allahi, su allahi, od allahi,
barokot allahi vo b.) bas allah1 hesab etmisdir. Bu kimi
hallara basga ¢oxallahliliga inanan misirlilords, yunanlarda,
hindlilordo vo basqalarinda da rast golmok miimkiindiir.
Goriinir, zordiistilor arasinda bas allah - Ahura-Mazda
ideyas1 giiclii olmadigina gors sonralar od allahina daha ¢ox
sitayis etmis vo atosporast kimi taninmuslar.

Y.Qarayev «Avestandaki etnoqrafiya, toponimka ilo
godim, tarixi Azorbaycan cografiyasi arasinda slagolorin ol-
dugunu qgeyd edorok yazir: «Belo ki, abidonin hotta defor-
masiya olmus motni do orijinalin dil monsubiyyati barads
elmi ehtimallar iroli siirmok {iglin imkan1 aradan qaldirmir
vo alimlor «Avesta»da bir olamot soviyyssinda tiirkizmlor-
don danisirlar. Zordiistiin urmiyali azori tiirkii olmasi vo
«Qatalar»in Azorbaycan, Nohavond, Rey, Homodan, Isfo-
han bolgalorindo goloms alinmasi, demak olar ki, niifuzlu
miitoxassislorin oksariyyati torafindon gobul vo etiraf olu-
nur» [132, 112]. Onun fikrinco, beynolxalq «zordiist-
stinaslig» tosdiq edir ki, «Avesta» Elam-sumer mansali dilds
yazilib: «... hatta vazni do yeddi, on bir hesabli heca vozni-
dir, no «Avesta», na «Qat» soziiniin 6zii Hind-Iran dillerindo
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yoxdur vo nohayat, na farslar, no do ©homonilor maqlarin
vo zordistilorin (iltisaqi dillorin), dini-etnik, qévmi adot-
onanasine mohrom olmayiblar, mosalon, onlarin dofn adat vo
ayinlorindon tamamilo forqli dofn morasimlori kegiriblor»
[132, 112].

Fikrimizca, yalniz hansisa, xiisusilo bir ne¢o ocnobi
alimin milahizalorindon ¢ixis edarok «Avesta»ni Azorbay-
can-tiirk abidasi hesab etmok diizgiin deyil. On az1 ona goéras
ki, zordiistilikdaki (tohrif olunan vo olunmayan «Aves-
tandaki) dini-falsofi diinyagoriis no qodim ddévrds, no orta
asrlorda, no do ¢agdas dovrdoki tiirklorin dini-falsofi diiyna-
gorisi ilo Ust-listo diismiir. Bunu gérmoak tigiin «Avesta»nin
mahiyyatino vo zordiistiliyin osas prinsiplorine diqqgat yetir-
mok kifayatdir.

«Azarbaycan adabiyyati tarixi» ¢oxcildliyinin 2-ci cildin-
dd yazilir ki, Zordiistiin votoni Azorbaycan, «Avesta»nin qo-
loms alindigi ilk dil iso «Midiya-Azarbaycan dil»idir. Bu ki-
tabin miiolliflorine gora, avestasiinasliqda zordiistiliyin Iran-
Hindistan moadaniyyati ilo slagelondirmasi diizgiin deyildir:
«Hoqiqgoat 1so budur ki, «Avesta» osrlorin gedisinda tarixi
sobablar tiziindan dilini, simasini vo mazmununu asasl sokil-
do dayissa belo, hatta zoif tiirkizmi do onu Midiyadan qopa-
ra bilmaz» [26, 61-62]. Zordiistilik vo «Avesta» tiirk diinyast,
o climlodon Azorbaycan tiirklori ilo baghdir, sonralar pars-
lar bu dini-folsafi tolimdo doyisikliklor edorak onu tohrif et-
mislor [26, 65]. Bu kitaba gora, «Zardiist» adi tiirk monasli-
dir vo «Zurqagi» sdziindon gotiriilmisdiir. «Zur» 189 «sor-
gu», «sorusmaqy, «sor», «sorgu sormaq» monasindadir [26,
72] vo godim Azorbaycanin — Manna-Midiya ellorinin on
boyiik din peygombori Zordiistiin tolimi politeist-dualist
tolim olmusdur.

«Azorbaycancilig»  kitabinda zordistiliyi  «konkret
Azorbaycan hadisasi, Azarbaycan tofokkiiriiniin tarixi-folsafi
bohrasi» sayan N.Somsizadayo goro, bir ¢ox tadqgiqateilar, o
cimlodon Y.Qarayev haqli olaraq yazir ki, «Avesta» azori-
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tiirk modoniyyatinin togokkiiliinds bilavasito gaynaq rolunu
oynamis, Zordiist peygombaorliys Azorbaycanda catmisdir
[208, 25]. «Zardiistparast» tadqgigatgilarin miilahizolorindon
thamlanaraq, bir godor do iraliyo gedon N.Somsizads yazir
ki: «Biitiin Sorqin an gadim vo miikkomal folsofi-dini tolimi
olan zordiistizm Azorbaycan ideologiyasinin qaynagi kimi
cixis edir...» [208, 27]. Maraqhdir ki, bu miiallif Azorbaycan
ideologiyasinin qaynagqlari kimi birinci «tiirk mifik tofokkii-
rini» (! — F.9.), ikinci zardistiliyi (! -F.9.), li¢lincii iso moz-
dokizmi (! — F.9.) [208, 28] goriir. Tarix¢i, etnoqraf alim
X.Xalilli do birmonal1 sokilds hesab edir ki, farslar no qador
«Avesta»ni ogurlamaq, doyismok istosolor do, o yenos do
Azorbaycan falsofosine, modoniyyatine, odobiyyatina aid
olaraq galmisdir [117, 96]. Basqga bir miollif 9.Elgibay do
hesab edir ki, Zordiist Azorbaycanda dogulmus, tiirk olmus
va onun yaratdigl dini tolim do tiirklors aiddir. Sadaco ola-
raq, farslar Zordiistiin bu dinini tohrif etmok istosolor do,
tirklor buna qars1 ¢ixiblar: «Tiirk diihasinin yetisdirmasi
olan vo diiynada ilk toktanrih din yaradan Zoardiists vo onun
yaratdigi dino garsi olan bu pars amansizligina, ssatirgiliyi-
no vo sahbazligina, bu diinya o6l¢iisiindoki toxribatina Azor-
baycan seyr¢imi qalmisdir? Yox, qocaman bir xeyr!» [72,
106].

Rafail 9hmadli iso yazir ki, Midiya dovriinde yaranan
«Avesta» Azorbaycan xalqmnin goadim modoniyyatinin on
boyiik tarixi abidosi, bu abidonin miiollifi Zordiist iso tiirk
olmusdur [79, 19]. Ona goro, tirk abidasi olan «Avesta»
sonralar — Sasanilor dévriinds farslar torofindon tohrifo ug-
ramis vo naticads fars zordiistiliyi yaranmigdir. O, qeyd edir
ki, son dovr todqgigat¢ilarinin boyiik oksoriyyoti do zor-
distiliyin, «Avesta»nin tiirk abidosi olmasi fikrindadir [79,
20-21]. Hotta R.9hmadli yazir ki, «miidrik Dads Qorqudun
biitiin boylarinda ulu Zordiistiin ruhu duyulur» [79, 60].
Halbuki, onun bu fikirlori ziddiyyatlidir. Belo ki, bu todqi-
gate¢t gadim dovrlo baghh Azarbaycan xalqinin dini etiqadlari
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arasinda Goy Tanr1 dininin adimi ¢okmadiyi halda, ancaq
azorbaycanlilarin «islamlagsmaq» ideyasina goldikdo, bu
dindon do séz agmusdir: «Tarixin axar1 zominindo Islam
dinina bolad olub, onu 6z GOy Tanri dinina banzaor goron
tirk soyu, islamiyyati bir din olaraq gabul etmis, ilahi qiid-
rotin yenilmoz tocassiimii olan bu dinds cahan hakimiyyati
idealina uygun c¢oxlu hikmotlor goérmiis, Islami yasayaraq
onu daha da ucaltmis vo beloliklo, 6zlori do islamla birgo
insanliga xidmot etmiglor» [79, 157]. Demali, tiirklor, o
ciimlodon Azarbaycan tiirklori islami zordiistiliys yox, Goy
Tanr1 dinina banzadorok gabul ediblor. Fikrimizca, miollifin
bu fikirlori ziddiyyatlidir vo Dads Qorqud diinyagoriisii ilo
Zordist dini arasinda paralellor aparmaq dogru deyildir.
Zordiistiliyin vo «Avesta»nin hansi xalqa, hansi 6lkonin
madaniyyatino maxsus olmasi ilo bagh geyd olunan miilahi-
zdlori, fikirlori iimumilosdirarak belo bir naticoys golirik ki,
burada bir ne¢o 6nomli mogama aydinliq gotirilmolidir.
Bunlardan birincisi, zordiistiliyo godor tiirklorin va farslarin
hansi dina inanmalar1 masalasidir. Ola bilsin ki, tiirklor vo
farslar zordistilikdon 6nca, bir-birlarindon xabarsiz bir dina,
masalon atosparastliya sitayis edirmislor vo bu da, sonralar
yeni tolimin yaranmasinda miithiim rol oynamisdir. Ancaq
yuxarida da geyd etdiyimiz kimi, bu etnoslar arasinda oda
sitayis, dini inanclar va s. forqli formada olmusdur. Farsdilli
tayfalar odla yanasi, osason ¢oxallahliliga, yaxud dualizm
sistemina tapimnmislar. Zordiistilikdo do dualizm, miiayyan
godar politeizm baslica prinsipdir, «Avestanda xeyir va sor
allahlar1 arasinda miibarizo gedir. Tiirk diinyagoriisiiniin
oksino olaraq zordistilikdo on yaxin gqan qohumlugu olan
cinslorin (atanin qizi, qardasin baci ilo evlonmasi vo s.)
evlonmosi giinah sayillmir. Halbuki biitiin tarixi monbolords
tirklor arasinda no gadim zamanlarda, no do sonralar belo
bir adot-ononoyos rast golinmadiyi bildirilir. Ancaq biitiin
bunlarla yanasi, zordiistiliyo godor hom tiirklorin, hoam do
parslarin bir-birins miisyyan gadar yaxin olan atogparastlik
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dinlori olmus, ancaq sonralar Zordiist atogparastlik dininds
islahatlar aparmaq istomis va yeni bir din yaratdigini bayan
etmisdi. Burada belo bir sual meydana ¢ixir ki, Zordiist
hans1 atogparastlik (tiirklorin yoxsa, farslarin) dini asasinda
yeni din yaratmis, yaxud da homin dindo islahatlar apar-
misdir?

Tirklorlo farslarin zordiistiliyo qodor bir dinds ola bil-
mosi fikrina iso XI asr fars sairi Firdovsinin «Sahnamao» aso-
rindo vo XIX osr tiirk ziyalis1 A.A.Bakixanovun «Giiliistani-
Irom» tarixi kitabinda rast golirik. Firdovsi yazir ki, iran
sah1 Firudin alomi ii¢ oglu arasinda bolusdurur Rumi
Xavori Solmo, Cinlo Tiirkiistan1 Tura vo Iran1 ise Iyraco ve-
rir [95, 87]. Flrdovsmm bu asarindan balli olur ki, Selmin
qgardasi olan Turan — tiirklor yasayan 6lkenin, Iyrac iso Ira-
nin sahibi olmusdur. Burada maraqli cohot Firdovsinin
tirklorlo farslarin eyni kokdon olmalarini géstormaesidir.
Bundan sonra Firdovsinin yazmasi ki, Iran sah1 Gostasb
(Gorsasb) zordiistilik dininin yayilmast ilo mosgul oldugu
halda, Turan hokmdar1 9Sfrasiyab (Alp 9r Tonqa) tiirklor
arasinda zordiistiliyin yayilmasimma manes olmusdur [95,
255-257], demali, bu vaxta qador farslar va tiirklor bir dina
mmanirmislar. Ancaq Zordistin yeni din yaratmaq istoyi
ke¢misdo gohum olmus (?) va bir dins inanmuis (?) iki tayfa
arasinda naraziigin yaranmasina gotirib ¢ixarmigdir. Fars-
lar zordiistiliyi gobul etdiyi halda turanlilar bundan imtina
etmis vo kéhno dinlorinds (?) qalmaga istiinlik vermislor.
Demoli, turanhlar iranhlardan forqli olaraq ikiallahlilig
rodd etmis vo 6zlorino moxsus toktanrigilga sitayis etmokdo
davam etmislor.

Azorbaycan tirk ziyalisi A.A.Bakixanov da bozi qay-
naqlara osaslanaraq farslarin tiirklor arasinda zorla zor-
distiliyl yaymagq istadiyini, bununla da, avvalcs bir dina si-
tayis edon iki tayfa arasinda nifaq yarandigini qeyd etmis-
dir: «Mohommaod ibn-Xansah (Mirxond) «Rovzatiissofa»
da, Xandomir «Xiilasatiiloxbar» da va sair tarixgilor yazirlar
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ki, Giistasib Rum o6lkasindon gayitdigdan sonra, atasinin
yerinda soltonat taxtina oturdu vo Iran paytaxtim1 Bolxdon
ozii bina etdirdiyi Istoxr sohorino kogiirtdii. O, Iranda
Zordiist dinini yaydi va bir adam gondarib, tiirklorin hakimi
Orcasibi (Ofrasiyab-Alp Or Tonga — F.9.) da bu dins dovat
etdi. Buna goro, indiya qgodor bir dindo olan iki tayfa
arasinda ziddiyyst térondi» [55, 35]. Bakixanov belo bir
cohoati do geyd edir ki, tiirklor vo farslar zordiistiliyo qodor
bir dins (?) inanirmiglar, sonralar sonunculara Zordiist 6z
dinini gobul etdirmis va bunu, tiirklor arasinda da yaymaga
calismigdir. Hor halda A.A.Bakixanov da monbalors asasla-
naraq zordistiliyin 6nco farslar torafindon gabul edilmasini,
tiirklorin is9 farslar torafindon bu dins davat edilmasi fikrini
irali stirmiisdiir.

Demaoli, biitiin yuxarda geyd olunanlardan belo notica
cixarmaq olar ki, Zardiist 6ziiniin etnik monsoyindon (tiirk,
fars vo b.) asili olmayaraq ilk dofo dinini farslar arasinda
yaya bilmisdir. Bu iso o demokdir ki, Zardiistin dini tiirklo-
rin deyil, farslarin atogporostlik dinine yaxin olmusdur.
Ogor belo olmasaydi, Zordiistiin yeni dini ils, rovayatlors
inansaq, farslardan avval tanis olmus turanlilar bu dini go-
bul edordilor. Demali hotta Zardiist «tiirk» olmusdursa bels,
onun yeni dini tiirklorin mévcud dinins zidd olmus vo onlar
bu dini gobul etmokdon imtina etmislor. Zordiist do yeni
dinini gabul etmak istomoyon turanhlarin dinini sor qiivve
(©Yhrimon) adlandirmig vo onlarin tanrilarimi (Devlorini/
Divlorini) pislomisdir.

«Avestarni tirk dilinde nosr edenlordon i.Soms Iran
moanbaloring osaslanaraq yazir ki, Zordiist tokallahliliq dini-
ni gobul etdikdon sonra, ilk névboda, «turanilor vo soqalar
(saklar — F.9.) arasinda 6z dinini toblig etmisdir. Lakin o
zamanki din basgilar1 onun aleyhins ¢ixmis, yeni dinin ya-
yilmasima maneo olmuslar» [15, 10]. I.Somso goro, bu hadi-
sodon sonra Ahura Mazdanm tapsirig ilo Iranin serqine
gedon Zordiist 6z dinini buranin hokmdar1 fars Gostasba
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qgobul etdirir vo bu dini Iran, Hindistan ve Kicik Asiyada,
on sonda Turanda yaymaga baslayir: «Zordiist dmriiniin
axirinda 6z dinini yaymaq ugrunda miharibalords istirak
etmis, turani manbalarina gora hunlarla mitharibados 6ldiiriil-
misdir» [15, 10]. Bu kitabda, yuxaridaki miilahizoys zidd
olan basqa versiyada iso Zordiistiin muglara qarsi ¢ixaraq
yeni din yaratdig: bildirilir. I.Soms qeyd edir ki, midiyalilar
godimdon bori ©Qhuraya sitayis edirmislor, muglar (yoni
maglar) iso mévhumat, sehr va cadugorlikls bu dini qarsidi-
rib doyismislor: «Midiyadan olan Zordiist dini islah etmok
mogsadilo qiyam qaldirmisdi. Lakin ¢ox giiclii olan mugla-
rin aleyhino ¢ixdig1 {iglin ona shomiyyat vermayo baslamis-
lar. O (Zordiist — F.D.) iso Iranin serqino gedorok orada di-
nini toblig etmisdir» [15, 17]. Demali, «Avestaynin (1995)
tiirk dilinds nasrinds Zardiistiin 6z dinini ilk dofs, hansi so-
kildo gabul edib yaymasi ilo bagh ziddiyyatli fikirlor vardir.
Birinci halda Zordiistiin yeni dinini turanlilar vo soqalar
(saklar) arasinda yaymagq istodiyi, ancaq onlar torafindon
gobul edilmadiyi iigiin, ikinci halda Zardiistiin sehr va cadu-
gorliklo mosgul olan muglar arasinda islahat aparmaq adi
ilo yeni din yaratdig1 vo ¢ox giiclii olan muglarin qarsisinda
geri ¢okilorak Iranin sorqine iz tutdugu bildirilir. Mohz bu
faktordan ¢ixis edoarak, bir ¢ox todqiqatgilar (M.H.Valiyev,
Y.V.Comonzominli, A.Siikiirov, E.Qlibayzado vo b.) hesab
edirlar ki, Zardiist tiirk olmus, 6z dinini hamvatanlari arasin-
da yaya bilmadiyi ii¢lin, yenico yaranmis dini dorhal qabul
edon farslara iz tutmusdu.

Zordiistiin dininin turanlilar-saklar arasinda hansi for-
mada yaymaq istomosi masalasi do ziddiyyatlidir. Bir torof-
don yazilir ki, Zordiist émriiniin sonunda iran hokmdar
Gostasbin komoyi ilo turanlilar arasinda dinini yaymagq
istomisdir. Digor torofdon iso qeyd olunur ki, Iran sahi
Gostasb Zardiistiin dinini gobul etdiyi ticiin Turan hokmdari
Orcasb onun oleyhino miitharibays baslamisdir [15, 10]. Hor
halda 6mriiniin sonlarinda Zordiistiin Iran sah1 Gostasbin
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komaoyi ilo dinini artiq, vaxtilo ona doniik ¢ixmis muglara-
saklara deyil, yalniz hunlar, turanlilar arasinda yaymaq
istomosi gostorir ki, ovvalco muglar//maqlar adi ilo anilan
tayfalar turanllar imis. Burada qgeyd olunanlardan iso,
inandirict goriinmasa do, belo do notico ¢ixarmaq olar ki,
Zordiistiin farslardan sonra yenidon turanlilara iz tutmasi
Firdovsi, Mohommad ibn-Xansah, Xandomir va b. iddia
etdiyi kimi ke¢misdo hor iki tayfanin inanclarmin eyniliyi
(?), balke do Firdovsinin, V.Bartoldun vo b. iddia etdiyi
soykok birliyi (?) ilo bagh olmusdur!

Yeri golmiskon, mifoloji matnlordon, orta asr monbalo-
rindon, eloco do miioyyon forziyyolordon ¢ixis edorok
R.Mommoadov, F.Mustafayev, H.Hasonov vo b. da hesab
edirlor ki, Turan etnik va dovlat sisteminin ayrilmaz tinsiiri
kimi qobul edilon tiirklorlo Irandaki etnik iinsiirlor arasinda
gohumluq slagoalorin, madani slagoalorin (sinkretizm) olmasi
vo s. mimkiindiir. Ancaq biitiin hallarda zordistilik vo
«Avesta» tiirk diinyagériisiine deyil, daha ¢ox Iran xalqlari-
nin modoniyyating, fars diisiincs torzine uygundur. Sonuncu
miilahizoya do qatilaraq hesab edirik ki, yuxaridaki mosalo-
do, daha ¢ox inandirict goriinen tiirklorin vo farslarin gan
gohumlugu, soykok birliyi deyil, zordiistiliys qodor bir ¢ox
cohatlorino goro ist-iisto diison oxsar dindo ola bilmoloari,
madoani slagoalorinin ola bilmasi vo s.-dir. Eyni zamanda biz
da belo gonaatdayik ki, zardiistiliyin hanst xalqin madoniyyati-
na maxsus olmasini birmanal sakildo tasdiq vo ya inkar etmak
miimkiin olmasa da, dini-falsafi diinyagoriis baximdan tiirk-
lara aid tanrigcihg, «maglarin talimiy ilo zordiistilik arasinda
bir ¢cox ziddiyyatlar var. «Avestarda tanrigihiqla ziddiyyat tas-
kil edon bir ¢ox ideyalarin Zordiistiin 6zii torafindon, yoxsa
bazi tadgigat¢ilarin (Y.Qarayev, E.Olibayzads, O.Oliyev,
R.©Ohmadli va b.) da iddia etdiyi kimi sonralar, farslar tora-
findon irali siiriildiiytinii miiayyanlagdirmak ¢atin, bir ¢ox hal-
larda iso miimkiinsiiz oldugu ticiin, ancaq miiayyon farziyya-
lardon danismagq olar.
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Bu baximdan Azorbaycan xalqinin on gadim dininin
hansinin olmasi, eyni zamanda «magqlarin tolimi»-atospo-
rostliyin, zordiistiliyin (eloco do «Avesta»nin) hansi xalqa
aidliyi vo s. mosalalori timumilosdirorak hesab edirik ki,
Azaorbaycan elminds biitiin bunlara tez bir zamanda miioy-
yon elmi izahlar olmalidir. Belo ki, «Azorbaycan tarixi»,
«Azaorbaycan adobiyyati tarixi», «Azorbaycan folsofosi tari-
xi», «Falsafo», «Politologiya» vo bu kimi mithiim shomiy-
yato malik elmi adabiyyatlarda, monoqrafiyalarda, dorslik-
lords tanrigilig, tiirklors aid «magqlarin tolimi»-atosgparastlik,
zordistilik, zordisti atogparastlik, manilik, mazdokilik va b.
ilo bagl ziddiyyatli miilahizalors aydinlq gotirilmalidir. Xii-
susilo do bu dini-falsafi tolimlorin Azorbaycan xalqi il hansi
formada (milli maddoniyyst, bolge moadaniyyati, basari mo-
doniyyat vo s.-nin torkib hisessi kimi) bagliliglarin olub-
olmamasi aydinlasdirilmalidir. Stibhasiz, ilk névbads homin
dini-folsofi tolimlordo 6z oksini tapmis ideyalarin — oxlag-
etika, dini inanc vo etigad, ailo, moigot va s. ¢agdas Azor-
baycan tiirklorinin diinyagoriisii ilo Gist-iisto diisiib-diismoma-
lor1 genis sokildo ¢oziilmalidir. Fikrimizca, agor Azarbaycan-
da islamaqgadoarki dévrds moévcud olmus dini-falsaofi tolimlor-
lo cagdas Azorbaycan xalqinin diinyagoriisii obyektiv, elmi
prinsiplor osasinda miiqayisa edilorso, siibhosiz {istiinlitk
tanrigiliga verilocokdir. Bir ¢ox tadqgigateilar bu vo ya basqa
olgiida (M.Seyidov, N.Cafarov, V.Habiboglu, E.9libayzado,
Y.Yusifov, A.Siikirov, Z.Mommadov, Y.Qarayev va b.)
belo miiqayisalor aparmis vo Azorbaycan tiirk xalqinin
godim dini-falsofi diinyagoriisiinds tanrigiligin, miioyyon
godor do «maglarin tolimi»nin 6n yerdo dayandigini sdylo-
mislor. Ancaq onlardan bazilori (E.9libayzads, Y.Qarayev,
A.Sikiirov, Z.Mommadov vo b.) tanrigiliq, «maqlarin tali-
mi» ilo yanasi zordiistiliyi do Azarbaycan xalqinin madaniy-
yating aid edirlar.

Hor halda tanrigiliga, o ctimlodon bu dini-falsofi diinya-
goriisiin erkon orta osrlordo Azorbaycanda baslica qaynagi
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olan «Kitabi-Dado Qorqud» eposuna Azorbaycan tarixi,
odobiyyati, madoniyyati, falsafasi vo b. xiisusi yer verilmali,
orta vo ali moktablordo todris olunmalidir. Azorbaycanda
dini, falsofi, sosial, siyasi va s. fikirlorin yalniz zordiistilik vo
«Avestandan baslandigi haqqindaki miilahizolor no vaxta
godor davam edocokdir! Fikrimizco, «Avesta»ni bolgs vo
basori madaniyyatinin-falsafasinin torkib hissasi kimi dyran-
mokls yanasi, godim ddvrlords tiirk diinyagoriisiinii oks etdi-
ron boylar1 («Alp O9r Tonga», «Yaradilig», «Oguz Kagan»,
«Goy Tirk», «Sw», «Koe» va b.), madani abidalori («Giilte-
kin», «Orxon-Yenisey», «Kitabi-Dado Qorsud» va b.) miit-
loq monimsomoliyik. Artiq Azorbaycanin ilk filosofunun
Zordiist deyil, Dado Qorqud, Anarxsis, yaxud da basqa bir
tirk midrikinin, homginin Azorbaycanin ilk miikommal
dovlat qurucusunun iso Atropat deyil, Oguz Xan, Alp Or
Tonga va digor bir bahadirin olmasi ideyalarini toblig etmo-
liyik. Eyni zamanda, bu giin azorbaycanlilarin-tiirklorin yaz
bayraminda od, su, hava vo torpaga olan miinasibatin do
zordiistilikdon deyil, samanizm, tanrigiliq, «magqlarin tolimi»
kimi dini-mifoloji, dini-falsafi talimlordon gaynaqlandigini
oyronmoliyik.

kksk

Islamaqodorki dini-folsofi tolimlordon manilik vo maz-
dokiliyin Azorbaycan xalqinin dini-falsofi diinyagoriisiine,
Azorbaycan madoniyyatina-falsofasine no doracads aid olub-
olmamasi mosalosindo do todqiqatgilar arasinda kifayat
godor ziddiyyatli fikirlor var. Fikrimizco, Azorbaycan odo-
biyyatinda zodiistilik kimi manilik vo moazdokilik masalasing
do aydinliq gotirilmasina ehtiyac vardir. S6hbat bu dini-fal-
sofi tolimlorin Azarbaycan tarixindon, adobiyyatindan, folso-
fosindon ¢ixarilmasindan, imtina edilmssindan deyil, onlar
haqqinda zoruri izahatlarm verilmoasindon gedir. Umumiy-
yotlo, SSRI vo miistaqillik dévriinde nasr olunan elmi odo-
biyyatlarda — «Azorbaycan tarixi», «Azarbaycan folsofasi ta-
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rixi», «Falsofo», «Politologiya» va basgalarin da moazdakilik
vo manilik haqqinda ii¢ ciir bilgiys rast golirik: 1. Bir qrup
elmi odobiyyatlarda bu dini-folsafi tolimlor Azorbaycan fal-
sofasinin, tarixinin, madoniyyatinin torkib hissasi kimi veril-
so do, manilik vo mozdakiliyin no doracodo Azorbaycan xal-
qma aid olub-olmamasi konkret sokildo izah olunmur, on-
larin yalniz Azarbaycana tosirindon bohs edilir; 2. Azorbay-
cana aid bozi elmi adobiyyatlarda, dorsliklords iso bu dini-
folsofi tolimlordon bohs olunsa da, onlar daha ¢ox Iran
xalqina, Iran modeniyyatine-falsofasine aid olunur; 3. Basqa
qrup elmi odabiyyatlarda, dorsliklordo iso bu dini-falsafi
tolimlor birmonali sokildo Azarbaycan xalqina, Azarbaycan
modaniyyatine-falsafasing aid olunur.

Birinci qrupa aid olan elmi odobiyyatda manilik vo
moazdokilik hagqinda timumi moalumat verilmisdir. Masalon,
7 cildlik «Azarbaycan tarixi»nin 2-ci cildinde maniliklo bagh
yazilir ki, IIT asrdo Sasani dovlotindo asas1 Mani torafindon
goyulan «bu harakat dovlatin biitiin vilayatlorinin, o ciimlo-
don Azorbaycanin sosial vo dini hoyatina tosir etdi» [40,
102]. Kitabda manilik kimi, mozdokilik hagqinda yalniz
imumi bilgilor verilmisdi. Z.Mammadov da «Azorbaycan
folsofi tarixi»ndo maniliyin III osrdo iranda vo Orta Asiya
olkolorindo meydana ¢ixib yayildigini, eloco do zordiistilik,
xristianliq vo buddizmin ayri-ayr1 ideyalarinin eklektik
birlosmasi oldugunu geyd etsa do, ancaq bu talimin, eloca do
mozdokliyin Azarbaycan xalqina, moadoniyyatino na doraco-
do aid olmast ilo bagl konkret bir fikir soylomomisdir [165,
14-15]. A.Siikiirov iso maniliyin Azorbaycanla bagliligindan
imumiyyatlo, bohs etmir. Moazdokiliyin banisi Mozdokin
torclimeyi-hali, harada dogulmasi ilo bagl iso o yazir ki, bu
barado doqgiq melumat yoxdur: «ilk dofa 6z fikirlorini qodim
Azorbaycan sohori Homodanda yayan Mozdok, hom
Maninin radikal corayaninin vo hom ds zordiistlilyilin ictimai
ideyalarini inkisaf etdirmisdir» [214, 176]. F.Ramazanovun
rohbarliyi altinda nasr olunan «Falsofo» kitabinda da mani-
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lik vo mozdokiliyin dini-falsafi inamlari il bagli molumat ve-
rilso do, bu tolimlorin Azarbaycan xalqinin madoni-falsofi ir-
si ilo hans1 bagliliqlarin olmasi gostorilmomisdir [92, 44]. Ey-
ni sozlor V.Abisovun miiollifi oldugu «Falsofo» kitabina da
aiddir [17, 56-57]. M.Farhadoglu iso sadoco yazir ki, Yaxin
Sorqds genis yayilmis manilik dini-folsofi ideyalar1 Azarbay-
canda da yayilmisdir [94, 46].

ikinci qrupa aid elmi adobiyyatda iso manilik vo mozda-
kilik Iran xalqmn diiynagériisiine, modeniyyatine aid edil-
misgdi. Sovet dovriinds nosr olunmus «Azarbaycan falsafosi-
nin tarixind dair ocerklor»do yazilir ki, Maninin anasi bir
miiddot Iranda hakim olmus arsakiler siilalosinden, Mazdo-
kin atasi iso suriyali Bomdad olmusdur [268, 31-35]. Z.Biin-
yadov da maniliyi vo mozdokiliyi asason, Iranla slagolondir-
misdir. «Maninin ananavi torciimeyi-halinda ¢oxlu uydurma
var» [64, 166], deyon akademiko gors bu tolim IIT asrdo Sa-
sanilorin torkibinds olan Iragda meydana golmisdi. Akade-
mik yazir ki, Mozdok iso V osrin sonunda Iranda yaranmis
dini-folsofi va sosial tolim olan mozdokiliyin banisidir vo fi-
kirlorini Homadanda yaymaga baslamisdir. Mazdokin gox-
siyyati hagqinda moalumatin az oldugunu bildiron akademik
qgeyd edir ki, onun doguldugu yerin Istohr, ya da Tobriz ol-
dugu gostorilir [64, 194]. Fikrimzco, Z.Biinyadov no manili-
yi, no do mozdokiliyi Azarbaycanin dini-folsofi tolimlorina
aid etmomis vo on ¢ox Iran moadoniyyati ilo alagalondirmis-
dir. ASE-nin 6-c1 cildinds ds geyd olunur ki, Mani haqqinda
bilgilor miixtalif vo ziddiyystlidir. Mangaco iranli Maninin
Homodandan Babilo kogilib golmasi isa ehtimal olunur [32,
344]. Mozdokin vatoni Nisu, Madarayya va b. gostorilsa do,
0, ideyalarini Homoadanda yayib: «Mozdokilik — V asrin so-
nunda Iranda yaranmis, sonralar Azarbaycanda va bir sira
gonsu olkalards genis yayilmis dini-falsafi va sosial talimdir»
[32, 483].

Miistoqillik dévriinde Y.Yusifov yazir ki, Mani Iran
mongali arsakilor nasline monsub ailodo dogulmusdu [36,
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174]. Umumilikde Y.Yusifov maniliyi vo mozdokliyi Iran
modoniyyati, Iran diinyagoriisii ilo olagolondirmisdir. Cox-
cildlik «Azarbaycan falsafasi tarixi»nin 1-ci cildinds do bu
dini-folsofi tolimlorin Azorbaycan xalqina tosirindon bohs
olunsa da, onlar daha ¢ox Iran xalgima, iran modaniyyatino
aid edilmisdi [249, 41]. Maninin etnik monsoyi barado heg
bir malumat vermoayan bu manbays gora, mazdokilik horoka-
tinin ad1 iso «onun asasini qoyan Moazdokls (toq. 470-529-cu
illor) baghdir, monso etibarilo o, suriyali idi» [249, 43]. «Fal-
sofo ensiklopedik liigat»do do maniliyin yaradicis1t Maninin
iranli oldugu geyd olunur: «Homin tolimi mongaco iranli,
asilzado ailonin oglu rossam Mani, III asrin 40-c1 illorinin
ovvallorinds Ktesifonda (Madaindo; Mesopotamiyada) tob-
lig etmoyo baslamisdir» [93, 260]. Bu kitabda mozdakiliyin
do avvalco Iranda yarandigi, sonralar Azorbaycanda vo bir
sira qonsu olkalords yayildig: bildirilir [93, 276].

Uciincii qrup elmi odobiyyatda ise manilik vo mozdokilik
daha ¢ox Azorbaycan xalqinin diinyagoriisii, modoniyyati-
folsofasi ilo alagalondirilir. Yuxarida adlar ¢okilon tadqiqat-
cilardan forqli olaraq akad. H.Hiiseynov manilik barads heg
bir geyd etmasa do, onun mozdokiliklo baglh fikirlorindon
belo ¢ixir ki, insanlar arasinda boraborliyi toblig edon bu
tolim Azorbaycanda yaranmis vo osas morkozi do Azor-
baycan (Mugan, Talis, Qaradag vo b.) olmusdur [110, 13-
14]. Y.Riistomov da maniliyi azorbaycanlilarin islamaqgodoar-
ki dinlorindan biri hesab edorok tiirk xalglarinin hayatinda
mithiim rol oynadigin1 geyd etmisdir: «Manilik tiirk xalqgla-
rinin, o ciimlodon azorbaycanlilarin islamaqgodorki dinlorin-
don biri olmus vo 6z torofdarlarinin hoyatinda shomiyyatli
rol oynamisdir» [198, 58]. «Politologiya. Izahh liigat» kita-
binda iso Y.Riistomovun manilikls bagh fikirlori demak olar
ki, oldugu kimi 6z oksini tapmis vo bu dini-falsafi tolim azor-
baycanlilarin islamaqgodorki dinilorindon biri kimi goloma
alinmisdir [189, 37]. Maniliyin davami sayilan mozdokilik
haqqinda iso yazilir ki, bu tolim Azorbaycanda genis yayil-
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mis vo sonralar xtirromilik harakatinin asasini tagkil etmisdir
[189, 37]. N.Samsizado Mozdokin etnik kimliyi masalasina
toxunmasa da, yazir ki, mifik tosovviir vo zordiistizmdon
sonra moazdakizm Azorbaycan ideologiyasinin ideya qay-
naglarindan birini togkil edir [208, 28]. Ancaq o, mozdoki-
likdon farqgli olaraq manilik talimini Azarbaycanla baglama-
misdir [208, 29]. R.9hmadli iso maniliyin banisi Manini hom
tiirk, hom do boyiik Azorbaycan miitofokkiri adlandirmisdir
[79, 24]. Onun fikrinca, «manilik 6ziino qodor Azorbaycanda
olan tirkdilli xalglarin vo dovlstlorin [elam, kas (kaz) qut
(quz), Turukki, Aratta, Manna, Midiya] yaratdig: dini, fal-
sofi, siyasi bir modoniyyatin davamu idi... Manilik tiirk dii-
hasinin yaradicihiginin tozahiirlorindon biridir» [79, 26]. O,
Mozdokin do azarbaycanli olmasi fikrini séylomisdir [79,
30].

Fikrimico, zordustilik kimi Mani vo Moazdokin ideya-
larinin da Azarbaycan xalqmin dini-falsofi, milli-ideoloji va
oxlaqi-etik diinyagoriisii ilo no dorocdo bagli olmasi ciddi
sokilds tadqiq olunmalidir. Bu zaman todqiqatgilar Mani va
Moazdokin etnik monsayinin tiirk, yaxud da azorbaycanl
olub-olmamasini, Azorbaycanda dogulub-dogulmamasini
arasdirmaqla yanasi, an ¢ox onlarin dini-falsofi, oxlaqi-etik
baxiglarinin, homginin comiyyatin, ailonin vo s. idaro
olunmasiyla bagh goriislorinin ¢agdas Azorbaycan xalginin
diinyagoriisi, etik-folsofi goriislori ilo na doraco do yaxin vo
ya uzaq olmalarini miioyyanlosdirmalidirlor. Qadim dévrda
vo erkon orta asrlordo yaranmus, farsdilli tayfalara moxsus
olmasi osason siibho dogurmayan mazdaizm, zorvanilik,
atogporastlik (farslara aid), zordistilik, manilik, moazdakilik
Azorbaycan xalqmin dini-falsofi diinyagoriisiing, eloco do
sosial-siyasi hoyatina miioyyon tosir gostorso do, biitiin hal-
larda tiirkdilli tayfalara moxsus samanizm, tanrigiliq, «maq-
larin tolimi» diinyagoriisiiniin yerini tuta bilmomisdir. Mohz
buna goro do, erkon orta osrlordo Azorbaycan tiirklorinin
baslica eposu «Kitabi-Dado Qorqud»da osason tanrigilig-
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dan, eloco do miioyyon qodor totemizm, samanizm Vo
atogporoastlik inanclarindan bahs olunur.

skksk

Cagdas dovrdo baslica milli monovi dayarlorimizdon
olan islam dininin milli ideologiyanin yaranmasindaki ro-
lun-dan bahs etmoazdon onco, xiirromilik horokatina da to-
xunmagq istordik. Ciinki hazirda Azarbaycan tarixi, folsofasi
va s. ictimai elmlords miibahiso doguran masalslordon biri
do xiirromilikls baghdir. Sovetlor donomindo xiirromilik «ta-
rixi-cografi Azoarbaycan» anlayisi ¢orgivasinds izah edilmis,
bu dini horokat milli-azadiliq soviyyssino qaldirilaraq 9rab
Xilafating, o climlodon islama qarst qoyulmusdur. Eyni za-
manda tarix, adobiyyat, folsofo kitablarinda xiirromilorin
bascis1t Babok Azorbaycan xalqinin gohromani kimi tanidil-
misdir. Hazirda iso Azarbaycan tarixi, adabiyyati, folsofasi
va s. ictimai elmolords xiirromiliys vo Baboko miinasibot bir-
monali deyildir.

Qeyd edok ki, orta asr qaynaglarinda da xiirromiliyin
mahiyyati ilo bagh ziddiyystli miilahizolor mévcuddur. Bo-
ziloring gora, xiirromilor moazdokilorin tolimini radikal sislo-
rin «On iki imam» tolimi ilo birlosdirib sintez yaratmuslar.
Basqalarinin fikrinco, Abbasilora qarsi lisyanin toskilatgisi
Obu Miislimin edamindan sonra meydana c¢ixan abbasi
siolorina xiirromilor adi verilmisdi. Israqilik folsofasi niima-
yondolorinin osarlorinde iso «xiirrom» istilah1 mocusilikla,
xiisuson zordiistiliklo slagolondirilir. Eyni zamanda xiirromi-
liyi mozdokiliklo baglayib, bu dini yeni mozdokilik kimi
giymoatlondiranlor do var.

X1 osr miitofokkiri Nizamiilmiilk «Siyasotnamo» osorin-
do yazir ki, xiirromilorlo batinlorin koékii birdir vo onlar
Obu-Miislimin yolunu davam etdirirlor [184, 180]. Xiirro-
milor ilk dofs Xorasan, Isfahan, Termadin, Kaulo vo diger
yerlords bas qaldirimslar. Nizamiilmiilk geyd edir ki, yalniz
9 ildon sonra Babok xiiruc eladi, bu tayfa Azorbaycandan
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galxib onlara — xiirromilorlo vo batinlora birlosmok istodi,
ancaq bu bas tutmadi [184, 181]. Miallifo gora, ¢ox kegmir
ki, Isfahanda yenidon bas qaldiran xiirromilor vo batinlor
Azorbaycana gedib Babaklos birlosirlor [184, 181]. Onun fik-
rinca, xiirromilorin vo batinlorin dini gorislori moazdokilikla
baghdir vo islama garsidirlar: «Xirromdinlor mozhobinin
gaydasi beladir: harami halal bilarlor, badoni biitiin aziyyat-
lardon azad edarlar, sorioti danar, namaz, oruc, hacc zokati
bir torafs atarlar; sorabi, camaatin malini, arvadini halal sa-
yarlar, biitlin dini vozifalordon uzaq gacarlar. Bir yers topla-
nanda, masals hall edonds, masvarat edonds onlarin s6zi bu
olar; avvel 9Obu-Miislimo, Mehdiys, Obu-Miislimin qiz1 Fa-
timonin oglu «alim usag» adlanan Firuza salavat ¢evirorlor.
Moazdok mazhabinin asasinin nadon ibarst oldugu bundan
aydindir» [184, 184]. Qeyd edok ki, Nizamiilmiilk do daxil
olmaqgla bir ¢ox orta osr alimlori moasalon, Somani, ol-
Miigaddasi, ©bu Miizaffar Isforayini, Ibn ol-Osir va b. hesab
edirlor ki, «xiirrom» so6zii son, sad, sohvotparast demokdir;
xirromilik mozdokliyin davamidir vo hor iki dinde amlak,
gadinlar imumi saylir, halal vo haram arasinda forq qoyul-
mur, sorab i¢ilir vo pozgun islorlo moasgul olunur, hoatta xiir-
romilorin kisilori analari, bacilart va qizlar ils yaxinhq edir-
lor [63, 198-199; 180, 15]. Eyni zamanda xiirromilikdo Allah
insan suratindo tocassiim edir (hiilul), ruh 6lmiir bir cisim-
don basqasina kegir (tonasiix), imamin geyb olan ruhu isa
¢ox sonralar geri donacokdir.

Xirromiliyin Azorbaycanla baglanmasimin baslangict
miioyyan godor ¢ar Rusiyasi, asason sovet dovriinde qoyul-
musdu. «Xiirrom» soziinii «son», «sad» kimi yozan iigcildlik
«Azorbaycan tarixi»nin 1-ci cildinin muolliflorino goérs, bu
tolim yalniz Azarbaycanda deyil, Orta Asiyada vo Iranda da
bir ¢ox xalq horakati {igiin ideoloji bir don olmusdu [34,
133]. Bu kitabda yazilir ki, Azorbaycan xiirromilori yerli
Azorbaycan ayinlorini (ikiallahliligi, insan ruhunun 6lmazli-
yini va s.) islama vo onun ehkamlarina qarst qoyurdular.
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Eyni zamanda xiirromiliyin asas basgilarindan biri olan Ba-
bokin rahborliyi altinda 9rab Xilafotino garst aparilan mii-
barizo, xalg-azadliq horokati kimi Azorbaycan tarixinin
parlaq sohifalorindon biri kimi verilmisdir [34, 141]. ASE-
nin 10-cii cildinds xiirromilor horokat1 Azorbaycanda vo bozi
gonsu oOlkalordo Abbasilor xilafotine qarsi yaranmis xalq
azadliq horokati kimi gostorilir: «9rab monbalari xiirromilo-
rin islamaqgodoarki dévrde mévcud oldugunu gostorarok moz-
dokiliyi do ona aid edir. Xiirromdiniyys iss islam dovriindo
meydana ¢ixmis, babokiyys vo mozyadiyys adlanan iki qru-
pa bolinmiisdii. Xirromilor ardicillarina  «miixoammiro»
(orab terminidir) — «qirimizi geyinmislor» va ya surxal« (fars
termini) — «qirmizi bayraqlilar» deyirdilor» [33, 115].

Sovet dovrinda vo sonralar da xiirromilik harakatini,
xiisusilo xiirromilorin Babakin rohborliyi altinda 9rob Xila-
fatino garst miibarizosini miisbot yondon doyorlondiron alim-
lordon biri do Z.Bunyadov olmusdu. Onun fikrino gors,
«xilirrom» terminini oxlagsizligla olagelondiron ononads
feodal vo burjua miislliflorinin elmi vo siyasi mohdudlugu vo
sinfi qorazliliyi nazora ¢arpir. O yazir: «lyrimi ildon artiq bir
miiddat orzindo Xilafoto garst mordlike ¢ox ¢otin azadliq
milbarizosi aparan xiirromilori kefcil gara camaat, «kef
icindo pozgun hoyat siiron» adamlar hesab etmok olmaz»
[63, 200]. Onun fikrince, mazdakilor vo xiirromilar atosparast
olmus magqlarin, zardiistilorin yolunu davam etdirmislor [63,
202]. «Xiirrom» séziinii giines, od, maddi olmayan od kimi
sorh edon Z.Biinyadov yazir ki, Babakin rohboarliyi ilo xiirra-
milorin lisyan1 Azarbaycan tarixindo on parlaq sohifolordon
biridir [63, 230]. Akademik geyd edir ki, Baboka qars1 gon-
dorilmis Xilafatin tiirk sorkordasi Afsin do xiirromiliys meyil
gostarirmis, «ciinki onun sarayinda tapilan miixtalif bitlor
Afsinin atogparastilys — zordiistiliys, yoni xiirromilorin sitayis
etdiklori dino torofdar oldugunu tesdiq edir [63, 242].

Xiirromilik, o ciimlodan bu harakatin asas bas¢ilarindan
olan Babokin bascilig1 ilo Orab Xilafotino garst aparilmis
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miibarizs is9, miistaqillik dovriinds birmoenali giymatlondiril-
momisdi. Belo ki, Azarbaycandaki bazi tadqigatgilar xiirro-
milik vo Babok haqqmnda SSRI dévriindoki miilahizalori mii-
dafis etdiklori halda, bazilari xiirromiliyi vo Baboki Azarbay-
can xalqma yad hesab edir, onlarin dini-falsofi diinyagorii-
stiniin Azarbaycan tiirklorinin diinyagorisii ilo tst-iisto diis-
madiyini iddia edirlor. Belo tadqgiqat¢ilardan olan F.Musta-
fayevo goro, xiirromilik ruhlara, oxlaq qaydalarina va sosial
toloblors miinasibatdos islam va xristan dinloring zidd olmus-
dur: «Bu dino Azorbaycan tiirklorinin bagliligi barados id-
dialar iso tamamilo osassiz vo Etnik Azarbaycanciliq tolimi-
nin yanlis mohsulu olaraq qabul edilmolidir. Etnik Azorbay-
cangiliq tolimino goro tarixi Azorbaycan cografiyasinda
hansi dovlat qurulmussa, o gadim Azarbaycan dovlatidir vo
cagdas azorbaycanlilar da bu dovlatlorin va topluluglarin
varisloridirlor. Cox zaman da bu tolim cografi adlara ssasla-
naraq mexaniki sokilds hor terminds miiasir dilimizds olan
bir banzorlik taparaq dili, dini, madaniyyati, oan baslicasi isa
dini-folsofs diislinco sistemi tiirklors tamamilo yad olan iin-
stirlora vo hadisalors sahib ¢ixmaq macburiyyatini agilamis-
dir. Tirklorls heg bir olagesi olmayan Albanlarin gohromani
Cavansiri, monoteist dini diinyagoriisii baximindan an-
tiislam mahiyyoati dasiyan Babokizmi va xiirromilori milli
gohromanlar kimi toqdim etmoni misal gostormok olar»
[174, 101]. F.Mustafayev Azorbaycan xiirromilorinin basgisi
Baboki Iranla olagolondirir vo S.Nofsinin Baboklo bagh
miilahizalorinin dogru oldugunu geyd edir.

Iran todqiqatcist Said Nofsiya gora, xiirromilor horokati
Baboko godor mdvcud imis vo Babok xalq arasinda onu
yaymaga va son inkisaf saviyyasina yiiksaltmoys ¢alismisdir
[180, 10]. Onun fikrince, xiirromilor mozdakilorin ideyalarin-
da bozi doyisikliklor edorok yeni din yaratmiglar [180, 13].
O, xiirromilari «Iran xiirremilori» adlandiraraq yazir ki, on-
larin votoni biitiin Iran olmusdu [180, 22]. S.Nofisi iran
Azorbaycanini vo Simali Azorbaycani Babokin votoni,
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hokmranliq etdiyi vo dinini yaydigr yer kimi gostorso do
[180, 26], onu Azarbaycandan daha ¢ox Iran xalqinin gohro-
mani kimi toqdim edir. S.Nofsiya goro, islamin vaxtinda asor
yazan fars vo ya orob tarixcilori fran xalqmn ictimai ve
siyasi rohboarlorindon kim olursa olsun, arablors qarsi iisyan
galdirdigda onun asas magsadini vo harakatinin mahiyyatini
basa diismadon onlar1 badmoazhab, kafir, dinsiz adlandirmis
vo onlara bohtanlar atmiglar. Azorbaycan xiirromilorinin
bascis1 Baboki do bu siraya qatan S.Nofsinin fikrinca, iranin
bu boylik soxsiyyatlorinin mogsadi 6lkoni yadellilordon xilas
etmokdon basga ayr1 moagsadlori olmamisdir: «Babalarimi-
zin tarixindo gordiiyiimiiz bu ardi-arasi kesilmoz inqilabla-
r1in, xisusilo arablorin Iran: istila etdiklori ilk ti¢ osr arzindo
bas veran azadliq harakatinin baslica magsedi Irani bu asa-
rot zoncirindon qurtarmaq olmusdur. S6z yox ki, bu gohra-
manlar islam dovriindoki Iranm gavelori, riistomlori idilor»
[180, 32]. S.Nofsiyo goro Azorbaycandaki Baboki-Xiirromi-
lor horokati yalniz Iran milli ruhuna uygundur [180, 32-33].
Ancaq ¢agdas dovrdo Azorbaycanda bir ¢ox tarixgi, fi-
losof, filoloq var ki, xiirromliyi, onun taninmis basg¢is1 Babo-
ki SSRi dovriinds oldugu kimi birmonali sokildo Azor-
baycanla, Azarbaycan milli azadliq horokati ilo baglayir vo
xirromilik hagqinda yuxarida deyilon monfi fikirlorlo gotiy-
yan razilagsmirlar. Masalon, 1994-cii ilds nosr olunan «Azar-
baycan tarixi» (Y.Yusifov va Z.Biinyadov) kitabinda yazilir:
«Azaorbaycanin istiglalliyyatini barpa etmok, onu yadellilo-
rin tapdagindan qurtarmaq xiirromilorin asas ideal idi. Xiir-
romilor islamin ehkamlarini rodd edir vo Azarbaycan ayin-
lorini ona qars1 qoyurdular» [36, 258]. Bu kitabda, xiirromi-
lorlo bagh biitiin masalolor demok olar ki, Z.Biinyadovun
miilahizalori osasinda sorh edilmigdir. 7 cildlik «Azarbaycan
tarixi»nin (1998-2003-cii illor) 2-ci cildindo do xiirromilkilo
bagl geyd olunanlar Z.Biinyadovun fikirlori ilo {ist-listo dii-
siir. Burada yazilir ki, zordistiliyin, mozdokiliyin zomininda
tosokkiil tapmis xiirromi ideologiyasi Babokin bascilig1 ilo
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yeni siyasi rong almis [40, 267] vo xalq azadliqg miiharibasi
soviyyasino ¢atmisdi. N.Volixanh da xiirromiliyi, eloco do
Baboki Azorbaycanla baglamisdir. O yazir: «ideya koklori
ilo Sasanilor dovriiniin moazdokilor horokati ilo bagh olan
xtirromilar islami radd edir, 6z xiirromdini goriislorini yay-
mag1 garsilarina magsad qoyurdular» [230, 53]. N.Valixanh
birmonali gokilds xiirromilorin basgist olmus Baboki azor-
baycanli adlandirir [230, 55].

«Azorbaycan tarixi» kitablarinda Z.Bilinyadovun xiirra-
miliklo baglh olan fikirlor1 demok olar ki, eynilo «Azorbay-
can folsofasi tarixi» vo «Falsofoy kitablarinda da tokrar edil-
misdir. Masolon, Z.Mommadov «Azarbaycan falsofasi tari-
xi»nda xiirromiliklo bagh yazir: «Xiirromilorin tolimi godim
Azorbaycanda, elaco do bir sira basqa Sorq olkalorindas ya-
yilmis dini-falsafi fikrin, ilk 6nca, zordiistiliyin asasinda mey-
dana golmisdir. Onlar xeyir va sor qiivvalor arasinda daim
miibariza getdiyini deyir, xeyirin sara gec-tez qalib golocaoyi-
no timid basloyirdilor» [165, 23]. Eyni zamanda miisllif geyd
edir ki, xiirromilikdo bes sayina istiinliik vermis vo varligi
bes sayma nisbatdo (od, su, hava, torpaq veo goy cismlori,
eloca do kok, govda, yarpaq, ¢igok vo meyva) nazordon kegir-
mislor, ¢linki gadim tiirk xalglarinda da besliys inam baslica
yer tutmusdu [165, 23]. Coxcildlik «Azarbaycan folsofasi ta-
rixi»nin 1-ci cildinds iso, xiirromiliklo bagh yazilir ki, bu ho-
rokat ilk novbads azorbaycanlilarin vo basqa xalqglarin azad-
liq miibarizosi kimi xilafato qars1 yonolmisdi. Eyni zamanda
xirromilik-baboklik harakatinin votoni Azorbaycan olmus-
du [249, 86]. Bu kitaba asason, Baboki-xiirromilorin diinya-
goriisiit Azorbaycannin vo Sorq maglarmin tolimi ilo yanasi,
6lkado orta osrlorin erkon ¢aglarinda ¢ox genis yayillmis xris-
tianliq vo ¢oxsayl xristianyonlii torigot tolimlorinin element-
lori ilo do six slagads olmusdu [249, 87]. Burada xiirromi-
liyin batinliklo bagliligi, islama qars1 yonalmosi, zordiistilik
vo moazdokilikls olagelori barado do molumatlar 6z oksini
tapmigdi. «Xiirromilik ideoloji baximdan hom Zordiist prin-
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siplorina vo tolimina, hom do Moazdokin tolimina osaslana,
daha dogrusu, onlardan istifada eda bilordi» [249, 89].
«Falsafy ensiklopedik liigat»ds iso bildirilir ki, xiirromi-
lik Abbasilor xilafotine qars1 Azerbaycanda vo qonsu 6lko-
lords yaranmis torigotdir. Burada geyd olunur ki, orob mon-
bolorinin moazdakilikls olagelondirdiyi «xiirromilorin tolimi
godim Azorbaycanda, eloco do bir sira basqa Sorq olkalo-
rindo yayillmis dini-falsofi fikrin, ilk onco zordiistiliyin osa-
sinda meydana golmisdi» [93, 466]. Bu kitaba goro, xiirro-
milik Babok horokatinin ideya osasi olmusdur. A.Siikiirov
iso yazir ki, moévcud adabiyyatda «xiirrom» séziiniin monast
daha ¢ox kef vo kefcil kimi yozulsa da, Z.Biinyadov haqli
olaraq buna qars1 ¢ixmig vo bu s6zii od, atos monasinda
islondiyini izah etmisdi [214, 178]. B.Qubatoglu «Politologi-
ya» darsliyinde yazir ki, xalq horokatina ¢evrilmis xiirromi-
lik yalmiz Azorbaycanda deyil, Orta Asiya vo iranda da ge-
nis yayilmis, islam vo onun ehkamlarina qarst yonolmisdir
[141, 38]. N.Somsizadonin fikrinco, xiirromilik Tirk-Azor-
baycan ideologiyasnin torkib hissasidir vo xalis Azarbaycan
hadisosidir [208, 36]. R.Ohmadli iso yazir ki, xiirromilik
oziinaqadarki zordistiliyi, maniliyi, an baslicast mazdokiliyi
ideyaca 6ziinds birlosdirir. Onun fikrinca, xiirromilik-babs-
kilik horokati miistoqil Azarbaycan dovlstinin yaranmasi ilo
noticolonmoasa da, «asrlor boyu yadelli imperiyalar arasinda
boliisdiiriilon, asarat altinda olan Azorbaycanda tarixon son-
ralar milli-mistoqil dovlotgilik mofkurssinin forma-lagma-
sinda miistosna rol oynamisdir» [79, 34-35]. 1997-ci ilds
miioallif kollektivi, elaco do 2006-c1 ildo V.Abisovun miiallifli-
yi ilo nosr olunan «Falsofo» kitablarnda iss, xiirromilorlo
bagl yalniz bir qeyd, yoni mazdokilorin ideyalarini sonralar
xiirromilor davam etdirmislor [92, 45; 17, 57] fikri yazilir.
Goriindiiyii kimi, Azorbaycan elmi odobiyyatinda zid-
diyyatli miilahizalor yalniz islamaqodorki dini-falsofi tolim-
lordo deyil, hom do islamdan sonraki bozi tolimlorde do
movcuddur. Bu is9, ilk novbads, islamaqgadarki vo islamin
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ilk dovrlerindo Azarbaycanda dini ideologiyanin no dorace-
do miirokkob olmasi ilo alagodardir. Mohz belo bir dévrda,
yani dini miirokkabliyin vo dini miixtalifliyin hokm siirdiiyii
vaxtda islamin Azorbaycan xalqinin hoyatina daxil olmasi
son doraca shomiyyatli olmusdur. Fikrimizco, artiq VI-VII
asrlorde Azarbaycanda dini parakondaliyin yiiksok soviyyayo
catmasi da bu prosesdo miithiim rol oynamisdir. Belo ki,
Azarbaycan xalqinin boyiik oksariyyatinin islami vahid din
kimi gobul etmasi ilo, dini miixtaliflik (tanrigiliq, zordiistilik,
maoazdokilik, xristianliq vo b.) naticesindo Azorbaycan tiirk-
lorinin soykoklorindon uzaqlagsma prosesinin garsisi alinmis
va vahid millat kimi formalagsmasi bas vermisdir.

fkk

Azorbaycan xalqinin, Azorbaycan tiirklorinin godim
dovrlordon monoteizmo meyilliliyi islamin gobulunda mii-
hiim rol oynamisdir. Azarbaycan tiirklorinin islama baglan-
masi ilo onlarin dini-ideoloji diinyagoriisii 6z mantiqi yeku-
nuna ¢atmisdi. Bu baximdan islam na gadar «arablorin dini»
olaraq Azorbaycan xalq1 arasinda yayilsa da, ¢ox kegmodon
Azorbaycan tiirklorinin milli menavi doyorlorindon birine
cevrilmisdir. Bozi todqiqatgilar (Y.Yusifov, Z.Biinyadov,
N.Voalixanl vo b.) da hesab edirlor ki, Azarbaycan xalqinin
boyiik oksariyyotlo islami gobul etmosindo bir torafdon
burada hokm siiron dini miixtaliflik, basqa torofdon islamin
insanlar1 6ziina daha ¢ox calb etmasi olmusdur. Xiisusila,
islam dini yayilana qodor Azarbaycanda qeyri-yerli xristian-
ligin vo zordiistiliyin genis yayilmamasi, yerli dinlordon sa-
manizm, tanrigiliq vo «maglarin tolimi»nin halo do 6z mov-
geyini qoruyub saxlamasi Azorbaycan xalqinin tokallahli
islama kegidi iigiin ¢otin bir proses olmamisdir. Eyni zaman-
da islam1 gobul etmoklo Azorbaycan xalqinin vahid etnos
kimi formalasmasi, arazi biitovliiyliniin qorunmasi va daqiq-
losmasi va s. proseslor bas vermisdi.

«Azorbaycan tarixi» (1994) adli kitabda Y.Yusifov qeyd

285



edir ki, orab iggalina godor kéhnoa dinlora (biitparastlik vo
atogporastlik) inamlarini saxlayan Azorbaycan tiirklori isla-
min golisi ilo 6z se¢imlorini etdilor. Belo ki, xristianhiga kiit-
lavi sakilds meyil gostarmayan tiirk etnoslari bu dofa, islami
gobul etmokds toraddiid etmadilor. O yazir: «Kéhna dinlora
sitayis edon Azorbaycan tiirklori homin dovrds islam dinini
gobul etdilor. Azorbaycanin orab xilafotino tabe olmasi
onun orazi biitovliylinii saxladi vo 06ziiniin modoniyyati,
adot-ononolori, vahid arazisi olan 6lko kimi basqa o6lkalorls,
gonsu etnoslarla siyasi, iqtisadi, madoni miinasibatlor ti¢iin
miinasib sorait yaratdi» [36, 235].

Z.Biinyadov da hesab edir ki, islamin Azorbaycan
xalqmin oksariyyati torafindon gobul edilmasinds bu dinin
daxili maziyyatlari, keyfiyystlori mithiim rol oynamisdir. Bu
baximdan Arranin xristan ohalisi koniillu sokilds islami
gobul etmoya baslamis, Conubi Azaorbaycanda islamlagsma
189 daha tez bas vermis, zordiistilorin, atogparastlorin vo mo-
cusilorin (¢oxallahlilarin) boylik oksoriyyati bir asr arzinds
bu dini gobul etmislor. O, «Azorbaycan VII-IX asrlordo»
osorinds yazir: «Azarbaycanin dehqgan-feodallar1 6z ata-ba-
ba dinini qoruyub miidafio etmoys soy gostarsalor do, har-
¢ond ¢ox kegmodon yaqin edirlor ki, 6z avvalki imtiyazlarini
saxlamagq ti¢lin onlara ancaq olkeds hakimiyyati alo kegir-
mis orablorlo amokdasliq etmok qalir. Buna gore do Azor-
baycanin feodal aristokratiyasinin (kondli kiitlalori haqqin-
da halo demirik) islami gobul etmosi prosesi ¢ox tez basa
catir; belo ki, comi yiiz il orzinds, Abbasilorin hakimiyyat
basma ke¢mosi ilo islam dini zordistiliyi sixigdirib aradan
cixarir» [63, 79-80]. Oun fikrino gora, Azorbaycan ohalisin-
don madani saviyyaca asagl olan arablor Azarbaycana islam-
dan vo 6z dillorindon basqa heg bir sey gotirmodilor vo VIII
asrin avvalloring yaxin islam Azorbaycanda artiq hakim din
olmusdu [63, 82].

S.9liyarhnin redaktorlugu ils nasr olunan «Azarbaycan
tarixi» kitabinda iso qeyd olunur ki, islam zordistiliyin bor-
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gorar oldugu bolgoalords (Giiney Azorbaycan, Mugan,) nis-
baton tez, toqriban yiiz il arzinds yayildi [38, 140]. Xisusils,
geyd etmok lazimdir ki, Azarbaycan tiirklori, godim dinlori
tanrigiligdan dini inam va etigad baximindan forqlonmoyan
islama iiz tutmaqda cotinlik ¢okmayiblor [38, 142]. I.Mom-
madov iso miiollifi oldugu «Azarbaycan tarixinnds geyd edir
ki, orob isgalmin ilk dovriindon baslayaraq islam yalniz
biitparastlora zorla gobul etdirilir, «Kitab» olan yshudilor
va xristianlardan, o ctimlodon ilk dovrlerds atasparastlordon
1s9 yalniz can vergisi-cizys alinirdi [166, 80]. 7 cildlik «Azar-
baycan tarixi»nin 2-ci cildinds iso Azorbaycan xalqinin isla-
mi1 gobul etmasi masolosindon bohs olunraq gostorilir ki, ilk
dovrlordo yalniz biitparastloro (xristanligi qobul etmomis
biitparast albanlara vo Azarbaycanin biitparast tiirk ohalisi-
no) qarsi zor igladilmis, xristian, yohudi vo atogporastlors iso
toxunulmamigdir; lakin ¢ox kegmoadon islam biitparastlikla
yanasl, atogparastliyi do aradan galdirir [40, 205]. Qeyd edok
ki, bu kitabda «atasparast azorbaycanlilar» Zardiistiin azor-
baycanl ardicillart kimi geyd olunur [40, 206] vo iranlilarin
ardinca onlarin da islami gobul etdiyi bildirilir: «Lakin koh-
na dindon dénma va yeni dina galma prosesi siiratli olmamuis,
azorbaycanlilarin atogporast, biitparast vo ya xristian ulu ba-
balar1 arablarin ¢ox yerds zor giiciine qazandiqlari siyasi iis-
tinlilyo baxmayaraq, ovvalki etigadlarindan xosluqgla,
birdofalik iz dondormomisdilor. Simali vo Conubi Azarbay-
canin xristian ohalisi ilo yanasi, 6lkonin aran vo dag yerlori-
nin atosporast vo biitparast ohalisi do islamaqgadorki etigad-
larinda qalmisdilar» [40, 205]. Bu kitabin miolliflorine gors,
ilk arob isgalindan kegon toqriban ii¢ asr arzinds biitiin Azor-
baycan ohalisinin, qonsu xristan xalqlarindan forqli olaraq
islam1 gobul etmasinin «asas sabobi Azarbaycan orazisinds —
hom simalda vo ham da conubda, dini etigadca biitparast va
atogparast olan geyri-xristian albanlarin, tiirkdilli va farsdilli
tayfa vo xalglarin Gstiinliik toskil etmasi 1di» [40, 208].
Azaorbaycan xalqinin hoyatinda mithiim rol oynamus,
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millotimizin milli monovi dayarlorindon birina ¢evrilmis
Mohommoad peygomborin (s.) dinino goldikds, fikrimizca,
yuxarida «Azorbaycan tarixi» adlanan kitablarda oldugu
kimi bu 7 cildlikds ds islamla bagh kifayat qodor bilgi veril-
mir. Bu manbada do, islam vo onun miigoddas kitabi Quran
haqqinda iimumi molumat verilir, daha ¢ox islam asasinda
yaranmis toriqot, mazhoblordon (honofilik, malikilik, safilik
vo hanbalilik, sialik, sufilik, sifatilik, qodorilik, cobrilik, mo-
tozililik vo b.) bohs olunmusdu [40, 284-296]. Qeyd edok ki,
bu kitabda Azorbaycanda islamin yayilmasi va islam folsofa-
si ilo bagh yazinin miialliflori N.Volixanl vo Z.Mammadov-
dur. Burada 6z oksini tapan fikirlor iso, sonuncu miiallifin
«Azarbaycan falsafasi tarixi» kitabinda eyni mévzuya hosr
olunmus miilahizalorindon, asason forglonmir.

Maraqghdir ki, ¢agdas dovrdo nosr olunmus yalniz
«Azorbaycan tarixi» adin1 dasiyan kitablarda deyil, eloco do
«Falsofon, «Azorbaycan falsofasi tarixinno aid kitablarda da
(2002-ci ildo nosr olunan «Azorbaycan folsofosi tarixi»
istisna olmagqla) islamin Azarbaycan xalqinin hayatinda oy-
nadigr mithiim rol, milli monovi doyar kimi qazandigi status
he¢ do istonilon saviyyads oks olunmamigdir. Masalon, «Fal-
sofs ensiklopedik ligat»ds islamin Azorbaycan xalqinin ho-
yatinda tutdugu mévqe konkret sokildo izah olunmamaisdir.
Burada yalniz bildirilir ki, Azarbaycanda islam horbi 1sgal-
¢iliq yolu ilo yayilmis vo hazirda Azarbaycan ohalisinin xeyli
qismi sio, bir qismi honofi siinniloridir [81, 193] vo s. Eyni
sozlori 1997-ci ildo miiallif kollektivi torafindon nasr olunan
«Falsafo» (red. F.Ramazanov), V.Abisovun, H.Imanovun,
A.Siikiirovun, Y.Riistomovun vo b.-nin miuolliflori oldugu
«Falsofo», yaxud da «Falsofonin osaslar» kitablart barado
do demok olar. Bu kitablarda islam falsofosindon s6z agilsa
da, bu dinin Azorbaycan xalqinin hoyatinda oynadigi mii-
hiim rol barads heg bir fikir sdylonmomisdir. Masalon, 1997-
ci ildo nasr olunan «Falsafoy» kitabinda islamin, o ciimlodon
Quranin mahiyyati, daxili keyfiyyatlori ilo bagl ¢ox sothi
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bohs olundugu halda, sonralar islamin osasinda yaranmis
dini-falsaofi corayanlarin (cobrilor, sifatilor, qodarilor, métozi-
lilik, asorilik, sufilik, hiirufilik vo b.) izahina iso miioyyan qo-
dor yer verilir [92, 84-103]. V.Abisovun «Falsofo» kitabinda
da islamin Azorbaycan xalqinin hoyatindaki oynadigi rolla
bagli, yuxarida ad1 ¢okilon doarslikdon heg do forgli olmayan
fikirlor 6z oksini tapmisdir [17, 56-68]. H.Imanov iso eyni
adli kitabinda islam haqqinda, bu dinin baglica kitab1 olan
«Quran» haqqinda ¢ox ciizi molumat vermis, asason islamla
bagl torigatlordon, mazhablordon vo s. bohs etmisdir [119,
56-80]. Professor Y.I.Riistomovun miiollifi oldugu «Falsafo-
nin asaslar» kitabinda islam vo Qurandan bohs olunmasa
da, avazindo islamla bagl miisalman dini folsofosi — qadari-
lar, cobrilor, métazlilor [197, 97-98], o cumlodan Sarq peripa-
tetizmi, Safliq gqardaslar1 vo sufizm barads timumi bilgi veri-
lir [197, 97-110]. Eyni cizgini A.Siikiirovun «Falsofo» kita-
binda da goriiriik. A.Siikiirov da bu kitabinda islam va isla-
min Azorbaycan falsofasindoa yeri haqqinda genis sokilda
bohs etmomisdir. Islamin mahiyyati haqqinda heg bir molu-
mat vermayan A.Siikiirov yalniz bir neg¢o arabdilli filosofun
(Farabi, Ibn Riisd, Ibn Sina, ©.Biruni vo b.) diinyagoriisii
barado danismis, eloco do bir nego orta asr Azarbaycan filo-
sofu vo panteizm, sufizm vo hiirufizm barodo qisa, imumi
bilgi vermisdir [219, 186-199].

Yalniz Z.Mammadovun «Azorbaycan falsofosi tarixi»
kitabinda Azorbaycanda islamin yayilmasi va islam falsofo-
sina bir qadar ¢ox yer verilir. O yazir ki, xilafatin fothlori ilo
bir vaxtda Azorbaycanda islam dini do yayilmaga baslamis-
di. Z.Mammaodova gors, yeni din 6lkonin conubunda — Mu-
ganda vo Kaspi donizi sahili vilaystlorinds nisbaton tez qo-
bul edilmis vo avvalki dini aqidalori ardan qaldirmisdi. O
yazir: «Monist islam diinyagoriisii atogparastliklo ziddiy-yot
toskil etdiyindon onu daha artiq doracads sixisdirirdi. Keg-
mis etigadlarla miiqayisado islamin miitaraqqi cohatlori, xii-
suson, azadfikirlilik meyillorinde doézimliliyi ona olan
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rogbati artirdi» [165, 22]. Bu kitabda islam vo onun miiqad-
dos kitab1 Quran haqqinda iimumi bilgi veran Z.Maommao-
dov daha ¢ox siinni hiiquqi (henofilik, malikilik, safilik vao
honbalilik) va sislik (qalilik, ismaililik) vo sufilik mazhoblori,
eloco do bu mozhablorin Azarbaycandaki niimayondolorin-
don bohs etmisdir. Miiallifin fikrinco, islam dini asasinda
meydana c¢ixmis sufiliyo samanliq, zordistilik, buddizm,
xristianliq, neoplatonizm vo b. tolimlor tosir gostormisdir
[165, 32].

A.9hadov iso islamaqoadorki dinlor arasinda xristianligin
Azorbaycanda biitparastliys, zordiistiliys, maniliys, mozdo-
kiliya va b. dinlora nisbaton daha koniillii vo genis yayildigi-
n1 [77, 14] iddia edir vo islama miinasibatdo gorozli mévqe
tutur. O yazir ki, Azorbaycan xalq1 90, yaxud da 150 il arob-
lorin islamlasdirma siyasotino qarsi ciddi miigavimat gosto-
riblor, ¢linki «yerli ohali yadelli isgal¢ilarin iisul idarssini vo
islam dinini gobul etmirdi» [77, 27]. Bu miisllifo gors, Azor-
baycanda islamlasma prosesi long getmis, ohali X asrin ikin-
ci yarisina godar islamla yanasi kohno dinlorins do etigad et-
misglor: «Lakin tadricon kohna din formalarinin (zordiistilik,
manilik, mozdakilik, xristianliq) yerini islam dini...» [77, 29]
tutmusdur. A.9hadovun fikrinca, orablor islami ideoloji si-
lahla yanasi, od vo qilinc giiciine yaymis vo orob isgalinin ge-
nislonmoasi naticasindo bu din diinyavi dins ¢evrilmisdir. O
yazir: «Islam1 qobul etmok istomayanlors vohsicasing divan
tutulur, hor ciir insani loyaqatdon mohrum edilir, amansiz
vergi vo basqa sosail-iqtisadi tozyiqo moruz qalirdilar. El
arasinda «biz qilinc miisalmaniyig» zorb-masolineg indi do az
tosadif edilmir» [77, 31]. A.Qhadov kimi, M.Dadaszads do
islama qgars1 gorazli mévge tutmus, bu dinin Azaorbaycanda
zorla, orab gosbkarldigi naticesinds yayildigini iddia etmis-
dir [69, 66].

Fikrimizca, biitliin bunlarla yanasi, yuxarida adlar1 ¢oki-
lon miuolliflorin ¢goxu islamin Azorbaycan xalqinin hoyatinda
hans1 yeniliklora sabab olmasi, yoni insanlarin bu dini gqobul
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etmozdon dncaki vaziyyati ilo, dini gabul etdikdon sonra bas
veranlori miiqayiso edorok tohlil etsoydilor daha yaxsi olardi.
Eyni zamanda islamin, onun miiqaddes kitabi Quranin
Azaorbaycan xalqinin monovi, siyasi, ideoloji vo etnik hoya-
tindaki rolu bu kitablarda fikrimizca, genis sarh olunmamais
va azarbaycanlilarin miioyyon zaman kasiyindon sonra etnik
monsubiyyatinin «miisolman» monsubiyyatino ¢evrilmasi so-
boblori goéstorilmomisdir. Basqa torofdon, yuxarida geyd
olunan kitablardaki miilahizalordon belo notico ¢ixir ki,
Azorbaycan xalqinin islami gobul etmoasinds dini miixtaliflik
— kiutlovi sokildo xristianlasmama, kéhna dinlords (biitpe-
rostlikdo va atogparastlikda) qalmalar1 vo s. mithiim rol oy-
namigdir.

7 cildlik «Azorbaycan tarixi» vo basqa kitablarda biit-
parastlorin va atogparastlorin zorla islami goabul etmasi, guya
onlarin uzun miiddst yeni dini qobul etmoyarok kohno eti-
gadlarinda galmalar1 da miibahisali mosolalordondir. Halbu-
ki, yuxarida adlari geyd etdiyimiz todqiqat¢ilardan ¢oxu
N.Cafarov, M.Seyidov, A.Sikiirov, S.9liyarli, Y.Yusifov,
C.Heyot va basqalar1 Azorbaycan xalqmnin islami gabul et-
mokda ¢otinlik ¢okmaodiklorini, tanrigiligdan islama kegidin
onlar ti¢iin yalniz din doyisikliyi oldugunu, inam vo etigad-
larin1 doyisdirmadiklorini ifads etmisdik. Lakin 7 cildlik
«Azorbaycan tarixi» kitabinda islamin Azorbaycanda siirot-
la yayilmamasi, islamin zorla qabul etdirilmasi vo s. miilahi-
zolorin yer almasi, eloco do bu kitabda zordiistiliyin islam-
dan daha ¢ox sorh olunmasi basa diisiilon deyil.

7Z.Quluzads «Azarbaycan falsafasi tarixinnin 1-ci cildin-
do Azaorbaycan xalginin islam dinini gobul etmosini genis so-
kildo sorh etmisdi. VIII-X asrlordo Azorbaycanda miixtolif
dinlorin mévcudlugu {igiin alverisli sorait oldugunu qeyd
edon muollif yazir: «Xristianliq, atosparastlik, samanizm ilo
yanasl, istilagilarin dini olan islam dini todricon vo inamla
sosial hoyatin miixtalif sahoalorini bu vo ya digor doracads
0zlino tabe edorok hakim mévgeyini méhkomlondirir vo ge-
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nislondirirdi. Azorbaycanda islamin ilk abidolorindon biri
arablorin missioner faaliyyati sayasinda hals sifahi sokilds 61-
koya yol tapan, golocokdo iso burada genis yayillan Quran
olmusdur» [249, 66]. Islam dininin esas abidasi olan Quran
1S9 orta asrlor madoniyyatinin an mashur abidolorindan biri
idi. Quran miisolmanlarda diinyagoriisii ilo alagadar yarana
bilocok prinsipial masalalori ohato edir vo hoyatin monovi va
praktiki toroflorilo bagli masalslori bu va ya digor doracado
nizamlayirdi. Z.Quluzads yazir: «Quranin biitiin miiddoala-
rinin sézsiiz, miizakirasiz gobul olunmasi, onun goxsayli vo
bir sira hallarda miixtalif nov bidstlors gotirib ¢ixaran tohlil
va sarhlari va nohayat, Quranla agiq sokildo uygunsuzluq —
biitiin bu amillor orta osrlords islam alominin, o ciimladan,
VII-X asrlorde Azarbaycanin ideoloji hoyatinin asas istiqa-
moatlorini miioyyan edirdi» [249, 66].

Z.Quluzado bu kitabda folsofo tarixinin qarsisinda
duran vozifoloro miivafiq olaraq Quranda diinyagoriisii
tosovviirlorinin izahi iizorinds deyil, ancaq dafalorlo miixtolif
ideoloji va falsafi carayanlar torafindon forqli tofsirlor verilon
bozi Quran ayalorinin sorhi iizorindo dayandiglarini geyd
etmisdi [249, 67]. Z.Quluzads bazi Quran ayslorinin miixto-
lif tofsirlori ilo baglt milahizolori imumilosdirarak yazir ki,
dinin ortodoksal sorhinin rasman hakim moévqge tutdugu bir
soraitdo Quranin islam bdlgesi modoniyyatine ideya tosiri,
biitévlikdo madaniyyatin nozori asaslarinin inkisafina vo o
cimlodon azadfikirliliyin togokkiiliino obyektiv imkan yara-
dirdr: «Islam bélgasinin ideologiyasinda Quranin tofsiri,
miizakira vo sorhlori onlarca yeni noazoriyyalorin meydana
¢ixmasina sobab oldu. Homin nazariyyslor Quranin niifuzu-
na osaslanaraq vo ya asaslanmaga cohd edoarak bir sira hal-
larda islamin osas prinsiplorinin tofsiri prosesindo homin
prinsiplordon elo uzaqlasirdilar ki, ortodoksal diisiinco
sahibi olan ilahiyyatc¢ilar 6zlorindon forqli diisinenlori dinin
gorunmasi namina taqib etmoali olurdular» [249, 73]. Alimin
fikrinco, biitiin bunlar islam bolgasina daxil olan Azarbay-
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can xalqina da tesirsiz galmamisdi. O yazir: « VII-VIII osr-
lordon baslayaraq Quranla yanasi Azorbaycana arob-miisal-
man alominin hom islamyonlii, hom do geyri-ortodoksal
ideoloji corayanlari vo onlarin folsofi goriis vo tolimlori daxil
olaraq digor amillorle yanasi 6lkonin monovi madaniyyatini
islam bolgo madaniyyati ilo alagolondirirdilor» [249, 73-74].

Falsofa tizra folsofo doktoru Miistaqil Agayev iso hesab
edir ki, Orobistanda meydana golon islam dini xristianligla
va b. dinlorlo miigayisads bir sira istiin cohatloro malikdir:
«Islam dinino xas olan humanizm, haqqmn, odalotin, xeyir-
xahligin, monovi pakligin, qaygikesliyin, namus, qeyrat, aqi-
do va vaton, torpaq ugrunda miibarizads fodakarligin tobli-
gi, zlilmo, osarato, adalatsizliyo, haqsizliga, istismara qarst
cosaratli ¢ixiglarin toqdiri, onu basqa dinlordon forqlondirir.
Biitin bunlar Islamin miiqeddes kitabi Quranda 6z oksini
tapmigdir» [11, 5]. Onun fikrinca, 6ton on dord yiizillik or-
zinds islamin ayri-ayr1 6lkolorin, xalglarin hayatinda neca
rol oynamasi ilo bagh tarixgilor, salnamagilor vo b. bilgi ver-
mislor ki, bu da osil hoqigoati askar etmok baximindan bir-
monali deyil. Cilinki homin tarixgilor, salnamogilor vo b.
arasdirma obyektino miixtolif mogsad vo ideyalardan yanas-
muslar: bazilori hadisalori sisirtmis, basqalari iso tohrif etmis-
dir. M.Agayevo goro, bununla da islamin baslangicindan
uzaqlasdigca zaman osil haqigstin iizorino qara pardo ¢ok-
mis, bir ¢ox masalalori goriinmaz hala salmisdir: «Bu giin biz
Islam dini haqqinda Quranda yazilanlarla tadgigatet va din
xadimlorinin yazdiqlar1 arasinda ¢ox bdyik vo koskin
forqlor, ziddiyyatli fikirlor goriiriik. Bunu da bilirik ki, dina
miinasibatds insanlar eyni movqgeds deyillor. Bozilori inanir,
bazilori inanmury» [11, 6].

F.Mustafayev iso haqli olaraq yazir ki, tok Tanriya
inamin naticasi olaraq tiirklor islam1 gobul etmokds zorluq
¢okmayiblor, sadaca dinlorini dayisiblor, inanclarini vo eti-
gadlarini iso doyismayiblor: «Bu aslinds on montigli yanas-
madir. Goy Tanr1t mafhumuna da bir iman anlayisi ¢argive-
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sindo baxilirsa, tiirklorin tarix i¢indo miixtalif dinlori gabul
etmosino baxmayaraq, iman qoruyuculugunda doyismadik-
lori diigiincasinin sabit oldugunu qgobul edirik» [174, 32].
F.Mustafayeva goro, tiirklor islami gobul etdikdon sonra
Oziinomoxsus yol tutmus «islamin qoruyucusu», «islamin
yiiksalisinin sababkarm» vo s. isimlorlo taninmislar [174, 87].
Onun fikrincas, tiirklorin islam modoniyyatini himays vo
inkisafinda baslica rollarindan biri do, monoteist diisiinco
torzine uygunlugundan daha ¢ox milli inamlarindaki adalst
anlayist ilo islamin odalst prinsiplorini uzlagdirmasidir:
«Masalon, Tiirk torasindaki oldugu daracads qadinin uca tu-
tulmasi, ana haqqinin qorunmasi heg¢ bir dinds vo dini-fal-
sofi tolimdo miikommal toqdim olunmamigdir. Peygombor
Mohommadin insanlara anlatdigi Allahin «9dalat» prinsipi-
ni monimsayan tiirklor; arablorin, farslarin vo basqa xalgla-
rin «9dalot»i 6z xalglarinin basqalarindan stiinlilyi kimi
gobul etmolorindon forgli olaraq Allahin «9dalst»inin biitiin
yaratdiglarina borabar verilocoyl diislincesini  gliniimiizo
godor miixtalif dovlot hakimiyyatlorinin asas prinsipine ¢evi-
rorak yasatmislar» [174, 90]. O yazir ki, tiirklorin, o ciimlo-
don Azorbaycan tiirklorinin zorla miisalmanlagdirilmasi ils
bagli irali siiriilon yanlis fikirlordon azad olmaq ti¢iin adabiy-
yat, tarix, falsofo vo basqga ictimai elm sahalorinin mahdud
azorbaycangiliq anlayist ilo deyil, iimumtirk problemlori
¢ar¢ivasinda dyranilmasi vacibdir [174, 90].

Falsofo elmlori doktoru K.Biinyadzads iso yazir ki, VII
asrin avvallarinda togokkiil tapan islam dini bos bir yerds vo
bos bir tofokkiir tizerindo yaranmamisdir. Belo ki, o dovrds
orob diinyasinda «oxlaq vo bu oxlaq ssasinda formalasmis
diisiinca cahil vaziyystdo» olsa da, «badii tofokkiir yiiksok
soviyyads idi» vo arablor arasinda oxlaqlarimi diizgiin qoru-
yub saxlayanlar, saglam diisiinmoyi bacaranlar var imis [65,
22-23]. Onun fikrinca, bu baximdan islam yeni bir tofokkiir
hoyat torzi gotirdise do, ancaq 6ziindon gabagki miisbat co-
hatlori (baddi tofakkiir, seir sanati, ticari vo madani slagalari
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vo s.) do inkar etmomisdir. Islamin bir ¢ox mesalolords libe-
rallig1 sonralar onun oleyhins gevrilso do, onunla bagh ko-
lam, islam sxolastikasi, tosovviif vo b. yaranib miioyyon mo-
nada onu oks etirsa do, «lakin Islam bir tayfa, mohdud bir
mokanda deyil, biitiin basariyyats nazil olan vo mahiyyatin-
do timumbagori ideyalar1 ehtiva edon bir dindir vo islami
diisiinco mohdud bir ¢argivada gala bilmozdi, galmadi da»
[65, 25-26].

Miiallifo gora, Qorb falsofosi imumi bir sistem deyil,
milli elementlori ehtiva edon elo bir goriisdiir (fransiz folso-
fasi, alman falsafasi vo s.) ki, «milli komponentlordon basla-
nan vo formalasan ideyalar son naticads biitiin Qarbi birlos-
diron bir ideologiyaya gevrils bildi vo zaman-zaman bu bir-
lik hom do hakimlik xiisusiyyati qazand» [65, 126]. Ancaq
islam diinyasinda durum farqlidir vo Qarbdo gedon proses —
milli tofokkiiriin formalagmasi burada reallasmayib. Onun
fikrinco, «islam disiincesinda har hansi bir harakoatin, inki-
safin olmasi iiclin onun tarkibindaki incaliklors — milli kom-
ponentlora hoyat verilmalidir» [65, 127]. Bir sozlo, hor bir
xalqin milli folsofasi yaranmali, bu millilik fordden imum-
bosariliys gedon yolda ara morhoalo olmalidir: «S.Xalilovun
da bilirdiyi kimi, «milli ruhun-nazari-konseptual sorhi» olan
va tizorindos millotin varligini va spesifikliyini qoruyub saxla-
yan milli ideologiya bargorar olan milli falsofi fikir vasito-
silo. Milli ruh kegmis, tarix tizorinds var olmagqla yanasi, bu
gin do varligimi 6z tofokkiirii ilo siibut vo tosdiq etmoyi
bacarmalidir» [65, 132].

«Azorbaycan Respublikasinin dovlst romzlori» kitabi-
nin miislliflori M.Mardanov vo 9.Quliyev islamin Azaorbay-
can xalqmin hoyatindaki rolunu miisbot giymaotlondirirlor.
Onlarin fikrincs, milli ideologiyanin torkib hissasing gevril-
mis «islamlagmaq» ideyas1 da gostorir ki, Azorbaycan xalq1
astler boyu islama milli manavi doyer kimi baxiblar: «islam-
lasmaq — mahiyyatco ortodoks dini doktrinanin dir¢aldilmae-
si deyil, oksina azarbaycanlilarin hoyat torzi olan islam di-
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nino moxsus imumbasaori manavi-axlaqi doyarlorin bargorar
olmasi demok idi vo eyni zamanda milli-monavi tokamiildo
islami dayarlors istiinliikk verilmasini nazords tuturdu» [171,
82]. Bu miiolliflore gors, islamgiliq hom do milli manlik siiu-
runun yaranmasinda mithiim amil olmusdu: «Islamciliq ide-
yalar1 azorbaycanlilarin milli monlik stiurunun, milli istiglal
ugrunda miibarizo azminin yiiksalmasino, islam diinyasi ilo
monavi olagalorin yaranmasi vo mohkomlonmasina kémaok
edon vasito kimi dork edilir vo qiymatlondirilirdi» [171, 82].

Biz burada XIX oasrin sonu, XX oasrin avvallorinda va
sonralar bir ¢ox ziyalilarimizin islamla bagh qiymatli,
onomli fikirlorini vermodon (bu masalalors ndvbati fasillords
toxunmusugq), belo bir iimumilosdirma apara bilorik ki, islam
Azaorbaycana ayaq ac¢digi giindon asason, bu xalqin — tiirk
millatinin ruhuna hakim kasilmisdir. Bu, ilk névbada, Azor-
baycan tiirklorinin godim dini inanclarinin — tanrigiliq-Goy
Tanriya inam, samanizm vo b. forma baximindan olmasa
da, mozmun vo mahiyyatca islama yaxinligi ilo bagl olmus-
dur. Fikrimizco, «Kitabi-Dado Qorqud» tiirklorin, o ciimlo-
don Azorbaycan tiirklorinin tanrigiligdan islama kegidinin
on bariz nimunssidir. Dado Qorqud 6z miidrikliyi ilo tiirk-
lori inandirir ki, onlar islami qabul etmaklo heg do nego yiiz
illlor tapindiglari inanclarindan imtina etmis kimi goriinmo-
yacoklor. 9ksing, yeni din — islam onlarin inanclarim1 daha
da mohkomladacok vo balka do Tanri sevgisi avvalkindan da
dolgun sokilds 6z oksini tapacaqdir.

Samanizmlo, tanrigiliqla islamin bir-birina mozmun vo
mahiyyatco yaxinhigini 9.Hiiseynzads, 9.Agaoglu vo b. da
vaxtilo gormiis, islamin Azorbaycan tiirklornin hoyatinda
miistosna roluna mithiim shomiyyat vermislor. 9.Hiiseynza-
dd yazirdi ki, islam istisna olmagqla tiirklorin oksoriyyasti bas-
ga dinlars ciddi sokildo meyil vo istedad géstormamis, gosto-
ronlar 1sa 0z etnik mansalorini belo unutmuslar. Ancaq mii-
salman tiirklor hom islam alominin miihiim bir istinadgahina
cevrilmig, hom do 6z tayfa vo milliyyatlorini qoruyub-sax-
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lamiglar. Buna birinci sabab aroblor kimi tiirklorin do bdyiik
bir millot olub, eyni zamanda Orabistandan uzaq yasamala-
r1 gostorilsa da, asas ikinci sobabdir ki, tiirklorin dilinin ssa-
sin1 Turan (Ural-Altay) dil ailssi, arablorin dilini iso Sami dil
ailosi toskil edir [111, 57].

Hor halda XIX asrin sonu, XX asrin avvallorindo milli
monoavi doyarlora gayidisin arasinda islamin mihiim yer
tutmasi tosadiifi ola bilmozdi. Artiq bu dovr ziyalilarimiz
yaxst anlayirdilar ki, dini inanclar vo falsaofi diinyagoriis
baximindan milli monavi doysr kimi islama soykonmok,
islami oldo bayraq etmok lazimdir. Cox toassiiflor olsun ki,
indi bozi todqiqatg¢ilar bunu dogru-diiriist giymotlondira
bilmirlor. Belo ki, «arablorin dini» olmasina baxmayaraq,
islamin so6ziin hoqiqi monasinda tiirklorin, o ciimlodon
Azorbaycan tiirklorinin monoviyyatina hakim kosilmasini
sorh etmokda ¢otinlik ¢okir, bir ¢ox hallarda bunu, yalniz
Quranda goyulan miitaraqqi mosalalorls, yaxud da «qilinc
giicii», Allah gorxusu va s. ilo izah etmoys ¢alisirlar. Bir
s0zlo, bazi todqiqateilar tiirklorin islama osas bagliliglarini
gormokdo ya ¢atinlik ¢okir, ya da iimumiyyatlo goro bilmir-
lor. Fikrimizco, biitiin tiirklorin homin dévrds islama yeni
yondon yanasmasinin sabobini onlarin islamaqadorki dini
inaclari ilo baglamaq lazimdir. Bels ki, he¢ vaxt tok Tanr
ideyasina xoyanot etmoyan tiirklor, islama da mohz bu mag-
sadlo ponah aparmislar. Ancaq orta asrlordoa, xiisusilo XIV-
XVIII osrlordo miisalmanlarin get-gedo monavi baximdan
deyil, daha ¢ox zahiron islama baghiliginin 6ns ¢ixmasi tiirk
ziyalilarin1 narahat etmisdir. Mohz buna gora do, ilk dofa
islamda islahatlarin aparilmasi, daha dogrusu islama olun-
mus olavalorlo bagh miizakirslorin aparilmasi toklifini agiq
sokildo Azarbaycan tirkii S.C.9fqani irali siirmiisdiir. Tosa-
diifi deyil ki, bu baximdan S.C.9fqani tarixo panislamizmin
banisi kimi diismiisdiir. Mohz tiirk ziyalilar1 (S.C.9fqani,
O.Hiiseynzads vo b.), ilk dofs islamin asil mahiyystindon
uzaqlasmaya ciddi sokildo etiraz etmis vo oan osasi onlar,
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islamda formal, zahiri qaydalara omal edilmosindon daha
¢ox, manavi masalalora bagliligin vacibliyini irali stirmiislor.
Fikrimizca, tiirklorin istor orta osrlordes, istorso yeni
dovrde islama bu godor dogma miinasibatlori onlarin ulu
ocdadlarinin dini-folsofi diinyagoriislorinin islamla ziddiyyat
toskil etmomasi olmusdur. Mohz buna gors do, XIX asrdon
baslayaraq tiirk ziyalilar1 dogma din hesab etdiklori islamda
islahatlarin aparilmasini, bu dini ona olunmus slavalorden
tomizlonmasini istomislor. Ciinki tiirk ziyalilar1 ti¢lin islam
yalniz dini mahiyyat dasimir, hom do milli mansubiyyati ifa-
do edirdi. Belo olmasaydi, XIX asrdo Krim, Tiirkiistan, Ttir-
kiya, Iran, Azerbaycan vo b. yerlords yasayan tiirklorin ok-
sariyyati etnik mongoalorini «miisalmany, «islam tmmati»,
«Mohommad timmoti» va s. kimi gostormozdlilor. Dlbatta,
tirklorin islama bu ciir miinasibati basa diisiilondir. ©9gor
biz, tiirklorin samanizm, tanrigiliq dinlorine olan miinasibat-
lorini dorindon tadqiq etsok gororik ki, basqa xalglarla mi-
gayisadas tiirklorin dini inanclari, xisusilo tok Tanriya olan
miinasibatlori miioyyon godor forqlidir. Tiirklor tapindiglar
tok Tanrmmi he¢ vaxt «ol¢atmaz» saymamis, oksino
Tanrinin—-Goy Tanrmin daim onlarla olduguna, bir gader
do daqiqlasdirsak 6zlorinin Tanrinin-Goy Tanrinin himayo-
sindo olduqlarina inanmiglar. Bu baximdan tiirklordo asason
dini inanc vo milli mongo bir-birindon ayr1 mona dasimuir,
oksina eyni anlami ifads edir: bu monada tiirklor ham tiirk,
hom do tanrigidirlar. Burada tanrigiliq artiq etnik mozmun
da kasb etmoys baslayir. Belo ki, tiirklor 6zlorine vo dovlatlo-
rino «goytiirk» adin1 vermakls dini inanclari ilo milli mansu-
biyyatlorini eynilsadirmislor. Belaliklos, tanrigiliq v tiirkgii-
lik bir-birinin simvoluna ¢evrilmis, bunun naticasinds do
g0y boya hom tiirkgiiliiyii, hom do tanrighg: ifads etmisdir
va indi do bu monada yozulur. Tiirklorin dini inanclarini va
milli monsalorini bu formada eynilosdirmasine sobob isa
odur ki, onlarin godim dinlorinds (samanizm, tanrigiliq vo
b.) Tanriya qovusma, bazi dinlordo oldugu kimi miirokkab
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olmamig, bunun konkret yolu vo morhslolori var imis.
Tirklor bunu, islamda sufilik, hiirufilik vo b. formalarda da
davam etdirmislor. 9slinds sufilik, hiirufilik vo b. tiirklorin
samanizm, tanrigiliq inanclarina miioyyon qodor uygun
golir.

Bu baximdan XIX asrdo milli monsubiyyatini VIII-IX
asrlordon qobul etdiyi islamla eynilosdirib «miisalmany,
«islam timmaoti» kimi veran, tistolik miisolmanlarin disdiyi
cohalotdon xilas olmasi {igiin yollar arayan tiirklori anlamaq
cotin deyil. Dogrudur, bozi tiirk ziyalilari, mosalon
M.F.Axundzads bu moasaloni daha radikal sokildo qoymus
vo hotta tiirklora yad olan zardiistiliklo do maraqlanmisdir.
Bu maosololoro novbati fosildo genis toxundugumuz iigiin,
qisaca olaraq qeyd edirik ki, M.F.Axundzadonin islama
miinasibatds radikalliq, zordiistiliye iso «dogmalig» gostor-
mosi, he¢ do zordistiliyin islamla miiqayisado Azaorbaycan
xalqinin dogma, yaxud yad din olmasi ilo bagh deyil. Cox
toassiiflor olsun ki, indi bozi todqigatgilar masalonin osil
mahiyyatine varmadan, dorin todqiqatlar aparmadan Baki-
xanovun, Axundzadonin, Kazimboyin vo b. zordiistiliklo
maraqlanmasini Azorbaycan xalqinin «milli dini»ns meyil
etmolori, koklorina qayidisi kimi izah edirlor. Bu an az1 ona
gora gercokliyi ifads etmir ki, tiirklor, o climlodon Azarbay-
can tiirklori 1stiglallar1 ugrunda miibarizods asas ideyalarin-
dan biri kimi, zordistiliyi vo «Avesta»ni deyil, tanrigiligi-
tirkguliyi (goy boya) vo islami (yasil boya) goriiblor. Bu
baximdan bazi ziyalilarimizin XIX vo XX osrlords zordiisti-
liklo maraqlanmasi, zordiistiliyin Azorbaycan xalqinin milli
dini oldugu anlamina golo bilmoz. Sadacs olaraq, etiraf et-
moliyik ki, zaman-zaman xisusilo XX osrdo Azorbaycan
tirklorinin  tapindiqlar1  dini inaclarindan samanizm,
tanrigiliq, islam vo b.-dan uzaqlasdirilmasi, yadlasdirilmasi
{icin car Rusiyasi, SSRI, Iran fars rejimi vo b. ollorindon
goloni etmiglor vo indi do, onlarin saloflori bu istigamatda
islorini davam etdirirlor.
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Tosadiifi deyil ki, Sovetlor Birliyi dovriinds islami goz-
don salmaq ti¢lin biitiin metodlardan istifads edilmis, hotta
Orab Xilafatine qarsi ¢ixiglardan biri olan xiirromilik horo-
kat1 xiisusilo gabardilmisdir. Dogrudur, Azarbaycanda is-
lamlagsmanin ilk morhalaesindo miioyyon problemlor olmus,
hotta xiirromilorin bas¢iligl ilo 9Orob Xilafotino qarst milli
azadliq horokati da bas vermisdir. Fikrimizca, bu amilin So-
vetlor Birliyi torofindon xiisusilo gabardilmasi imperiya ma-
raqlari ilo bagh olmusdur. imperiyanin ideologlar siibut et-
maya c¢alisirdilar ki, azorbaycanlilar nos islamaqgador, no do
islamdan sonra tok Tanriya inanmayiblar. Guya, bu millot
homiso biitparast va politeist olmusdur. Bu baximdan xiirra-
milikls bagh olaraq Azarbaycan xalqinin milli azadliq haros-
katinin-miistaqil sokildo yasamasi moasalesindon daha ¢ox,
dini moasalalora istiinlik verilmasi, bu horokatin islama,
onun ehkamlarina qarsi yonalmasi ideyalarmin saslondiril-
mosi tosadiifi olmamusdir. imperiya ideologlarinin moagsadi
Azorbaycan tiirklorini miimkiin gadar tanrigiligdan, tanrigi-
liq gadoar tapindiglari islamdan uzaqlasdirmagq idi.

Toasssiiflo geyd etmaliyik ki, ¢ar Rusiyasi, Sovet Rusiya-
s1, Iranin fars rejimi, massonlar vo b. miioyyen qodar do ol-
sa, zaman-zaman 0z istoklorino ¢atmus, tiirklorin, o ciimlo-
don Azarbaycan tiirklarinin tarixi, etnogenezi, dili, moadoniy-
yati, adoat-ononalori, dini inanclar1 vo s. ilo bagli o qgoder
dolasiglar, ziddiyyeatlor yaratmislar ki, noticodo bu giin
bozilorimiz soykokiimiiz, dilimiz, adot-onanslorimiz, dini
inanclarimiz, bir sozlo milli monavi doyarlorimizdon uzaq
diismiis, bizo yad olanlar1 «dogmalasdirmis»iq, dogma olan-
lara 1so yad nazarlo baxmisiq va baxiriq.

Fikrimizca, zaman-zaman soykokiimiizo, dilimizo, mo-
doniyyatimiza, dini-falsofi diinyagoriismiizo vo s. qayidis da
mohz bu amillordon — dogmalasmis «diinyagoriisplo yadlas-
mis milli monavi doyarlorimizo miinasibatdon va s.-don qay-
naqlanmigdir. Bizim do, mohz belo bir moévzuya miiraciot
etmoyimizin sobabi do osil milli monavi doyarlorimiza, milli
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sarvatlorimizo — soykdkiimiizo, dilimizo, modoniyyatimizo,
dini-folsofi diinyagoriisiimiiza vo s. sahib ¢ixmaq, ondaki
yad tnsirlori goriib dork etmok, ikilsomok, {iglosmok, bir
s0zla, ham do indi dabds olan globallagsma selindon 6ziimiizi
gorumagqla baghdir. Atalarimiz demiskon: «Ot koki lsto
bitor». Koksiiz agac, biindvrasiz-6ziilsiiz bina ¢ox davam
gotiro  bilmadiyi kimi soykodkiindon, dilindon, modoniy-
yatindon, dini inanclarindan, falsofi diinyagoriisiindon vo s.
uzaq dismis bir ford do, onun tomsil olundugu millot do
gec-tez assimilyasiyaya ugrayacaqdir. Bu baximdan, basori
vo bolgo doyerlorindon, modoniyystindon vo s. yararlan-
magqla yanasi, milli monavi doyarlorimizi, sorvatlorimizi tod-
qiq etmoali vo gonc nasls dogru-diiriist bilgi vermoaliyik.
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11 FOSIL

Azarbaycanda milli ideologiyanmin yaranmasinin baslangic
dovrii (XIX yiizillik)

2.1. XIX yiizilliyin I yarisinda Simali Azarbaycanda milli
oziiniidorkin ilk tozahiirlori

XIX osrin ovvallorindo diinyada bas veron tarixi
hadisalor, o ciimlodon Rusiya-Tirkiys (1806-1812; 1828-
1829), Rusiya-Qacarlar (1804-1813; 1826-1828) miiharibalo-
r1 vo onun naticalori birbasa Azarbaycan xalqinin hoyatina
tosir gostormis, onun galocak taleyindo miithiim rol oynamis-
dir. Belo ki, ¢car Rusiyasinin Simali Qafqazdan sonra Canu-
bi Qafgazi da isgal etmok niyyoti, Qacarlarin Sofovilorin
ke¢cmis ozomatinin barpasi istayi vo nohayat, hor iki imperi-
yadan 6ziinlii qorumaga ¢alisan Azorbaycan Tiirk Xanlqla-
rinin 6ziini midafiesi yalniz «tarixi-cografi Azorbaycan»
adlanan orazinin iki dovlst — Rusiya vo Qacarlar arasinda
bolisdiiriilmasina sobob olmamis, hom do on baslicasi eyni
soykoka, dils, dina, madaniyyats, adat-onanalars vo s. malik
olan bir millati siyasi, hiiquqi, monovi baximdan iki yers
parcalamig, ayri-ayri dovlotlorin torkibinde miistomloko
soklindo yasamaq macburiyystinds qoymusdur. O9slinds
«tarixi-cografi Azarbaycan»in iki yers parcalanmasi prosesi
XVIII asrin II yarisinda Qacarlar dévlatinin conubi Azor-
baycan Tirk Xanhqlarmin (Urmiya, Tobriz, Xoy, Maku va
b.) miistoqilliyini sllorindon almasi ilo baslanmisdir ki, s6zii-
gedon miiharibalor naticosinds iso «tarixi-cografi Azorbay-
can»in simal hissosindoki Azorbaycan Tiirk Xanliglarinin
movcudluguna iso ¢ar Rusiyasi son qoymusdur. Bir sozlo,
«tarixi-cografi Azorbaycan»n conub hissosini Qacarlar
idars etdiyi halda, simal hissasini ¢ar Rusiyasi isgal etmisdi.

Lakin biitiin bunlar ictimai-siyasi vo falsofi fikir
tarixinds 6z dogru-diizgiin oksini tapmisdirmi? Fikrimizco,
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noinki bu masolo, hamginin elo 6namli magamlar var ki, bu
giing godar heg bir elm sahasindo homin masalalora obyektiv
giymot verilmomisdir. Masolon, tarix kitablarinda, yuxarida
geyd edilon miiharibslordo Azorbaycan Tiirk Xanliglarinin
istirak1 doqiq gostorilmomis vo sanki bu miiha-ribalor «tari-
xi-cografi Azorbaycan»in bir hissesi olan simali Azorbay-
canda getmomisdir. «Azarbaycan tarix»i kitabinin IV cildi-
nin I fasli vo paraqraflart miivafiq olaraq bels adlanir: «Si-
mali Azorbaycanin Rusiya torofindon isgali»; 1. «Azorbay-
canin istilasinin baslanmasw»; 2. «Birinci Rusiya-iran miiha-
ribasi»; 3. «ikinci Rusiya-iran miiharibosi. Istilanin basa
catmas» [41, 501]. Birincisi, I fasillo ilk paraqrafin adi
uygun golmir, belo ¢ixir ki, Rusiya simali Azorbaycan adi
altinda biitiin Azorbaycani istila etmisdir. Ikincisi, homin
dovrds Farsi, Conubi Azarbaycani va b. tarixi-cografi orazi-
lori idara edon Qacarlarin Iran adi altinda verilmasi dogru
deyildir. Ugiinciisii, ndvbati iki paraqrafin adlarindan belo
basa diismok olar ki, miitharibo ancaq Rusiya ilo Qacarlar
arasinda getmis Azorbaycan Tirk Xanliglar1 Rusiyaya vo
Qacarlara garst he¢ bir miigavimoat gostormomisdir. Fikri-
mizca, bu faslin no adi, na paraqraflarinin adi, no do moz-
munu Azorbaycanin milli maraqlari ilo uzlagmir. ©n azi bu-
rada Azorbaycan Tiirk Xanliglarinin Rusiyaya qarsi miiga-
vimati xtisusi vurgulanmali, hom do Qacarlardan 6nco Azor-
baycan xalqinin ¢arizma garst miitharibs apardigi qeyd olun-
mali idi. Halbuki tarix kitablarinin oksariyyatinds isa belo
bir fikir asilanir ki, Azarbaycan Tiirk Xanliglar1 ¢ar Rusiya-
sina garst he¢ bir miibarizo aparmamis, Azorbaycan tiirk
xalqinin sarofini yalniz Qacarlar dovlsti qorumus vo Rusiya
ilo miitharibs etmisdir.

Hor halda Ganco, Quba, Qarabag, Soki, Baki vo digor
xanlglar ¢ar Rusiyasinin isgal¢t qosunlarina garsi dofolorlo
miigavimat gostormis, bazi hallarda hoatta golabalor do qaz-
anmiglar. Tokco Gonco xanliginin bascis1 Cavad xanin ¢ar
ordusuna qars1 apardigr doyuslor (1803-1804-cii illor) bizo
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demoyo asas verir ki, bu miibarizo Azorbaycan xalgqinin
Rusiyaya gars1 6ziiniimdafis - Vaton miiharibasi idi. Demali,
XIX asrin avvallorinds miiharibs yalniz Rusiya ilo Qacarlar
arasinda deyil, hom ds Rusiya ilo Azorbaycan Tiirk Xanlg-
lar1 arasinda getmisdir. Fikrimizco, bu baximdan Conubi
Qafqazda gedon miiharibalori yalniz «Rusiya-Iran miihari-
basi» - hotta «Rusiya-Qacarlar mitharibasi» kimi do yox, -
adlandirmaq diizgiin deyil. 9gor Qacarlar dovloti do Azor-
baycanin simalini isgal etmok mogsodi ilo Rusiyaya qarsi
miithariba aparmigdirsa, bunu Rusiya-Azorbaycan miihari-
basi ilo qarisdirmaq olmaz. Bizo elo golir ki, Rusiya-Azor-
baycan miiharibasi miioyyon fasilalorlo 1801-1828-ci illorda
bas vermis vo ndvbati illords ¢arizmo qarst miibarizo daxili
miigavimat sokilinds aparilmisdir. Bu baximdan Azorbay-
can tarixsiinashig1 istor conubi, istorso do simali Azarbayca-
nin xanliglarinin tarixino yenidon nozor yetirmoli, onlari
Rusiya vo Qacarlarin qurbani kimi goloms alinmamalidir.
Basqga s6zlo, simali Azarbaycan Tiirk Xanhglarimin Rusiyaya
qars1 apardig1 miiharibalor tarix kitablarinda xiisusilo gqeyd
olunmal, bunu yalmz ayri-ayr1 Xanhgin miibarizosi kimi
deyil, Xanhqglar rejimino uygun olaraq yasayan vahid bir
xalqn oziinmiidafis - Voton miiharibosi kimi verilmolidir.
Yoni Azorbaycan Tiirk Xanliglarinin Rusiya-Qacarlar mii-
haribasinds tutdugu movqgeyi doqiqlosdirilmali, onlarin 6z
varliglarimi qorumaq ugrunda apardiglar1 miibarizo yeni
naslo dogru-diizgiin vo milli maraqglarimiza uygun sokildo
catdirilmalidir. Yalniz bu halda gonc nasil Azorbaycanin,
Azorbaycan xalgqinin na sababdan iki yera parcalanmasi ilo
bagli dogru bilgi alds eds bilar.

Qeyd edoak ki, XIX asra gador Darbandon Qiziliizon ga-
yina qadar eyni milli manovi doyarlors malik olan bir millati
yalniz «tarixi-cografi Azorbaycan» adi birlogdirmomisdir.
Bu, ancaq mosalonin bir torafi idi. Ustalik nozors alaq ki,
Azorbaycanin simali tarixdo «Azorbaycan»la yanasi basga
adlarla — Xozor, Skifya, Kaspiana, Sakasena, Massagetlor,
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Arran, Qarqar, Albaniya, Sirvansahlar, Mugan va b. kimi
do geyd olunublar. Belo oldugu taqdirds Qafqazin conubi-
sorq hissosinin do Azorbaycan adlandirilmas: tesadiifi ola
bilmozdi. Fikrimizco, Qafqazin conubi-gorq hissasinin — yoni
Simali Azerbaycanin, hazirda Iran Islam Respublikasinin
bir ne¢o ostanligina bolinmiis Azorbaycanla eyni adi dasi-
masinin baslica sababi bu arazilords vahid bir millotin for-
malagmasi vo homin millstin eyni dilo, modoniyyato, tarixo
va s. baglhihgi idi. Gériiniir, orta osr tarixgilori (Ibn al-Foqih,
al-Yoqubi va b.) «Azarbaycan» anlayisini Azorbaycanin si-
malina da aid edorkon bir torafdon eyni bir arazido asrlor
boyu yasayan vahid millot anlayisina asaslaniblarsa, digor
torofdon tarixon bu orazilorin «Xozor», «Xozran», «Kas-
piana», «Arran» va s. adlanmasinin da miihiim rolu olmus-
dur. Yoni «Azorbaycan» anlayisi, «Vahid Azorbaycan» an-
laminda Darbondon Qiziliizon ¢ayina gador maskunlasmis,
eyni soykoko, dilo, adot-ononslora malik olan millatlorin,
yoni azlarin, xazarlorin, uzlarin (uguzlarin), oguzlarin va b.
oziinin ilkin etnik adindan uzaqlasaraq sonralar «tarixi-
cografi» 6lkayo gevrilib.

Siibhasiz, orta asrlords «tarixi-cografi Azarbaycan» ara-
zisindd yaranmis siilalo dovlatlor do (Sacilor, Sirvansahlar,
Ataboylor, Qaraqoyunlular, Agqoyunlular, Safovilor vo b.)
Azarbaycam biitov sokildo idars etmayos can atarkon vo bunu
edorkon vahid millat, «Vahid Azorbaycan» anlayisindan ¢ixis
ediblor. Bu monada homisa Azarbaycanin biitovliiyii eyni soy-
koka, dilo, madaniyyatd va s. malik bir millatin vahid dévlatdo
(Vahid Azarbaycan) birlosdirilmasi ilo birbasa bagh olmus-
dur. Demoli, «tarixi-cografi Azarbaycan» anlayisi, «tiirk mil-
Iati» anlayisimin sinonimind ¢evrilorkan aslindo 6ziiniin ilkin
anlamma qayitmisdir ki, bununla da ictimai-folsofi fikirds
yeni bir mona kasb etmisdir. Xiisusilo, XIX asrin sonlar1 - XX
asrin avvallorindon «Azarbaycan» anlayisi artiq horfi mona-
sindan tamamilo uzaq monada, siyasi-ideoloji bir anlayis kimi
tirkciililyiin, Azorbaycan tiirk millot¢iliyinin simvoluna
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cevrilmisdir. Ona gora do, orta asrlordo mévcud olmus siilalo
dovlatlori birmonah sokildo «Azarbaycan dovlsti» (Vahid
Azarbaycan) kimi gobul edilmolidir. Belo oldugu taqdirdos,
Azarbaycanin biitovliiyii, Azorbaycanin birlosdirilmoasi dedik-
do, yalmz bir millatin ayri-ayrihiqda yasamaq macburiyyatino
son qoyulmasi deyil, hom do «Azarbaycan dévloti»nin bii-
tovliiyii basa diisiilor.

Bu baximdan XIX osrin avvallorindo Azorbaycan g¢ar
Rusiyast vo Qacarlar torofindon iki yers pargalandi dedikdo,
yalniz homin dovrds vahid «tarixi-cografi Azorbaycan»da
yasayan bir millotin orazisinin iki dévlat torafindon adalatsiz
sokildo boliisdiirilmasi deyil, hom ds gqadim dévrlordon bu
orazido yasayan tiirk etnoslarinin Azorbaycan adli dovlsti-
nin (Xozor, Arran, Sacogullari, Ataboylor, Qaragoyunlular,
Aggoyunlular va b.) par¢alanmasi basa diisiilmalidir. Ciinki
xalqin ictimai siirunda «tarixi-cografi Azorbaycan» anlayist
tiirk siilalslorinin idars etdiyi bir dovlot kimi 6z oksini tap-
misdir. Bu baximdan ¢ar Rusiyas1 vo Qacarlarin apardigi
miiharibalorin naticolorinin yekunu g¢agdas tarixsiinashigda
Azorbaycanin ikiys par¢alanmasi kimi geyd olunur.

XIX osrin ovvellorindo «tarixi-cografi Azorbaycan»in
simalinda miistoqil Azarbaycan Tirk Xanliqlar1 mévcud
oldugu halda, conubi iso faktiki olaraq Azarbaycan vilayati
kimi Qacarlarin torkibinds idi. Bir qador do daqiqlosdirsak
deys bilerik ki, indiki Iran1 idars edan, o ciimlodon Azarbay-
can vilayatinin do sahibi olan Qacarlar tiirkmonsali olmala-
rina baxmayaraq, o zaman vo sonralar da Azarbaycan dov-
lotinin deyil, Iranin sahlar1 kimi taniniblar. Buradan belo
moalum olur ki, ¢ar Rusiyasinin Conubi Qafqazi iggalindan
onca «tarixi-cografi Azorbaycan» biitov sokildo idars edon
vahid Azorbaycan dovloti olmamisdir. Bu zaman Azorbay-
canin iki yero pargalanmasi ideyasini neco basa diismok
olar? Fikrimizco, bunun {igiin bir ne¢o 6nomli mogama
aydinliq gotirmok lazimdir.

Qeyd edok ki, o dovrdo Azorbaycan tiirklori Irani,
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Conubi Azorbaycani va digar orazilori idars edon Qacarlar
Imperiyasma hom etnik, hom do dini monsubiyyat cohatdon
6z imperiyalar1 kimi baxirdilar. Belo ki, imperiyan: idars
edon Qacarlar Tehranda-Farsda oturub, sarayda farsca
danissalar da, Azorbaycan tiirklori tiglin birincisi, onlarla
eyni soykoki-tirkliyi, ikincisi, eyni vatoni-Azaorbaycani
paylagirdilar. Bu baximdan Avropa adablyyatmda Qacarlar
godim Iran orazisini idars edon bir dévlat, yoni Iran dovlati
kimi tarixo diigso do, oslindo o dovrde Azarbaycan tiirklori
ticlin bunun heg bir chomiyyati yox idi. Bir s6zlo, Qacarlarin
soykok etibarilo tiirk, voton baximindan Azorbaycandan
olmalar1 asas verirdi ki, Azarbaycan tiirklori Xanliqlarla ya-
nasi, bu imperiyani da, tobii olaraq 6ziiniinkii hesab etsinlor.
Qacarlar da Azarbaycan tiirklorilo hom soykok, hom da va-
ton baximindan yaxinliglarindan, har bir fiirsotds istifado
etmoya ¢alismislar. Mohz buna gora do, Qacarlar «tarixi-
cografi Azarbaycan»nin simal hissasindo mévcud olan miis-
toqil Azarbaycan Tiirk Xanliglarini da 6ziins tabe etdirmok
istamis, hatta bu moagsadle ham Xanliglarin tizorins dafalarlo
yiiriis etmis, hom do bu Xanliglar1 isgal etmok istoyon ¢ar
Rusiyasi ilo bir ne¢o dofs miiharibs aparmigdir. Bu zaman
Iran1 vo Conubi Azarbaycani idare edon Qacarlar dévlotinin
mogsadi Azorbaycan adli vahid tirk dovloti yaratmaq
olmasa da, ancaq bu farslara xidmot etmok kimi do basa
distilmomalidir.

Ancaq toassiiflor olsun ki, Qacarlarin biitovlikdo Azor-
baycanla bagl siyasoti, o ciimlodon ¢ar Rusiyasi ilo Azor-
baycanin simal torpaqlart ugrunda apardigr miiharibalor
son noticads vahid Azorbaycan tiirk xalqnin zararino ol-
musdur. Siibhasiz, biitiin bu masalslords saraydaki fars apa-
rat1 vo din amili mithiim rol oynamigdir. Belo ki, Qacarlar
tiirk siilalesi olmalarina baxmayaraq, 6zlerini Iranin fars
sahlar1 kimi aparmis, sarayda fars dilindo danismus, fars
kimi disiinmiis, bir sozlo fars aparatinin dairasindon konara
¢ixa bilmomisdilor. Bu baximdan fars aparatinin tozyiqi

307



altinda Qacarlarin Azorbaycan Tirk Xanliqlarim1 6zlorino
tabe etdirmok istayi car Rusiyasinin isgalgiliq niyystlorindon
demok olar ki, he¢ na ilo forqlonmomisdir. Burada sadaca
olaraq isgalciliq taktikalar1 forqli olmusdur: Qacarlar din,
modoniyyat vo s. faktorlardan, ¢ar Rusiyasi iso bolgodo
giiclonmok, tiirk birliyini sarsitmaq vo s. niyyatlordon ¢ixis
etmisdir.

Homin dévrds Iran1 vo Azerbaycanin conubunu idars
edon Qacarlar xanliglar1 6zlorine zorla tabe — vassal etdir-
mok ovazina, Azorbaycan Tiirk Xanliglarinin birlosmasina
vo bununla da Farsdan-Tehrandan uzaq olan, vahid Azor-
baycan tiirk dovlstinin yaranmasia yardimgi olsaydilar,
onda dogru addim atmis olardilar. 9gor Qacarlar dovlati
heg¢ olmazsa tiirk monsalorindan ¢ixis edarak belo bir siyasat
yiiriitsaydilar, balka do Azarbaycanin simalinin ¢ar Rusiyasi
torafindon isgalinin da qarsisi alinardi. Hoatta Qacarlarin, on
azi onun bazi niimayandalarinin bels bir tatkika segmok niy-
yoti olmusdusa da, lakin sarayda asas movqgeyo malik olan
fars sovinist aparati ciddi sokildo buna oangal olmusdur.
Beloliklo, Qacarlarin apardigi siyasot nainki Azorbaycanin
simalininin ¢ar Rusiyasi torafindon isgalinin garsisini aldi,
tstolik «tarixi-cografi Azorbaycan»in conubu da bu giino
godor Iran adlanan imperiyanin torkib hissosi olaraq qal-
maqdadir. Eyni zamanda, Qacarlar dovriinds vahid vilayat
soklindo idars olunan Azorbaycan indi bir ne¢o yera boliin-
miis, torpaqlarinin xeyli hissasi basqa vilayatlora verilmisdir.
Siibhasiz, «tarixi-cografi Azorbaycan» orazisinin Rusiya vo
Qacarlar arasinda bolisdiiriilmasinds miistaqil Xanliglarin
yeritdiyi sohv taktika da 6z isini gérmiisdiir. Belo ki, vahid
millot-milli birlik, siyasi dovlot-milli dovlet anlayiglarinm
vaxtinda anlamayan Xanliqlarin apardiglari siyasat natico-
sindo noinki vahid bir dovlet yaratmaq miimkiin olmamuis,
hotta onlarin miistoqilliyino XIX osrin ovvallorinds ¢ar Ru-
siyasi tarafindon son qoyulmusdur.

Maraqlidir ki, ¢ar Rusiyasinin iggalindan sonra «tarixi-
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cografi Azorbaycan»in simali, bozi hallarda rosmi sonad-
lordo «Azorbaycan», daha ¢ox imumilkide Qafgaz kimi is-
lodilmis, lokal sokildo iso quberniyalarin adi ilo geyd
edilmisdir. Car Rusiyasinin rosmi sonadlorinds iso Qafgazin
miisalman ohalisi miixtalif adlarla («persian», «tatar» va s.)
anilmisdir. Bununla yanasi, vaxtilo miioyyan fasilolorlo «ta-
rixi-cografi Azorbaycan» orazisindo gah bir yerds, gah da
ayriligda yasamaq macburiyyatinds qalan vahid bir millotin
rosmi sokilda bir-birindon ayri tutulmasi ideyasi yeridilmayo
baslanmisdir. Bu, tokca eyni bir millatin adinin, dilinin, mo-
doniyyatinin, soykokiiniin, dovlst¢ilik anonslorinin saxtalas-
dirilmasi deyil, hom ds tarixi-orazi biitovlityliniin, milli birli-
yinin, vahid dévlstgilyinin par¢alanmasina xidmat edirdi.
«Tarixi-cografi Azarbaycan»n iki dovlst arasinda bo-
lisdiriilmosindon (1828-Tiirkmongay miigavilesi) sonra
névbe «Qafqaz-Iran» nozoriyyesinin ideologlarma catd.
Bels ki, ¢ar Rusiyasinin ideologlar1 Simali Azarbaycanda —
conubi-sorqi  Qafqazda «tatar», «persian», Iranmn fars
ideologlar1 isa conubi Azorbaycanda tiirkloro samil edilon
«farsdan donmo», «zahiron tiirk» anlayislarini toblig etmayo
bagladilar. Hor iki tobligatin ¢ox kegmodon, toxminan XIX
osrin ortalarinda ziyalilar arasinda tesiri duyulmaga basla-
yir: rus, fars, ermoni ideolglarinin sayasindo tatar, «farsdan
donmo», «zahiran tiirk», hotta «mongol» anlayislart mey-
dana ¢ixir. Osas mogsad isa, «Qafqaz-Iran» nozariyyssini bu
bolgads yaymaq, vahid bir millot olmus xalq arasinda gas-
qinliq yaratmaq va diinya ictimaiyyatini saxta «elmi» fakt-
larla aldatmaqgdan ibarst idi. Bunun noticosidir ki, diinya
ictimaiyyati bir ¢ox hallarda taninmis Azorbaycan ziyali-
larin1 — N.Goancovi, X.Sirvani, M.Fiizuli, M.F.Axundzads
vo b.-n1 tiirk ziyalilar1 kimi deyil, onlar1 «fars», «persian»,
«Iran» adi ilo tanimis, Azorbaycan tiirklorinin modoniy-
yatini iso «fars», «iran» madeniyyati kimi qobul etmislor.
Azorbaycanin simal orazilorini isgal edon ¢ar Rusiyasi
bu bolgado hakimiyyati alinds saxlamagq ti¢iin etnik, dini vo
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s. saholords 6z monafeyino uygun tadbirlor hoyata kegirmis-
dir. Ilk novbado Simali Azerbaycanin bozi orazilorino (Ire-
van, Qarabag, Nax¢ivan vo b.) ermoanilorin kiitlovi sokilda,
malakanlarin, almanlarin isa qismon kogiiriilmasina baslan-
misdir. Bununla yanasi carizm Azorbaycanin miisolman
ohalisini, o climladan tiirklori Osmanl Tiirkiyssi vo Qacarlar
Imperiyas: arazisinds yasayan soydaslarindan vo dindasla-
rindan ayirmaq tgilin «tatar» anlayisini ortaya atmis, «ta-
tar» istilahin1 «tiirk» maofhumuna garst qgoymusdur. Car Ru-
siyasinin isgalindan dorhal sonra «tatar dili», «tatar milloti»
va s. kimi anlayislar meydana golmisdir.

Car Rusiyas1 Simali Azorbaycan tiirklorino «tatar mil-
lati», tiirk diling «tatar dili» adini vermakls, Qafqaz tiirklori-
ni 6z milli mansoalarindan, eloco do Anadolu vo Canubi Azar-
baycan tiirklorindon ayri1 tutmaq mogsadi dasimisdir. Eyni
zamanda bu doévrdoe ¢ar Rusiyasi homin siyasstin torkib
hissosi kimi Simali Azorbaycani Qafqaz vo yaxud Zaqaf-
gaziya adlandirmigdi. Carizm bu masalodo ona géro maraql
1di ki, bu bolgeni alinds saxlamagq istoyirdi vo siyasatini do
bu yondo qurmusdu. Ciinki, ¢arizm tiglin «tatar» adl bir
milloti formalagdirib, onun rifahina ¢alismaq he¢ do ma-
raqlt deyildi. Carizmin maqgsadlorindan biri bu bélgenin xal-
qmin mongayini «tiirk» amilindon uzaqlagdirmaq, Conubi
Azorbaycan vo Osmanl Tiirkiyesi tiirklori ilo biitiin olagalori
qirmaq vo bu xalglarin dillorinin, milli kdklorinin forqliliyini
ortaya qoymagq idi. Belo bir mévgedon c¢ixis etmok ¢ar
Rusiyasinin momurlarinin hazirladiglart sonadlords, hesa-
batlarda va ayri-ayr1 yazilarda da 6z oksini tapmisdir. Car
momurlar1 xalgmn adim1 vo dilini saxtalasdirmaqla yanasi,
etiraf edirdilor ki, azorbaycanlilar mansaco va dil baximin-
dan tiirkdirlor. Mosalon, 1836-c1 ildo ¢ar Rusiyasinin mo-
murlariin «Rusiyanin Qafqaz arxasindaki oyalstlorinin sta-
tistika, etnoqrafiya, topoqrafiya vo maliyys baximindan tos-
viri» adli yazdiglar1 4 cildlik kitabin 3-cii cildinds ds agig-
aydin geyd olunur ki, Azorbaycan xalqinin danisdigi osas
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dil tiirkmon, yaxud da tiirk dilidir: «Sirvanda hakim olan
tirkmon dili Azarbaycanda yayilmigdir va bizlords adat {izro
tatar dili adlandirilir; o, tiirk dili ils o goder yaxindir ki, hor
iki xalq bir-birini basa diiso bilir. Bu dil Zagafqaziyada
tirki adlanir» [43, 338; 267, 78-79]. Homin cildds getmis
olan bu yazinin miislliflorindon V.Legkobitov xiisusi olaraq
geyd edir ki, «Zaqgafqaziyada ora (Azorbaycan -F.O.)
miisolmanlarin tatar adlandirilmasi imumeon yayilsa da...
asassizdir, ¢iinki onlarin dili tatar dilindon ¢ox segilir, ancaq
diiziine qalsa, onlar bir kokdondirlor» [43, 338; 267, 78-79].

Bu barads rus momuru vo miitofokkiri A.Qriboyedov da
Peterburqa géndoardiyi hesabatinda Azarbaycan xalqinin bir
oldugunu vo hamisinin 6ziini tirk saydigini yazmigdir. Bu
faktordan ¢ixis edon A.Qriboyedova gors, Rusiya ya Azor-
baycani biitovliikkdoe isgal etmali, ya da onu parcalayib Araz-
dan simalda yasayanlar1 «oguz», yaxud «tatar» adlandir-
magqla onlar1 bir-birindon ayirmalidir. Onun basqa bir hes-
abatinda iso toklif edilirdi ki, Azarbaycan orazisinds yasa-
yan xalqi 6lkonin adina uygun azorbaycanli adlandirmaq
daha dogru olardi [72, 13]. Eyni zamanda o, Azorbaycan
turklorini «tatar», «tatarlar» [246, 471-494] da adlandir-
misdir. Bununla da ¢ar Rusiyasinin momurlari hesab edirdi-
lor ki, «tiirk» anlayist aradan qadirildigr halda simali Azor-
baycan xalqmnin hom 6z kegmisine miinasiboti doyisocok,
hom do basqa tiirk millatlori ilo gohum olmadiglart molum
olacaq va bu da ¢ar mamurlaria onlar1 idars etmokdo heg
cotinlik yaratmayacaq. Beloliklo, 19-cu osrdo «tiirk» vo
«Azorbaycan» anlayisina qarsi qoyulan «tatar», «tatar dili»,
«tatar milloti», «tatar tarixi» vo s. anlayislarin meydana ¢ix-
masinda ¢arizmin xiisusi «amoyi» olmusdur.

Olbotts, ¢ar Rusiyasinin Azorbaycanin simalini isgal
etdikdon sonra yerli xalqin dilinin, adinin, madaniyyatinin,
tarixinin vo s. saxtalasdirmasi ilo bagh atdigr addimlar ca-
vabsiz gala bilmozdi. Bu baximdan, Azarbaycan tiirklorinin
assimilyasiyasina yonalmis amillor Azorbaycan xalqinin
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siurunda milli 6ziiniidork prosesinin yaranmasina sabab
olmusdur. Hor bir xalqda milli 6ziintiderk o vaxt baslayir ki,
0, 0ziinlin milli mansubiyyatinin, dilinin, madaniyyatinin v
s. saxtalasdirildigini dork etmoys baslayir. Bizo elo golir ki,
XIX osrin ovvalloring godor simalli-conublu Azorbaycan
tiirklori bels bir ciddi tohliiks ils iiz-lizo galmamisdilar. Belo
ki, yaxin tarixi ke¢misdo - Ataboylor, Qaraqoyunlular,
Agqoyunlular, Sofavilor, Ofsarlar, Qacarlar dovriinds Azor-
baycan tiirklori belo bir sixinti keg¢irmomis vo sadalanan
dovlatlori hagl olaraq 6z dovlotlori hesab etmislor. Yalniz
Sovafi sahlarindan bozilorinin iran-fars meyilli olmas1 Azar-
baycan tiirklori arasinda ciddi naraziliglara yol agmisdir ki,
din faktoru vo basqa amillorlo do bu naraziliglar1 aradan
galdirmaq miimkiin olmusdur. Bu baximdan g¢okinmadon
deyo bilorik ki, XIX asrin ovveallorine qodor Azorbaycan
tiirklori asason «tarixi-cografi Azorbaycan» orazisindo mov-
cud olan dovlstlorin torkibindo birlikde yasamis vo homin
dovlatlori, o ciimlodon Xanliglar1 6zlorinki hesab etmislor.
Lakin ¢ar Rusiyasinin Azorbaycaninin simalini isgal etmosi
vao bunun ardinca yerli ohaliys garsi assimilyasiya siyasati
yiiriitmasi milli 6ziiniidorks — milli oyanisa sobab oldu. Eyni
zamanda «tarixi-cografi Azorbaycan»in conubunda yasayan
soydaslarindan forqli bir ictimai-siyasi hoyata qovusmalari
Simali Azarbaycan tiirklorinde milli diisiinconin oyanmasina
vo bunun naticasinds artiq dini deyil, milli monsubiyyat adi
altinda birlosmok istoyino gotirib ¢ixarmisdir. Fikrimizco,
xiisusilo dini vo milli kimliyi bir-birindon ayirmaq, dini va
siyasi monada millot anlamini1 forqlondirmok, dini-miisal-
man adli millstin deyil da, siyasi-ideoloji manada bir millo-
tin tarixinin yazilmasi vo s. bu mosoalalorde son doroco 6nom-
li rol oynamugdir.

Hor halda tarixi faktdir ki, Azorbaycan tiirklori arasin-
da ictimai-siyasi va folsafi fikirds millot, milli tarix, milli dil,
milli gozot, milli olifba, milli teatr, milli dovlot va s. anlayis-
lar ilk dofs Azorbaycanin simalinda yasayan miitofokkirlor
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torofindon ortaya atilmis vo bu anlayiglarin izahi ilo bagh
miloyyon miilahizolor irali stirilmiisdiir. Belo ki, A.Bakixa-
nov ilk dofs «tarixi-cografi Azarbaycan» arazisindo yasayan
tiirk millotinin y1gcam tarixini yazmis, M.Kazimbay bu mil-
latin adobi dilinin asil adin1 miisyyan etmays ¢alismis vo onu
Azorbaycan tiirkcasi, yaxud da tiirk-tatar dilinin «Azorbay-
can lohcasi» adlandirmis, Azarbaycanin conubunda diinya-
ya golmis, ancaq Oomrii boyu vatonin simalinda yasamis
M.F.Axundzads ilk dofs tiirk dilindo komediyalar yazmais,
latin olifbasi ideyasini irali siirmiis vo on osasi iso «millot»
anlayisin1 dindon uzaq ideoloji yonds sorh etmis, H.Zordabi
iso miicorrad «millot» anlayisini konkret Qafqaz tiirklorine
aid edorok onu maariflondirmays — cohalotdon xilas etmoyo
calismis, milli-dini birliya saslomis vo «9Kkingi» gozetini nasr
etmoklo yalniz milli motbuatin asasini qoymamis, hom do
milli siiurun oyanmasina mithiim tokan vermisdir. 9slindo
H.Zordabinin «Okingi»si ilo milli 6ziiniiderk prosesi kon-
kret bir istigamat almis vo galacokds yaranacaq milli ideolo-
giyanint 6zilinii qoymusdur. Biitiin bunlar bizo milliliyin,
milli ideyaliligin, milli oyanis baximindan ilk ideyalarin
mohz Azorbaycanin simalinda tosokkiil tapdigini demoaya
asas verir. Azarbaycanin conubunda milli 6ziiniidork, milli
oyanis baximindan bu proses bir qodar gec bas vermisdir ki,
bunun da bir sira 6nomli sobablori vardir. Bunlardan on
baslicasi isa siibhasiz, din amilidir ki, bunun da naticosinda
bu giino godor conubi Azorbaycan tiirklorinin tam olaraq
oyanisina ongdl olur. Hor halda 6ton asrde iranda bas veran
inqgilablarin (1905-1911, 1920, 1945-1946, 1978-1979 va b.)
horokotverici  qiivvasi olan tiirklorin, sonda moaglub
olmalarinin baslica sobabi islam faktoru masaloesinds hamisa
farslara uduz-malar1 olmusdur.

fkk

Car Rusiyasmnin Azorbaycan tiirklorinin soykdkiini,
dilini, moadoniyyatini, tarixini saxtalasdirmaq niyyotini ilk
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dofo maarifci-filosof A.A.Bakixanov (1794-1848) anlamis va
millatini gozloyan boyiik tohliikoni, yoni milli mansayin, dilin
vo madaniyyatin assimilyasiya edilmosini gororok «Giiliista-
ni-Irom» tarixi eserini yazmisdir. Siibhasiz, bu kitabi ortaya
goymaqda Bakixanovun konkret bir programi olmamisdir.
Ancaq biitin hallarda Bakixanovun «Tarix» osori milli
monsubiyyatin, milli dilin, milli madoniyystin unudulma-
masina vo bu monada millatgilikdon uzaq olsa da, voton ta-
rixinin, 6zliniin tomsil olundugu millstin tarixinin yazilma-
sina sabab olmusdur. Hor halda A.A.Bakixanov millatinin,
vatoninin «Tarix»ini tesadiifon, 6ziina san-sohrot gotirmok
va yaxud basqga bir soxsi moagsadlo yazmamigdir. Fikrimizca,
islam tosssiibkesliyi 6ziino yiiksok soviyyado yer tapan bir
miitofokkirin millotinin, votoninin tarixini yazmaga sovq
edon asagidaki amillor — 1. 1833-1834-cii illordo Avropa
olkaloring soyahati vo Qoarb modoniyyatilo yaxindan tanishgi;
2. 1830-cu illorde Simali Azarbaycanda, o ciimlodon 1837-ci
ilds Qubada bas veran tisyanlar vo Seyx Samil horokatinin
tosiri; 3. Carizmin Qafgaz miisolmanlarinin tiirk monsoyini,
dilini, madoniyyatini vo s. «tatar» adi altinda assimilyasiya
etmok istoyi; 4. Ermoni, giircii, rus, polyak vo basqa xalqla-
rin ziyalilarinda, alimlorinds gérdiiyi millot vo voton toas-
siibkesliyi va s. olmusdur.

Birinci mosals ilo slagodar Bakixanov «Giiliistani-irom»
asarinda, 1833-cii ildo soyahot mogsadi ilo sofors ¢ixdigin-
dan, Avropanin tocriibali dévlot adamlari, mashur alimlori
vo bilici sonatkarlar: ilo goriisdiiyindon bohs edorok yazir:
«Saoxsi loyagot olmadan nosab vo siilalo sorafsti qiirbotds
namoalum, vatonda 1S9 mazommoato moruzdur. Etibar edilo-
cok vo arxalanacaq bir dovlot varsa, o da har bir halda elm
va adabdan ibaratdir» [55, 254]. Bu amillor arasinda, Quba
tisyani vo Seyx Samil harokatinin tosiring golinco, qeyd edok
ki, A.A.Bakixanov 1837-ci ildo Azarbaycanin xalq qohra-
manlar1 Yar 9li vo Hact Mommadin bascilig ilo bas veran
Quba iisyaninda ¢ar momurlarinin giinahkar oldugunu,
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hadindon ¢ox vergilor yigildigim1 vo xalqin ehtiyaclarinin
gaygisina qalmadigmi [243, 148-150] soylomoklo xalqin
etirazlarina, azadliq horokatina miioyyon doracodo haqq
gazandirmisdi. Hotta Rusiyanin Tiflisdoki momurlar1 Quba
lisyaninin yatirilmasi ii¢iin A.A.Bakixanovdan komok istoso
do, radd cavabi almisdi. Buna sobab, 1834-cii ildo Qafqazin
Bas komandani1 baron V.Q.Rozenls aralarindaki narazilig-
dan sonra movacibi saxlanmaqla miiddotsiz mozuniyyato
buraxilan vo homin dévrdon etibaron Qubanin 9msar kon-
dinds yasayan A.A.Bakixanovun siyasi cohotdon etibarsiz
sayllmasi idi. Buna goéra da, V.Q.Rozen Quba iisyan1 baslar-
baslamaz A.A.Bakixanovu, «xiisusi tapsiriq vermak» adi ilo
Tifliso ¢agirtdirmis vo nozarot altina almisdir [43, 339].
Daha sonra V.Q.Rozenin iisyan yatirtmaqgda ¢ar hokumo-
tino komok ticlin Qubaya getmok toklifinin A.A.Bakixanov
torofindon rodd olunmasi yalniz cosarstli addim deyil, hom
do carizmin mokrli siyasstinin hoyata kegirilmasina qarst
etiraz idi. Belo ki, ¢arizm bir torofdon Quba iisyaninda
A.Bakixanovdan siibholonorok onu Tifliso c¢agirtdirmis,
digor torofdon iso ona yenidon Qubaya qayidaraq iisyani
bogmaqda ¢ar hokumatino yardim etmoyi toklif etmisdir.
Siibhasiz, burada mogsad A.A.Bakixanovu millotino garsi
yonoltmok vo onu niifuzdan salmagdan ibarot idi. Bunu
yaxst anlayan A.A.Bakixanov I Nikolayin gostorisi ilo Quba
isyaninin  soboblorini  arasdirmaq ti¢iin  I.1.Vasilgukun
bas¢iligl ilo yaranmis xiisusi komissiyaya toqdim etdiyi
«Izahatrda yazir: «Bu ilin (1837-ci ilin — F.D.) 6ton sentyabr
ayinda Qubada hoyocanlar yenidon cosdugu bir vaxtda
idara bascist mono miimkiin gadar tezliklo Qubaya getmaoyi
vo 0z tosirimlo igo faydali olmag toklif etidi, ancaq bu toklifi
mon ona gors yerind yetira bilmadim ki, etibarli adamlarin
bir gismi Qubadan uzaqlasdirilmis, o birilori isa raislorin
goziindon diismiislor [243, 148]. Daha sonra aciq sokildo
A.A.Bakixanov Quba iisyaninda qiyamgcilar torafindon on
yaxin qohumlarinin o6ldirilmasine baxmayaraq onun
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0ziinlin vo gardasit Coforqulunun Tiflisa ¢agrilmasinin tosa-
diifi olmadigini vo burada gorazli adamlarin ollorinin oldu-
gunu qeyd edorak yazir: «...Qubadaki kegmis qarmaqarsiq-
ligda bizim noinki alimiz yoxdur, oksino biz har vochlo onun
garsisini almaga calismisiq. Odur ki, gorozli adamlar miix-
tolif yollarla bizi Qubadan uzaqlasdira bildilor ki, igtisas ya-
ratmaq asan olsun, Qubadaki son hoyocanlar buna siibut-
dur» [243, 148-149].

Bununla da A.A.Bakixanov ¢ar mamurlarinin noazorina
catdirird1 ki, o, ¢ar Rusiyasinin Azorbaycan xalqina garsi
«ayir-buyur», «pargala, hokm siir» siyasatini yaxsi anlayir
vo basqalarindan forqgli olaraq bu siyasotin qurbani olmaq
niyyati yoxdur. Belo ki, hansisa mogsodlor iiciin Quba
lisyaninin bas vermoasindo oli olanlar tisyan yatirdildigdan
sonra ¢ar hokumati torofindon miikafalandirildiglar: halda,
bu iisyanda heg bir oli olmayanlar iso cozalandirilirlar.

Hor halda Avropa soyahotindon qayitdigdan sonra
votonindo bas veron hadisoalor, ¢arizmin Qafgaz tiirklorino
gars1 ayri-segkiliyi, eyni zamanda ermani, giircii vo b. xalg-
larin alimlorinin 6z millatlori ugrunda apardiglart milli
miibarizo A.A.Bakixanovu millotinin «Tarix»ini yazmaga
sovq etmigdir. Daha dogrusu, A.A.Bakixanov asarat altinda
olan vo zaman keg¢dikco assimilyasiyaya moruz qalan mille-
tino yardim etmok {i¢iin an miinasib yolu «Tarix»1 yazmag-
da goérmiisdiir. Ciinki yalniz «Tarix» millatin biitiin kegmi-
sindon — soykokii, dili, madoniyyati, dovlatgilik oananalorin-
don xabor verir. A.A.Bakixanov agiq sokildo gostorir ki,
yalniz «Tarix» vasitosilo hor bir xalq adst-ononolorini, milli
xiisusiyyatlorini 0yranir vo kegmisi hagqinda molumat oldo
edir: «Tarix yazmaqda lazim golon gaydalara riayst etdim:
motloblori miixtesor vo sado ibaralorlo yazdim, todricon
digget etdim vo hadisalor arasindaki rabitoni gozlodim,
millot taassiibiindon vo voton torofdarhgindan ¢okindim
(se¢mo bizimdir — F.9.)» [54, 11].

A.A.Bakixanovun sonuncu ifadslori bizo demoys osas
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verir ki, o, millot tasssiibkesliyinin vo vatonparvorliyin na
oldugunu ¢ox yaxsi anlayirmis. Onun bu sozlori yazmagi iso
yalniz elmi oybektivlik namino — tarix yazmaq gaydalarina
omoal etmokdon ibarat deyil, haqiqi niyystini ¢ar momurla-
rindan miimkiin oldugu godor gizlotmokdon irali golmisdir.
Ancaq carizm onun asil niyyatini bir godar gec do olsa basa
diismiis, onun «Tarix» kitabin1 dovlat saviyyasindo nosr et-
moys qadaga qoymusdur. Carizmin A.A.Bakixanovdan eh-
tiyatlanmasi iso asassiz deyildir. Belo ki, A.A.Bakixanov 6zii
do sonralar «Tarix» kitab1 hagqinda, avvallor yazdig: fikri
ilo iist-iisto diismayan ifadalar islotmisdir. «Tarix»in galoma
alinmasinin istiindon bir neg¢o il keg¢dikdon sonra, o, bir
seirindos yazir ki, ana 6z usagina neco mahobbat gostarirsa, o
da bu osorini homin sevgi ilo yazmigdir: «Bu ananin hiss
etdiyl lozzot golmoz hesaba, Bonzor ancaq o lozzot bu
toravoatli kitaba» [56, 442]. Basqa bir seirinds iso miitofokkir
geyd edir ki, «gox hikmatli vo qiymatli gévhor» olan bu ki-
tab1 o, rus ordusu generali, Dagistan horbi dairoesinin ko-
mandani1 M.Z.Arquntskinin xahisi ilo yazsa da, oslinds bu
osorini xalqir vo vatoni liglin golomo almigdir: «Yarandisa
xahisilo Moisey Zaxarigin, Yazilmah oldu lakin, bu asarim
xalq iiciin (segmo bizimdir-F.9.)» [56, 442].

Goriindiyi kimi, A.A.Bakixanovun «Tarix»in avvallina
yazdig «millot tosssiibiindon vo vatonparverlikdon ¢okin-
dim» fikri ilo, «yazilmali oldu, lakin, bu asorim («Giiliistani-
Irom» nazords tutulur — F.8.) xalq ii¢iin» fikri ilo heg do uz-
lasmir. Demoali, A.A.Bakixanovun oavvalki fikiri sirf taktiki
bir gedis idi. Ona gors do A.A.Bakixanov millotinin «Ta-
rix»ini yazarkon iimid etmisdir ki, ¢ar Rusiyasi onun osil
niyyatini anlamaycaq, tarixi olaylar1 obyektiv sokildo golo-
mo aldigr Giclin onu incitmayacak vo hotta dovlot soviyyasin-
do «Tarix»in nosrine yardim edoacokdir. Bu mogsadlo
A.A Bakixanov ovvalco farsca yazdigi «Giiliistani-Irom»
kitabini sonra rus dilina torciimo edorok (6zii do «Qafqazin
Sorq hissasinin tarixi» adi ilo) horbi nazir A.I.Cernisovun
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vasitasilo ¢ar I Nikolaya gondormisdir. I Nikolay akademik-
lordon M.Brosse vo B.Dornun kitab haqqindaki miisbat
royloring baxmayaraq, ¢ar «A.A.Bakixanovun asari Avropa
alimlorinin tonqidino davam gotiro bilmoz» deyo, kitabin
dovlat hesabina nosr edilmosine icazo vermomisdir [128,
534]. Bu bir bohans idi. Car vo onun momurlarini andisoyo
salan Bakixanovun «Tarix»inin Avropa alimlorinin tonqidi-
no davam gotirib-gotirmayacayi deyil, millot tosssiibkesliyi
vo votonparvarlik ruhunda yazilmasi idi. Bununla da, ¢a-
rizm Qafqaz tiirklori arasinda milli oyanisin bas vermasinin
garsisini almaq niyyatinds olmusdur. Bu iss, bir daha Baki-
xanovun molum asarinin tiirk diinyasi vo o ciimlodon Azor-
baycan tiirklori {iglin ohomiyyatinin bdyiikliiylindon xaber
verir.

Bas, A.A.Bakixanovun «Tarix» asarinds hansi milli xii-
susiyyatlor 6z oksini tapmigdi ki, ¢ar vo onun akademiklori
onun nasrind angdl térotmisglor? Burada bir nego 6nomli
moqgamlar var ki, asagida onlari tohlil etmoys ¢alismisiq.

A.A.Bakixanovun osorindo diqqot yetirdiyi birinci
masalo Sirvan vo Dagistan xalglarinin (aslinds Azarbaycan
xalqmin) gadim sakinlorinin monsoyi vo onlarin adlarinin
monasidir. O yazir ki, erkon orta osrlorde Sirvan vo Dagis-
tan birlikdo Albaniya adlanmisdir vo alan tayfasi bu 6lkonin
godim sakinloridir vo onlarin 6z padsahlari olub [55, 14].
A.A.Bakixanov Ogvan soziini do Albanla olaglondirr.
Onun fikrinco, alan vo alban s6zlori iso bir-birino bonzayir
vo biri o birindon almmisdir [55, 14]. Bakixanova gors,
massagetlordon olan alan tayfasi, conub tarixcilorinin bura-
nin gqadim sakinlori hesab etdiyi skif (iskit) tayfasini Albani-
yada sixigdiraraq burada moskunlagiblar. Skiflor iso halo
miladdan yeddi asr bundan 6nco kimmerilori qovaraq Qaf-
gazda olublar. Belaliklo, skif tayfasindan olan massagetlor
va alanlar daha da yaxinlasiblar. Eyni zamanda alanlarin
bir ¢ox adat vo ananalari hun tayfasi ilo oxsardir [55, 15].

A.A.Bakixanova goro, alan daghh demokdir vo Alban-
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iyanin yerli xalglarindan olan massagetlordon bir tayfanin
godim zamanlarda Altay daglarinda yasadiglari ti¢iin belo
adlandiriblar vo alan tayfasi Qafqazin simal torafindo yer-
losdiyino gora, onlarin conuba hor iki torafdon hiicum etmok
ticiin yollar1 var idi. O yazir: «Alan adi maghur oldugu tiglin
bir ¢ox ermani kitablarinda Qafqazin Sorq toroflorindos yasa-
yan daglilarin hamisina bu ad verilir. Hotta Sirvan yaxinl-
gindaki Mugan sohrasinin simal qismi do, qodim kitablarda
Alan sohrasi adi ilo moaghurdur. Tarixgilorin yazdigina gors,
Albanus va Qassi1 ¢aylar1 arasinda olan Alban sohari, yerin
vaziyyati vo miinasibatine goras, gorok Darband sohari olsun»
[55, 16]. O, albanlarin tiirk olmasim iss, belo asaslandirir:
«Quba olkosinds Alpan adli bir kond vardir, alban soziin-
don doyismis ola bilir. Bir dagin topasinds ¢ox qadim bir
gala movcuddur, onu Oskabus adlandirirlar. Firdovsinin
«Sahnamo»daki geydine goros, Oskabus tiirklordon bir pahli-
van olub, xaqanin ddyiisiindo Riistom torofindon 6ldiiriil-
misdiir» [55, 16]. Bu o demokdir ki, A.A.Bakixanov halo
XIX asrds albanlarin tiirk olduglar: ideyasini irali siirmiis-
dii.

A.A.Bakixanov bu osorinds «tiirk» vo ona yaxin mof-
humlarin yaranmasima vo inkisafina xiisusi aydinlq gotir-
misdir. O, orta osr tarixg¢ilori H.Mustovfi Qazvini (XIII-
XIV asrlor), Murond vo Xandomira (XV asr) istinad edorak
yazir ki, Nuh peygomborinin oglu Yafas tiirklorin ilk hokm-
daridir vo onun boyiik oglu Tiirk olmusdur: «Biitiin Yafas
naslinin gobilalori bunun adi ilo — tiirk adlanirlar. Atasinin
vofatindan sonra, 6zii tglin Tirkiistanda isti vo soyuq
bulaqgl bir ¢ox otlaglar segmisdir» [55, 27].

A.A.Bakixanov Karamzin va basqa tarixgilora istina-
don yazir ki, giiclii bir tayfa olan tiirklor Cin va Iran 6lkole-
rino tez-tez basqin edirmislor vo 580-ci ilds Qara donizin si-
mal-sorq sahillorini Krim 6lkasine qoador istila etmislor. Bu
dovrde onun yanina elgi sifatindo golon rumluya (avropali-
ya) Tirk xagani demisdir: «Siz o rumlular deyilsiniz ki, on
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dildo danisib hamisini da eyni dorocodo aldadirsiniz? Biz
tirkiik, yalan vo aldatmaq bilmorik» [55, 28]. Fikrimizca,
boyiik ziyalimiz Tirk xaqaninin adindan bels bir iqtibasi
vermokls tiirklorin malik olduqlart madoniyyati vo adalstlili-
yi gostormok istomisdir.

A.A.Bakixanov yazir ki, 581-ci ilds Tiirk 6lkasi sorq vo
gorb 6lkalaring boliinmiis, sonralar qiivvatlonib, kegmis azo-
matini barpa etmisgdir. A.A.Bakixanov hesab edir ki, xozor-
lor do tiirk tayfasindandirlar vo onun fikrino goro, Yafosin
ogullarindan olan xozorlor Xozor vo Qara doniz arasinda
mosksunlasiblarmis [55, 29]. O yazir ki, indiki Xazorin sahil-
lorindo Xozorgan adlanan yer var ki, bu da N.Gancavinin
«Iskondornamonrsindoki Xozrankuh adlanan yer ola bilor
[55, 17]. A.A.Bakixanov bu fikrindo do tamamils haql idi.
Ciinki N.Goncovi, hom do Xaqgani Xozorlorin 6lkasini Xoz-
ran kimi geyd ediblor. A.A.Bakixanov Kaspi vo Qafqaz an-
layislarinin da bir-birins yaxin anlayislar oldugunu, qodim
dovrlorde burada Qaspi adli tayfanin yasadigini vo yunan-
lar, romalilar arasinda bu donizin Qaspi adlandirildigini
geyd edoarak yazir: «Qafgaz sozii do, homin qaspi adli tayfa-
nin adindan vo Quranda qgeyd edilon Qaf dagindan alinmis-
dir» [55, 17]. Bir sozls, A.A.Bakixanov Turanin tirklorin
godim vatoni olduguna inanmis [5, 33], eyni zamanda Qaf-
gazi, o ciimaladon Azorbaycani da Turanin bir hissosi hesab
etmisdir.

A.A.Bakixanovun «Giiliistani-irom» osorindo  ikinci
onamli masale Sirvan vo Dagistan xalglarmin dili ilo bagh-
dir. O yazir ki, buranin xalglarinin oksariyyati tiirk dilindo,
yaxud da tiirk dilinin miixtalif lohcalorindsa danisir: «Magar-
ti, Moarago, Xogni va Ciraq adli dord kendds, Darband soho-
rinds vo onun har iki torsfinds olan Ulus vo Torokoms ma-
halindaki kondlorin hamisinda, Tip, Miiskiir vo Sabran
mahallarinda vo Quba soharinin 6ziinds, Salyan ilo Sirvanin
digor mahallarinda, Bakinin alt1 torokomo kondinds va bii-
tiin Soki 6lkasinds ohalinin dili tiirkcadir. Bunlarin oksoariy-
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yati tiirk, mogol vo tatar noslindon olub, bozilori do, Os-
manl — Iran mitharibalori zamaninda, Safavilar dévriinds vo
bundan sonra golmislor. Bunlarin Iohcolori Ermonistan
(Ormoniyys — F.9.) vo Azorbaycanin biitiin vilayatlorinda
do Iranin bir ¢ox yerlorinds islonen tiirk diline mensubdur.
Bu Ishco Osmanli, Cagatay, Qumugq vo Nogay lshcalori ara-
sinda orta lohcadir, lakin har bir dil ii¢lin lazim olan yazi
gaydalar1 vo qanunlar1 (sarf-nohv) bu dil i¢iin halo toyin
edilmomisdir» [55, 24]. O geyd edir, Sirvan vo Dagistanda
yasayan basqa xalglar tiirk dilinds danisanlar1 mogol adlan-
dirirdilar [55, 24].

Maraqhdir ki, Bakixanov ilk osori olan «Riyaz al-
Qiids»ii do dogma tiirk dilinds yazdigini geyd etmisdir:
««Riyaz 2l-Qiids», tiirk dilindo, 14 fasildon ibaratdir» [242,
206-207]. Eyni zamanda o, homin tarixi asarinds arab, fars,
tirk vo tatar dillorindo yazilmis kigik seirlorinin do oldu-
gunu geyd edir [242, 206-207]. Goriiniir, A.A.Bakixanovun
dovriindo holalik «tatar» anlayist genis yayillmadigi igiin,
miitofokkir tiirk dilini ovvolco miistoqil, daha sonra ayri-
ayrligda tiirk vo tatar dillori soklindo islotmisdir. Bu zaman
A.A.Bakixanovin tiirk vo tatar dillori dedikda, onlar1 neca
forglondirmasi aydin olmasa da, bels natico ¢ixarmaq olar
ki, tirk dili Osmanl tiirkcasino, tatar dili iso Azorbaycan
tlirkcosino samil edilmisdir. Hor halda A.A.Bakixanov car
Rusiyasinin rosmi tobligatina baxmayaraq, Azorbaycan
tirklorinin dilinin tiirk dili olmasini ifads etmisdir. Sadaca,
0, Azarbaycan tiirk dilini ¢arizmin siyasatine uygun sokilds
bozon «tatar dili», Azorbaycan tiirklorinin milli monsoyini
1so tiirk ovozino «tatar» kimi geyd etmok moacburiyyatinda
galmisdir. Bunu, carizmin apardigr monfur siyasatin tosiri
altinda A.A.Bakixanovun Azorbaycan tiirk dilinin indi-
yadok grammatikasinin toyin olunmamasi [55, 24] miilahizo-
si, eyni zamanda «Tatar nogmosi» adli seiri do gostorir [56,
438]. Ancaq F.S.Qasimzados sovet dovriinds iddia edirdi ki,
bu seir «Tatar nogmaosi» deyil, «Azorbaycan nogmosi»
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adlandirilmalidir [133, 131]. Maraqlidir ki, hazirki adobiy-
yatda da bels bir qeyd vardir [56, 438]. Fikrimizca, Bakixa-
novun 0zii «Tatar nogmosi» dedikds tiirk dilini nazorde
tutmusdur ki, bu giiniin 6ziinds do, homin fikrin dogrulugu
alimlorin boyiik oksariyyat torafindon gobul edilir.

Umumiyyatlo, A.A.Bakixanovun yuxarida geyd olunan
oksor qiymatli fikirlori do bizo demoys osas verir ki, Azor-
baycan qadimdon tiirklor yasayan bir bolge olmus va bu 6l-
konin xalqimnin oksariyyati do tiirk dilinds danigmigdir. Eyni
zamanda Bakixanov, artiq heg bir tarix¢i torafindon tiirk ol-
duglar siibho dogurmayan Xozor, Azorbaycan Atabayalor,
Azarbaycan Qaraqoyunlular vo Azarbaycan Agqoyunlular
dovlatlorinin - qurucularinin  tiirksoylu olduglarint  qeyd
etmisdir [55, 94].

Goriiniir, A.A.Bakixanovun «Tarix»inin milli ruhda
yazilmasinin va bir név vatonparvarliyinin, «millat¢i»liyinin
naticasidir ki, onun asari Sovetlor Birliyi dovriinds do birmo-
nali garsilanmamis vo bu asor yalniz 1951-ci ildo Azoarbay-
can tiirkcasindo nosr olunmusdur. Qeyd edok ki, ilk dofs
1926-c1 ildo Bakida rus dilindo noasr olunan Bakixanovun
«Tarix»i [242], 1951-ci ildo Azarbaycan tiirkcosindo nosr
olunan zaman miioyyan diizalislora moruz qalmisdir. Belo ki,
ovvalki nogrdon forqli olaraq 1951-ci il nosrinds A.A.Baki-
xanovun kitaba yazdig1 «On séz» ixtisar edilmisdir. 1926-c1
il nosrinds «Riyaz ol-Quds»i tiirkca yazdigini, tiirk vo tatar
dillorinda kigik seirlorinin [242, 206-207] oldugunu qeyd
etdiyi halda, 1951-ci il nasrinda «tiirk» ifadasi «azarbaycan-
ca» ifadesi ilo ovoz edilmisdir [54, 223]. 1951-ci il nosring
«Girig» yazanlar bunu, bels asaslandirmaga ¢alisirlar: «9so-
rin bu capinda («Giiliistani-Irom»in 1926-c1 ilde, Bakida rus
dilinds nasri nozords tutulur — F.9.) bazi dayisikliklor vo bir
¢ox nogsanlar vardir. Xiisusilo cografi vo soxsi adlarin diiz-
giin geyd edilmomaosini gostarmak lazimdir... 9sardon tarixi
ohomiyyoti olmayan vo motni agirlasdiran bozi hissalor
¢ixarilaraq noqtoalorls avaz edilmisdiry [54, 8-9]. Aydindir ki,
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SSRI ideologlar1 motndon hansi hisselori ¢ixardib, yaxud da
diizaliglor ediblor. Xiisusilo nozoro alsaq ki, 1950-ci illords
artiq «tiirk milloti», «tiirk dili», «tiirk madaniyyati» va s. an-
layislarin  islodilmoesi qadagan edilmisdi, ona goro do
Bakixanovun kitabindan hansi hissalorin ¢ixarildigi, yaxud
da hansi hissalorin doyisdirildiyi aydin olur. Bunu, Bakixa-
novun milli «Tarix»ina qeyri-obyektiv izahlar vermoys c¢a-
lismis sovet ideologlarinin asagidaki fikirlori do bir daha
aglq sokildo ortaya qoyur: «O9sorin miigqodoms hissasinda
miollif Sirvan va Dagistan xalglarinin moansoyi haqqinda
molumat verir. O, islam dininin, istifads etdiyi sorq moxozlo-
rinin, eyni zamanda 6ziiniin idealist goriislori osasinda iimu-
miyyatlo xalglarin, xiisusilo Sirvan vo Dagistanda yasayan
xalq va tayfalarin monsoyini tohrif edilmis bir torzdo izah
etmoya ¢alismisdir» [54, 7]. Bu, bir daha ¢ar Rusiyasi godor
Sovet Rusiyasinin da, eyni ideoloji sokildo Bakixanovun
osoring gorazli miinasibat basladiyini ortaya qoyur. Ciinki
Bakixanov «Tarix»i yazarkon heg bir tohrifs yol vermomis,
sadaca olinds olan gaynaglari iizo ¢ixarmisdir. Dlbatta, bu
bilgilor no ¢ar Rusiyasina, no do Sovet Rusiyasina sarfali
deyildi. Onlar i¢iin, Bakixanovun bu bilgilori millatgi,
votonparvar yonli idi vo ona gora do ¢ar Rusiyasi «Tarix»i
nosr etmokdon imtina etmis, Sovet Rusiyasi iso saxakarliq
isullarina sl atmisdi.

Biitiin bunlar bir daha gostorir ki, A.A.Bakixanovun
«Tarix»1 milli «Tarix»dir vo burada 6z oksni tapan bilgilor
Azarbaycan xalqinin milli 6ziintiderkine hesablanmigdir. Bu
kitabla derindon tanis olan hor bir kos anlaya bilor ki, bu
asar «Giiliistani-Irom» adlanib, 6zii do ilk baxigda Sirvan va
Dagistan xalglarinin tarixindon bohs edacok tosiri bagislasa
da, oslindo bu «Tarix» Qafqaz tirklorinin, o ciimlodon
Azarbaycan tiirklorinin tarixidir. Eyni zamanda hiss olunur
ki, burada yalmiz quru bir «Tarix» yazilmamis, hom da
Azorbaycan tiirklorinin milli monavi doyorlorinin tarixi vo
madoni irsi — tiirklorin soykokii, dili, madaniyyati, dévlatgili-
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yi, cografiyasi, etnoqrafiyast vo s. 6z oksini tapmisdir.
Demali, Bakixanov bu asarinds tarix¢iliyi ilo barabar mille-
tini, votonini sevon vo onu tablig edon bir ideoloq kimi ¢ixis
etmigdir. A.A.Bakixanovu 6ziindon ovvalki yerli tarixgilor-
don forglondiran baslica cohatlori do mohz bunda axtarmaq
lazimdir. Bu monada, A.A.Bakixanov «Giiliistani-Irom» ta-
rixi asari ilo Qafqaz vo Azorbaycan tiirklorinin hoyatinda
yeni bir sohifo agmigdir. Biz heg do o fikirds deyilik ki, Azar-
baycanin tarixini ilk dofo A.A.Bakixanov yazib. Hor halda
elm alomino molumdur ki, XIII asrde yasamis 9biilhica 9I-
Rovvadinin Azorbaycan tarixino dair «Tarixi Azorbaycan»
adli asori olmusgdur, lakin bu asor tapilmamisdir. Bu mona-
da Z.Biinyadov haqli olaraq yazir ki, A.A.Bakixanov Azor-
baycan elmi tarixsiinashiginin banisi, onun Giiliistani-Irom»
osori iso akademik planl ilk monoqrafik tadqiqatdir [144,
52].

Fikrimizco, A.A.Bakixanov Azorbaycan elmi tarix-
stinashiginin banisi olmaqla yanasi, hom milli ideyalilig: ilo
secilon milli tarixi, hamginin milli ideologiyanin ilk yaradici-
larindan biri olmusdur. Bizim bu fikrimizi, XX osr Azor-
baycanin gorkomli ziyalilarindan biri, tiirkgiiliik ideologiya-
simin dasiyicist Y.V.Comonzominlinin A.A.Bakixanovun ta-
rix asaring verdiyi giymat do tosdiq edir: ««Giiliistani-Irom»
indiya godor mdévzumuza dair (séhbat «Azorbaycan tarixi»
haqqinda yazilmis osorlordon gedir-F.9.) golomo alinan
asarlorin an qiivvatlisidir. Qidsi tarixi yalniz siyasi hadisa
kimi deyil, daha genis olaraq tosovviir edir. Cografiya, et-
noqrafiya vo adobiyyatimizi belo unutmur. Bizo gore etnog-
rafi molumati son doraco maraqhdir...» [67, 317]. XX asrin
basqa bir gérkomli miitofokkiri H.Hiiseynov da Bakixano-
vun «Tarix» asorind dolgun vo oybektiv qiymat vermisdi.
H.Hiiseynova gora, bu osor Azorbaycan xalqinin tarxing
haosr olunmus ilk boyiik todqiqat osoridir: «Azerbaycanda
ictimai fikrin, elmin, madaniyyatin va xiisusilo tarix elminin
inkisafinda A.Bakixanovun «Giiliistani-Irom» asorinin miis-
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tosna ohomiyyati olmusdur. Bu asordo A.Bakixanov Azor-
baycan xalqmin tarixini bdyiik hovaslo sorh etmisdir. «Gii-
liistani-Irom»da vatonporverlik hissi olduqca ¢oxdur. A.Ba-
kixanov 6z vatonini, 6z xalqini sevir vo onunla foxr edirdi.
Onun «... bu 6lkadan olmagimla foxr edirom» demasi heg do
tosadiifi deyildi» [110, 72].

Y.V.Comonzominli vo H.Hiseynovun bu fikirlorine
gatilmaqla yanasi, bizo elo golir ki, A.A.Bakixanov milli
calarlar1 gizlotmoak namina bu asarina bels bir romzi ad, yani
«Giiliistani-irom» adin1 vermisdir. Oslinds iso onun niyyati
rus, ermoni, giirci, fars vo b. xalglarin tarixgilorino Azarbay-
can tiirklorinin bu orazinin aborigen millati vo vaxtilo bura-
da yaranmis dovlotlorin do tiirk dovlstlori oldugunu bir
daha gostormok olmusdur. Xiisusilo, bu bolgado ermanilo-
rin, glirciilorin vo b. xalglarin bir-birinin ardinca milli ruhda
tarixi, cografi osorlor yazmasi A.A.Bakixanovda da milli
hisslori oyatmis, 6z xalqinin tarixini, madoniyyatini vo onla-
rin inkisaf dinamikasini todqiq etmisdir. Goriiniir, A.A.Ba-
kixanov artiq 6z dovriinds tiirklors bazi gonsu xalglarin, o
ciimlodon ermanilorin monfur niyystini do duymus vo buna
uygun olaraq da Sirvan vo Dagistan xalglarinin tarixi adi
altinda, Qafqaz vo Azorbaycan tiirklorinin, biitovliikds iso,
bu bolgays aid olan biitiin tiirk etnoslarinin tarixini, etnoq-
rafiyasini, dovlatgilik ononalorini vo modoni irsini goloma
almigdir. Bu baximdan A.A.Bakixanovun Qafqaz, o ciimlo-
don Azorbaycan tiirklorinin tarixino hosr edilmis bu asori,
indiya gadar yazilmis bir ¢ox tarixi asorlordon daha obyektiv,
daha sanball vo daha giymotlidir. Hor halda A.A.Bakixanov
bugiinkii bozi «tarixcilorimizin», «alimlorimizin» dolasiq,
qarmagqarisiq tarixindon daha aydin vo obyektiv bir tarix
yazmusdir; baxmayaraq ki, o, car Rusiyasimin asarati altinda
olan bir 6lkodo yasams vo ondan sonraki dovrlordo askarla-
nan bir ¢cox manbalar va abidalor onun slinds olmamisdir. Cox
taassiiflar olsun ki, A.A.Bakixanovda olan milli ruhu indi adi-
m ziyah, alim, tarixci, filosof, filoloq, politoloq va s. adlanan
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bir ¢cox tadqgiqatcilarda gora bilmirik.

Umumiyyotlo, fikrimizco yeni dévrde A.A.Bakixanov
milli ideologiyamizin, Azarbaycan ideologiyasinin ilk niima-
yondosidir. Cagdas anlamda ilk millilik, milli 6ziintidork,
milli 6ziinomoaxsuslug vo s. keyfiyyatlor A.A.Bakixanovda
oziini biiruze vermisdir. 9gor kimlorso iddia edirss ki, milli
ideologiyanin baslangici, ilkin marhslosi M.F.Axundzada ils
baslayir, bu bir godor miibahisolidir. Dogrudur, M.F.Ax-
undzado Azorbaycan falsofo vo ictimai-siyasi fikir tarixino
bir sira reformalar (ilk dofs Sorq diinyasinda Avropa iislu-
bunda tiirkco komediyalar yazmis, orob olifbasinin doyisil-
masi va latin olifbasina kegilmasi toklifini irali stirmiis, «mil-
lot» soziinii siyasi-ideoloji monada islotmis, konstitusiyali
dovlat ideyasin1 miidafio etmis va s.) daxil olmusdur. Ancaq
apardigimiz todqiqatlar osasinda belo bir naticoys golmisik
ki, M.F.Axundzadadon 6nco vo ondan forqli olaraq yalniz
giyabi deyil, ayani sokildo Qorb diinyasi ilo yaxindan tanis
olan A.A.Bakixanov 6z dovriiniin, XIX yiizilliyin ilk milli
ideoloqu vo milli maarifgisidir. Siibhasiz, burada «milli
ideolog» va «milli maarif¢i»lik nisbi xarakter dasiyir. Ciinki
bu anlayislar ilk névbada yeni dovriin, kapitalist miinasibat-
lorinin moévcudlugu soraitinde meydana ¢ixmigdir. Biz do,
bu monada A.A.Bakixanovu ilk milli ideoloq vo milli
maarifci hesab edirik.

*hk

Azorbaycan xalqinin milli oyanisinda A.A.Bakixanov
millotin «Tarix»ini yazmagqla bir yol, cigir agmisdirsa, eyni
mogsada xidmot edon islori Mirzo Kazim bay Azorbaycan
tiirk odobi dilinin, tiirk tarixinin, falsofasinin vo s. tadqiqi
sahasindo davam etdirmisdir. Bu baximdan Vilayat Quliyev
«Mirzo Kazim bay» asorinds haqli olaraq qeyd edir ki, bu
maarifci ziyalimiz Rusiyanin tiirk-tatar ohalisinin 6z tarixi
ke¢cmisino — madaniyyating, falsofosing, dini-mifoloji diinya-
goriisona va s. nozor salmagi vo homin ananalori yasatmagi
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vacib saymisdir [134, 95]. Mirzo Kazim bay birinci névbado
Rusiyanin osarati altinda yasayan tiirk-tatarlarin, o ciimlo-
don Azorbaycan tiirklorinin sivasini todqiq etmis, sonuncu-
larin dilini basqa tiirk dillorindan forglondirmays ¢alismis vo
onu konkret olaraq vahid bir milloto — Azarbaycan tiirklori-
no aid etmisdir. Mirzo Kazim boy «tarixi-cografi Azarbay-
can»da yasayan millotin tiirk dilini «Azarbaycan Ishcasi»
adlandirmagqla siibhasiz, eyni soykoko, dilo, moadoniyyato
bagl bir millstin biitovlitylindon ¢ixis etmisdir. Ancaq onun
tirk dilinin «Azarbaycan lshcasi» ideyast hom o vaxt, hom
do indiki bazi alimlar torafindon basqa yers yozulmusdur.

1839-cu ildo yazdigi «Tiirk-tatar dilinin tmumi qram-
matikas1» osorindo Mirzo Kazim boy tiirk dilinde danisan
xalglarin lohcalori arasinda miiqayiss aparmis, onlar arasin-
da forqgli vo oxsar cohatlor oldugunu gostormisdir. Xiisusilo,
bu moaqalasindo Kazim bay tiirk dilinds danisan Azarbaycan
xalqmin Iohcasini sorh etmisdir. Bir sozlo, Kazim bay
Azarbaycan tiirklorinin dilinin tiirk dilino aid oldugunu, an-
caq bazi cohatlorinae gors basqa tiirk Ishcalorindan farqglondi-
yini siitbut etmoys ¢alismisdir: «Adarbican-tatar dili Rusiya-
nin Zaqafqaziya orazilorinds islodilon tiirk Iohcasidir. Bu dil
olkonin (Adorbican) 6z adi ilo adlanir. Tebriz (Tavriz) sohori
bii 6lkonin paytaxti hesab olunurdu» [251, 355]. Homin
dovrds Rusiya alimi, akademik B.Dorn M.Kazim bayin bu
asarina yazdigi resenziyasinda deyir ki, bu vaxta qoder heg
kimo molum olmayan, ilk dofo Mirzo Kazim boy torafindon
aydinlasdirilan «Azerbidjan Ishcasi» ¢ox boyiik oshomiyyato
malikdir. Onun fikrino gors, «Azerbidjan lohcasi» Qafqaz
maktoblari {ligiin do olduqca vacibdir [110, 138].

Maraqlidir ki, Dorn bu lohconi Rusiya tigiin ¢oxdan
duyulan tolobat kimi giymotlondirmis vo bunun bir sorqli
torofindon kosf edildiyini xiisusilo qeyd etmisdir [110, 138].
Bu bir daha tosdiq edir ki, Rusiya Qafgaz miisslmanlariin
tiirk dilinin vo tiirk millotinin adinin saxtalasdirilmasinda
son doraco maraqli olmusdur. Carizm hansi yolla olursa-
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olsun Azorbaycan tiirk millotina vo onun dilino yeni ad
uydurmaq niyyatinds idi. Bu baximdan yerli xalq arasindan
¢ixan v ¢arizmin siyasatino xidmot edacok ziyalilara ehtiyac
var idi. Car Rusiyasi onlarin vasitasilo Azorbaycan tiirklori-
nin millot adinin va dilinin doyisdirilmasing, yeni bir «mil-
lot» vo onun yeni «dili»nin yaranmasina ¢alisirdilar.

Car Rusiyas1 Bakixanovun timsalinda yerli xalqin «Ta-
rix»inin yazilmasi zamani bu istoyino — tarixon guya, «tatar
milloti»nin, «tatar dili»nin mévcudluguna nail olmasa da,
milli miistomloko maraqlarindan geri ¢okilmok niyyati do
yox idi. Ustalik, ¢arizm Bakixanovun timsalinda ugursuz-
luguna baxmayaraq, hoamin dévrde Qafgaz miisslmanlarinin
milli dilinin vo milli mangayinin miioyyanlogsmosindo yena
do, yerli miitofokkirlors hor ciir tosir gostorirdilor ki, onlar
0zlori tiirk olmadiqglarini, lakin dillorinin tiirkdilli oldugunu,
milli monso etibarilo tirklorlo bagli olmadiglarini ortaya
goysunlar. Bu baximdan Mirzo Kazim boyin timsalinda
tirk dilinin «Azorbaycan lohcasi» ideyasinin meydana ¢ix-
masi ruslari sevindirir vo onlar giiman edirdilor ki, vaxt keg-
dikco Azorbaycan tiirklori bununla da 6z tiirk dillarindon vo
milli mongolorindon uzaqlasacaqglar. Etiraf etmok lazmidir
ki, car Rusiyast miioyyon qodor 6z istoyina nail ola bilmis-
dir. Car Rusiyasinin vo fars sovinizminin tobligati natico-
sindo Azaorbaycan tiirklori arasinda — hotta ziyalilar qismin-
do olsa bela, bu dévrds 6zlorini «tatar», «persiany, «iranl,
«zahiran tiirk» va s. adlandiranlar tapildi.

Qeyd edok ki, Mirzo Kazim bayin Azaorbaycan tiirklori-
nin dilinin «Azaorbaycan lohcasi» ideyasi sovet dovriindo do
miistomloka siyasatine uygun sokilds izah olunmusdur. XIX
osrdo Mirzo Kazim bayin Azorbaycan tiirk dilinin inkisafin-
daki rolunu doyorlondiron H.Hiiseynova gora, o, 1840-c1
illordo Azarbaycan-tiirk dilinin elmi qrammatika qaydalari-
n1 yaratmigdir. H.Hiiseynov yazir: «Onu da geyd etmok la-
zimdir ki, ilk dofs olaraq mohz o (Mirzo Kazim boy — F.9.),
«Azarbaycan dili» istilahini elmi cohotdon osaslandirmis va
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totbiq etmisdir. Hom do o, «azerbidjanskiy» yazirdi» [110,
134]. Oslinds, Mirzo Kazim bay «azorbaycanca» dedikdos,
miistoqil bir dili deyil, tiirk-tatar dilinin bir lohcasini nozordo
tutmusdur.

Cagdas dovriin dilgi alimlorindon Agamusa Axundov
da «Umumi dilgilik» asorinds yazir ki, XIX-XX osrlor Azor-
baycan-tiirk dil¢iliyinin inkisafinin ikinci dévridir vo bu,
M.Kazim boydon baslayir. Onun fikrinco, 1839-cu ilds
M.Kazim boyin Kazanda nosr edilmis «tiirk-tatar dilinin
imumi qrammatikas» asari «yalniz Azarbaycan dilgiliyinda
deyil, biitiin tiirkologiyada boéyiik vo yeni bir hadiso idi.
Homin asards Azarbaycan dili ilk dofs Avropa qrammatika-
lar1 dobinds togdim edilmisdi» [4, 70].

Qeyd edok ki, tiirk dilinin Xozor-Oguz (Azorbaycan)
golu artiq birinci minilliyin ilk asrlorinds tam tosokkiil tap-
misdir. «Kitabi-Dada Qorqud» boylarinin bu dévrds mey-
dana ¢ixmasi, tiirk dilinin Xazor-Oguz (Azorbaycan) varian-
tinin homin doévrdo odobi dil kimi mévcudlugunu ortaya
goyur. O ki galds, tiirk dilinin «Azarbaycan lohcasi» ideyasi-
na, artiq bu ifado XI asrda Xotib Tobrizi torofindon islodil-
misdir. Car Rusiyas1 simali Azorbaycani isgal edona qodor
vo hotta sonralar da xalq dogma dilini tiirk dili olmasina qo-
tiyyan siibho etmomisdir. Ancaq ¢ar Rusiyasinin toxribatei
islorindon sonra bu masoloda, eloco do milli monso masalo-
sindo dolasiglar bas qaldirmigsdir. Bu baximdan M.Kazim
bayin «Azarbaycan lohcasi» ideyasini 6z bildiyi kimi yozan
car Rusiyas1 dovriinds, xiisusilo XIX osrin ikinci yarisinda
«Azorbaycan-tiirk dili» ilo bagli, rus dilinds bir ¢ox kitablar
is1q tzii gormiisdiir. Bu kitablarda Azorbaycan tiirkcosi
tatar dili, tiirk-tatar dili, azorbaycan-tatar dili, azorbaycan-
tatar-tirk dili, tatar-tirk dilinin Qafqaz Ishcasi, tatar-tiirk
dilinin azerbaycan lshcasi vo s. kimi galomo alinmisdir [4,
70].
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XIX osrin I yarisinda A.A.Bakixanov vo Mirzo Kazim
boyin gordiiyii islor soviyyesinde olmasa da, Ismayil bay
Qutgasinli, Mirzo Sofi Vazeh, Qasim boy Zakir vo b. da
milli 6ziiniidork prosesino miioyyon tohfalor vermislor. Mo-
solon, Ismayill boy Qutqasinhmin bu doévrde gordiiyii on
mithiim milli amoallordon biri, 1835-ci ildo fransiz dilinda
golomo alaraq Varsavada nosr etdirdiyi «Rosid boy vo
Soadot xanim» asaridir. Bu asor mozmununa goro, 6ziindon
ovvalki adobiyyatlardan xeyli doracads forglonmis, millatin
gergak, real hoyatini oks etdirmisdir [150, 61]. XIX asrin bi-
rinci yarisinda golocok naslin taleyindo miioyyan iz burax-
mis, miasiri oldugu comiyyatin problemlorine realligdan
baxan maarifgi-filosofumuz M.S.Vazehin iss on ¢ox diqgot
yetirdiyl masalo comiyystin dins miinasibatidir. Vazeh hesab
edir ki, din alimlori islamla baglh asil haqigati homiso millat-
don gizladiblor [229, 37]. Ruhanilorin anlasilmayan dualari,
moizolori xalqin ozabini daha da artirdigini géron Vazeh
dini toblig edon sairlors do qulaq asmagin monasiz oldugunu
acgiq sokildo bildirarak yazir: «Nogmosindon mascid havasi
golon sairlorin, Baslar1 bosdur yoqin, agillar1 deyil dorin»
[229, 46]. Vazeh askar sokilds xalga bu giin ruhanilors, miic-
tohidlora deyil, votonparvar, millatsevar insanalara ehtiyacin
oldugunu bildirir. Goriiniir, bu sobadon Ganco mascidlori-
nin birindo M.F.Axundzadoys dini elmlori dyradorkon, Mir-
zo Sofi onu ruhani olmaq fikrindon dasindirmisdir. Qasim
bay Zakir iso daha ¢ox Azorbaycan tiirkcosinds seirlor yaz-
masi, tiirk dilinin safliginin qorunmasinda vo comiyyatdoki
nogsanlari, geriliyl tonqid etmasinda vo s. Masoalolora miina-
sibotdo miioyyon rol oynamisdir. Zakirin fikrinco, artiq
onun dovriinds he¢ kos mollaya, qaziys inanmur, ¢iinki xalqt
xarab edon ruhanilorin, qazilorin 6ziidiir: «Haradan goldi,
bunlar, eylodilor xolqi xorab, Biri der miicto-hidom, biri
miisolman qazi» [234, 50]. F.B.Kogoarliyo gors, sado tiirk
dilinds yazan vo milli sair olan Zakirin Axundzadoys mii-
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hiim tosiri olmusdur. Hotta Axundzado bir ne¢o komediya-
simn1 Zakirin noaqglindon sonra yazmisdir: «Zakir xalqinin
dilini vo dolanacagini ¢ox yaxsi bildiyi {igiin Mirzo Fatoliys
yazdigr namolordo 6ziiniin hoaqiqi milli bir sair oldugunu
gostormisdir» [129, 421].

Beloliklo, I.Qutqasinli, M.S.Vazeh vo Q.Zakir iso 6z
yaradciliqlarinda hom dovrlorinin  problemlorine gergok
kontekstdon yanasmalar1 vo dini xurafati daha cosarartlo
tonid etmalori (M.S.Vazeh), hom miioyyon godor do olsa
tomiz Azorbaycan tiirkcosindo yazmalar1 (Q.Zakir), hom do
Qorb moadoniyyatinin  miisbat cohatlorini  toblig etmokls
(I.Qutqasml) forqloniblor. Bu xiisusiyyatlor o dovr iigiin
yenilik idi. Bu miitofokkirlor ke¢gmisin gerido qalmis adot-
onanalorindon tamamilo qurtula bilmasalor do, ancaq onlara
tamamilo bagli olaraq da galmamisdilar. Onlar tomsil
olunduglar1 modoniyyati inkar etmosolor do, homin modo-
niyyastin bir yerdo dayanib qalmasi ilo do razilasa bilmir-
dilor. Bu moagsadlo homin miitofokkirlor 6z yaradiciliglarin-
da birbasa olmasa da, yeri golonds artiq yeni dovriin taloblo-
rind cavab vermoayon dini vo milli adat-ononolori tonqid edir,
onlara yeni rang qatmaga ¢alisirdilar. Biitiin bunlar iso milli
oziiniidork prosesino tosir gostorir, millotin garsisinda yeni
bir sohifa agirdi.

2.2. XIX yiizilliyin II yarisinda Azarbaycan falsofi vo
maarif¢ilik fikrindo milli ideologiyamin tazahiirii vo ona Qarb
madoniyyatinin tasiri

XIX osrin ikinci yarisinda Qafqgaz tiirklorinin — simali
Azorbaycan xalqmin bir millot kimi o6ziinii dork edib
formalasmaga baslamasinda, milli ideologiyainin tozahiirlo-
rinin meydana ¢ixmasinda bir sira amillor miithiim rol oyna-
di. Bu amillor arasinda A.A.Bakixanov, Mirzo Kazim bay,
M.S.Vazeh, 1.B.Qutgasinhi vo b.-dan baslayan milli 6ziinii-
dork prosesinin, millot olmaq haqqnin inkisaf etdirilmasi,
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basqa sozlo, milli monavi varislik faktoru birinci vo miihiim
yer tutur. Xisusilo, A.A.Bakixanov Qafqaz-Azorbaycan
tiirklorinin tarixing aid ayrica bir asor yazmaqla Qafqazda
godim bir millatin yasadigini ortaya qoymus oldu ki, bu da
yeni naslo boyiik tesir gostordi. Eyni zamanda A.A.Bakixa-
nov, M.S.Vazeh, I.B.Qutqasmli, Q.B.Zakirdo riiseym halin-
da olan milli ruh M.F.Axundzadolor, H.B.Zardabilor,
S.9.Sirvanilor vo basqalarimi yetisdirdi. Bir sozlo, yeni nasil-
do milli xiisusiyyatlorin nisbaton qabariq sokilds ortaya ¢ix-
masinda milli monovi varisilik amili, eyni zamanda milli me-
novi doyoarlora ideoloji miinasibot mithiim ohomiyyot kosb
etdi. Belo ki, M.F.Axundzads, H.B.Zordabi va b. artiq mil-
lat, din, vaton vo bu kimi anlayislara falsafi, siyasi vo ideoloji
yondon baxmaga basladilar. 9gor A.A.Bakixanov millotin
kecmisini, osason tarixi movqgedon isiglandirirdisa
M.F.Axundzads, H.B.Zordabi vo b. falsofi, siyasi, ideoloji
sorhlor vermoya bagladilar. Bu da, istor-istomoz milli ideolo-
giyanin tozahiirlorinin meydana ¢ixmasina sobab oldu.

Bu dovrdo milli ideologiyamn tosokkiilii prosesindo
miihiim rol oynayan amillordan biri do Qarb modaniyyati idi.
Qorb madoaniyyati ilo yaxindan tanighigdan sonra Axund-
zado tiirkco moshur alti komediyasini, «Aldanmis Kova-
kib», «Kamaliiddovle moktublar» vo b. asarlorini yazmisdir.
Eyni zamanda Zordabinin Qafqaz tiirklor-miisalmanlari
arasinda ilk tirkdilli gozet olan «O9kingi»nin nasrindo do
Qoarb modaniyyatinin tasiri az olmamigdir. «9kingindon son-
ra nagr olunan tirkdilli gozetlor — «Kaoskiil» vo «Ziya» da 6z
sohifalorindos xalq tiglin yeni anlayislardan — «millaty, «Azar-
baycan milloti», «tiirk milloti», «politka» vo s. istifads et-
misdir.

Bu iki mithiim amills yanasi, comiyyat daxilinds ideologi-
yalasma prosesinin tasokkiiliino Osmanh Tiirkiyasi ilo yerli
ziyahlarin slagalorinin giiclonmosi, iqtisadiyyatin, o ciimlodon
neft sonayesinin inkisafi v iqtisadi amillorin tomorkiizlosmo-
si, car Rusiyasimin hoyata kecirdiyi bazi islahatlar, yeni iisullu
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rus-tatar maktablorinin acilmasi, Azarbaycan-tiirk kapitalist-
lorinin formalasmaga baslamasi, ¢ar Rusiyasinin asaratino
qasr bolgalords bas qaldiran iisyanlar vo qacaq harokatlar vo
s. dd 6z tasirini gostormisdi.

9vvallor do, hazirda da xalqa bozon yanlis bir fikir tol-
qin edilir ki, Azorbaycana millstgilik, tiirk¢iiliikk vo bu kimi
milli ideyalar konardan-xaricdon gatirilmisdir. Bu, gotiyyan
dogru deyil. Milli ideyalarin besiyi Azorbaycan xalqi,
Azaorbaycan tiirklori 6zii olmusdur. Yuxarida apardigimiz
aragdirmalar da gostorir ki, milli ideologiyanin baslica
gaynagl Azarbaycan tiirklorine moxsus milli monavi doyarlor
olmusdur. Milli manavi doyarlorin ideyalar soklinds forma-
lasmasi iso birdon-birs bas vermomisdi, o tokamiil natico-
sindo, tarixi goraito uygun olaraq ortaya ¢ixmis vo formalas-
migdir. Bunu, hals vaxtilo Hiiseyn Baykara diizgiin qiymot-
londirorok yazmisdir: «Azorbaycana milliyyateilik fikrini
Ohmod Agaoglu Fransadan, 9li boy Hiiseynzads, Mohom-
mod ®min Roasulzadoe Istanbuldan gatirdiyi diisiincesi yanls
va osassizdir. Soraitin yetismoadiyi bir zamanda konardan
he¢ kim, he¢ bir fikir gotirib toplum hoyatina yerlosdirs
bilmoz» [58, 76].

Dogrudan da millatgilik, tiirkgiiliik, islamgiliq ideyalari-
n1 Agaoglularima, Hiiseynzadalora, Rasulzadslora vo b.
asilayan A.A.Bakixanov, M.F.Axundzado, H.Zordabi,
S.C.9fgani vo b. XIX asr aydinlarimizin irsi, eloca do tiirk
millatinin godim va zongin milli monavi doyarlori olmusdur.
A.A.Bakixanov, M.F.Axundzads, H.B.Zordabi, S.C.9fgani
va basqalarinin XIX osrdo gordiiyii milli amallor sayasinda,
XX asrin avvallorindo Azarbaycan xalqinin ictimai-siyasi vo
falsofi fikrindo milli ideologiyanin tosokkiilii yeni bir morho-
loys godom qoymus, Hiiseynzadslor, Agaoglular, Topguba-
sovlar, Yusifboaylilor, Rasulzadslor vo b. tarofindon on yiik-
sok saviyyaya catdirilmisdir.

9gor XIX osrin I yarisinda Azarbaycanda milli «Tarix»
ilo milli 6ziintidorkin tomalini qoyan, onun milli monsayinin,
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dilinin, madaniyyatinin, cografiyasinin miioyyanlogsmosinda
baslica rol oynayan A.A.Bakixanovdursa, XIX osrin ikinci
yarisinda milli ideologiyanin asas prinsiplorine ¢evrilon
ideyalari, s6ziin hoqiqi monasinda millstin giindsliyino goti-
ron M.F.Axundzads, H.B.Zaordabi va S.C.9fganidir. Onla-
rin milli amoallari sayassinda milli 6ziintidork prosesi milli ide-
yalarin yaranmasina sobab oldu. Basqa s6zlo, Qafqaz Azar-
baycaninda milli ideologiyanin tozahiirlorinin meydana
¢ixmasinda vo Qarb modoniyyatinin bu bélgads yayilmasin-
da onlarin boyiik rolu oldu. Bu ziyalilar hom nozari ideyala-
r1, hom do novatorluglari ilo milli ideologiyanin tosokkiilii
prosesina tokan vermis vo Qarb moadoniyyatinin miisbat co-
hatlorini vaxtinda gororok miisslmanlar, o ciimlodon Azor-
baycan tiirklori arasinda yaymuslar. Son dovrlards aparilan
elmi arasdirmalarda da A.A.Bakixanov, Mirzo Kazim bay,
M.F.Axundzads, H.Zordabi vo C.9fqaninin adlarinin milli
ideologiyanin, milli azadliq, milli oyanis horokatinin togok-
kiiliiniin banilori kimi ¢akilmasi, bu fikrimizi bir daha tosdiq
edir.

Fikrimizco, bu ziyallarin, 6zslliklo M.F.Axundzadonin
(1812-1878) yaradiciligr tofsir edilorkon bazi mogamlar, o
ctimlodon ideoloji mona dasiyan tiirkgiiliikk vo «farsgilig» bir-
birindon forglondirilmomis vo buna goérs do onun islama
radikal miinasibatinin asil mahiyyati nazordon qagirilmisdir.
Belo ki, SSRI dovriindoki elmi todgiqtagilar torafindon
M.F.Axundzads birmonali sokildo materializmin, ateizmin,
inqilabi-demokratiyanin Azorbaycanda banisi sayildig
halda, indi do bozi tadqigatgilar onu yeri goldi-golmadi milli
ideologa gevirir, yaxud da mominlosdirmoays cohd gostorir-
lor. Olbotto, M.F.Axundzadonin Azorbaycan tiirklorinin
tarixindo, milli monoviyyatinda oynadigi miihiim rolu inkar
etmok mimkiin deyildir. Lakin bu, he¢ do onun yara-
dicligindaki mohdud cohatlori, milli monoviyyatimizla uzlas-
mayan bozi maqamlari geyd etmoyimizo mane olmamalidir.

M.F.Axundzadonin biitiin osorlori ilo tanishq bizo de-
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maya osas verir ki, onun yaradiciliginda milli-monovi kim-
lik, folsofi diinyagoriis baximindan iki osas tosir duyulur:
tiirkgiilik vo «fars¢ihg». Fikrimizco, Axundzadonin yara-
diciliginin ilk dovrlorinds tiirkgiiliik — tiirk monsoyino, tiirk
dilina, tiirk madoniyyatine bagliliq daha iistiin olmusdur. ©On
az1 o, gonc vaxtlarinda va sonralar, toxminon 1860-c1 illorin
ortalarina godar tiirk ruhu ilo yazib-yaratmis, mashur ko-
mediyalar1 vo basqa asorlorindo Azorbaycan tiirk millotinin
inkisafi, oyanigt ugrunda miibarizo aparmisdir. Olbatta,
Azorbaycanin conubundan Sokiys golmis bir tiirk ailasindo
anadan olan, tiirk dilinds dil agan, 1845-ci ildo milli mansayi
tirkmon kimi gostorilon vo farscant modrosodo Oyronon
Axundzadonin bels bir yol tutmas: tobii idi. Bels ki, 1845-ci
ilin oktyabrinda, Tiflisdo seyxiilislam, Tiflis axundu Mo-
hommadali vo bagga 23 noaforin imzasi ilo yazilmis Axund-
zadoyo aid «gohadotnamo»do yazilir: «Onun nasli tiirkmon
tayfasindandir. Bu nosil uzun zamanlar Azorbaycanda
yasayib, Olkonin nacib adamlarindan sayilib, homiso xalq
arasinda oziz tutulmuslar» [3, 222]. Demali, Axundzads
fars, rus vo b. millot¢ilorin tosiri altina diismomisdon 6nca,
milli mongoyini tiirkmon kimi géstormis vo «tiirk» adina
xidmot etmisdir. Bu baximdan Axundzadonin 1845-ci ildo
ona aid olan bir sohadstnamodo milli monsoyini tiirkmon
kimi gostormosi, dmriiniin son ¢aglarinda 6ziinii «zahiron
tiirk» adlandirib, kokiiniin fars noslino baglamasindan daha
gergokeidir.

Bir tiirk kimi do M.F.Axundzadonin yaradiciligimin ilk
dovrlorinda tiirkgiilik ruhu hakim idi ki, tiirk ziyalilari
A.A.Bakixanovun, I.Qutqasmlinin, Q.Zakirin vo basqalari-
nin ona tosiri daha ¢ox duyulurdu. XIX asrin 40-c1 illorinin
sonu, 50-ci illorindon baslayaraq M.F.Axundzadonin Azor-
baycanda tiirk odobi dilinin inkisafinda vo bu dildo
odobiyyatin yaranmasinda gostordiyi xidmotlor buna bariz
niimunadir. Ancaq bu dévrdo M.F.Axundzads, ¢ar Rusiya-
smin Qafqazda «tatar millati» ideologiyasinin yaranma-
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sinda maraqli oldugunu bildiyi tgiin, ilk dovrloerds dil,
millot, odobiyyat vo s. mosololordon bohs edorkon «tiirk»
anlayis1 ovazino «tatar» anlayisindan istifado etmisdir.

M.F.Axundzads yazir ki, Zaqafqaziyada ¢oxluq toskil
edon tatar tayfalar1 Rusiyanin isgalma qodor Iran sahlari vo
Tirkiys sultanlarinin hakimiyysti altinda idilor: Bu vaxt
Iran sahlar1 Azerbaycanda hakim olarken tatarlar arasinda
yazi islori fars dilinds aparilirdi, lakin yazi islori «... tiirklor
hakim olduglar1 zamanlarda iso Zagafqaziyada yasayan
tatarlarin (Azorbaycan tiirklorinin — F.9.) dilindon, kokiin-
don forqli olan tiirk dilinds aparilird» [3, 30]. O, daha sonra
yazir: «Bunun naticasinda do tatarlar (tiirklor — F.9.) indiya
godor osil tatar dilinds (tirk dilinds — F.9.) adobiyyatdan
mohrumdurlar vo bu dildo oxumagq i¢lin orijinal asarlora
tosadif edilmir; ogor tatar dilinds (tiirk dilinds — F.9.) bazi
osarlor varsa da, onlar ya basqa dillordoen torciima edilmis,
ya da fars, tiirk vo arab so6zlori ilo dolu anlasilmaz bir dilde
yazilmislar» [3, 30].

M.F.Axundzadonin bu fikirlori ils, razilasmaq miimkiin
deyil. Birincisi, Osmanl Tiirkiyasine aid tiirk dili ilo Azor-
baycana aid «tatar», aslinds tiirk dilinin kékiindon forqlon-
mosini soylomoklo Axundzads sisirtmoys yol vermis, rus
sovnistlorinin tobligatindan ¢ixis etmisdir. Bu dovrds Tiirki-
yadoki tiirk yaz1 dili ilo Azorbaycandaki tiirk yazi dilinda
miloyyan godor forq olsa da, bunu danisiq dilins aid etmok
miimkiin deyil. Tkincisi, o ki qaldi, ona qodar «tatar dili»ndo
he¢ bir adabiyyatin olmamasi masalosine, Axundzads yens
do mosaloni diizgiin giymoatlondirmir. Ciinki halo Axundza-
doya qoedor Dado Qorqud, I.Hesenoglu, I.Nosimi, S.1.Xotai,
M.Fiizuli, M.P.Vaqif vo basqalar1 onun «tatar dili» adlan-
dirdig1 tiirk dilinin Azorbaycan lohcasinds yazilmis ¢oxlu
miqdarda odobiyyat qoyub getmisdilor. Qeyd edok ki,
Axundzads sonralar bu masolodo qismon sohvini diizeldo-
rok, ona qgodoar tirk dilinds yazan miitafokkirlordon — Molla
Ponah Vagqif vo Qasim boy Zakirin do adini ¢okmisdir.
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M.F.Axundzadoyo goro Fiizuli iso sairdon daha ¢ox
«nazimi-ustaddir» [3, 152].

M.F.Axundzads ilk dovrlords, «tatar dilivndo kamil
odobiyyatin olmadigi gonastine golmis, ancaq bunu,
Rusiyanin iggalindan sonra dovlot basgilarinin molumatl
adamlar vasitasilo «tatar dili»ni 6yronmok tigiin tortib etdik-
lori vo tortib etmokds olduglar1 gostaricilora aid etmoadiyini
yazmigdir: «Bu olkoni abadlasdirmaga vo ondaki ohalinin
milliyyatini saxlamaga meyil gostoron xeyirxah hokumoti-
miz bir ¢ox todbirlorlo yanasi, tatar dilindos (tiirk dilinds —
F.9.) adobiyyatin yaradilmasina diqqst vermisdir» [3, 31].
Axundzads burada agiq sokildo, «tatarlarn», yoni Azor-
baycan tiirklorinin ayrica bir millot olmasi fikrindon ¢ixis
edir vo 6ziinii do homin millstin niimayandasi kimi aparir.

M.F.Axundzadaya gora, general Yermolov ilk dofo
Azorbaycanda ohalinin yazi iglorinin fars dilindo aparma-
larina qadagan qoymus vo yaz islorinin «tatar dili»ndo
aparilmasina gostoris vermisdi: «Bundan sonra hor yerdo,
miixtalif qaydalarda olsa da, yaz islori tatar dilinda (tiirk
dilinds — F.9.) aparilmaga baslandi. Daha sonra hor yerds
goza moktablori agildigi zaman, hokumot basga fanlorls
borabar, homin moktoblords tatar dilinin do (tiirk dilinin —
F.©.) Oyronilmosini lazim bildi. Lakin bu dildo dors
kitablar1 olmadigina goro boyiik ¢otinliklor meydana ¢ixdi»
[3, 31]. Fikrimizca, homin dévrds ¢arizm Azaorbaycan tiirk
milloti ilo Tiirkiyads yasayan tiirklorlo olagolori qirmagq
liglin, onlara 6z milli mansubiyyatlorini basa diismoys «sora-
it yaradir», moqgsadli sokildo «tatar milloti» vo «tatar dili»
yaradirdilar. Maohz ona goro do rus momurlar1 hom yazi
islorinin «tatar dili»nds aparilmasina gostoris verir, hom da
«tatar dilinnds adobiyyatin yaranmasina mane olmurdular.

M.F.Axundzads, Qafqaz 0&lkosi bas tohsil idarasi
sovetinin lizvii A.P.Nikolayidon komediyalarinin «tatar
dilinnds nasr olunmasinda ona kdomok etmasini xahis edir.
O, baronun nozorino ¢atdirir ki, bu pyeslor fars vo tiirk
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dillori orfoqrafiyasi prinsipinds qurulan moévcud gaydalar-
dan konara ¢ixaraq «tatarlarin lohcosi»no uygun yazilmis-
dir. Bir s6zlo, Axundzads ¢ar momurunu tam omin etmisdir
ki, bu komediyalar «tatarca» yazilib vo «tatar milloti»na
xidmat edacok. O, moktubunda barona yazir: «... tatar dili-
ni (Azarbaycan tiirk dilini— F.9.) 6yronmok arzusunda olan
sagirdlor {iglin tatar dilinds yegana orijinal asorlor sayilan bu
pyeslor ¢ox faydali vasaitdir. Yalniz onlarin vasitosilo tatar
dilinin (tirk dilinin — F.9.) ruhunu, xiisusiyystini, ciimlo-
lorin, ifadslorin qurulusunu, fellorin vo sozlorin miixtalif
hallara diismosini vo saironi dyronmok olar» [3, 31-32].
Ancaq ¢ox ke¢mir ki, M.F.Axundzads 6zii do «tatar dili» ilo
yanasit, «tliirk dilli» anlayisindan da istifado edir. Bu iso
Axundzadonin do, realligi goriib «tatar» adlandirilan dilin
tirk dili olmasini gobul etmoasi demok idi. 1859-cu ilds yaz-
dig1 bir maqalasindo Axundzads «Tomsilat»ini artiq «tatar»
dilinds deyil, tiirk dilinds yazdigini geyd edir [2, 150].

Tirk dilinin neco adlandirilmasindan asili olmayaraq
M.F.Axundzadonin milli, tiirk¢iiliik amallorindan biri kome-
diyalarint dogma dilinde yazmasi vo bu dilin saflasdiriima-
sindaki rolu olmusdur. Bu isa o demokdir ki, bu amallari ilo
Axundzads tiirk dilino, tiirk odobiyyatina vo tiirk xalqina
xidmot etmisdir. Demoli, Axundzads yaradiciliginin ilk
dovrlorindos tiirk kimi diisiinmiis, bir tiirk olaraq tiirk dilinds
komediyalar yazmis vo bu zaman yerli xalqin, yani tiirklorin
lohcasini vo orfoqrafiyasini nozors almigdir. Bu komediyalar
yeni acilan «rus-tatar» moktobi adlanan moktoblordo bir
dorslik kimi istifado olunmasa da, tirk vo miisalman
diinyasiin adobiyyatina ciddi doayisikiliys sobab olmusdur.
Bu doyisiklik baslica olaraq 6ziinii qozal, marsiya, madhiyya
vo bu kimi sxolastik odobiyyatla yanasi, yeni bir realist,
tonqidi adobiyyatin yaranmasinda da gostordi. Belaliklo,
M.F.Axundzads komediyalari, povesti il tiirk vo miisolman
diinyasinda yeniliklor etmis bir tiirk ziyalisidir.

Homin dévrde M.F.Axundzadanin tiirk¢iiliikls slagadar
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gordiilyii mithiim islorindon biri do tiirk millotinin hoayati,
adot-ononolori ilo birbasa bagh olan tiirk dilinds yazdig
komediyalaridir. Qarb madoniyyatindon oxz etdiyi bu kome-
diyalarinda M.F.Axundzads daha ¢ox, xalq arasinda mov-
cud olan xosagolmoaz adat vo ananalari tonqid etmisdir. Bu-
nunla slagodar M.F.Axundzads 6zii do yazir: «Bu asorlords
monim misalman camaati arasinda movcud olan bozi
xosagolmoaz adotlora vo ananoslore garsi istehza yolu ilo eti-
razimi goronlor, bu etirazi monim toassiibsiizliyiimo vo xal-
quma garst moahabbotimin olmamasina yozmasinlar gorok!
Ciinki bu etirazlardan moaqsadim ibrat dorsi vermoakdir ki,
basqalar1 bu kimi pis adatlorden ¢okinsinlar!» [3, 56].

M.F.Axundzadonin bu fikri bir daha tesdiq edir ki, o,
bu komediyalarini1 yazmagqla Azarbaycan tiirklorinin onlara
moxsus dilinin formalasmasi, bu dildo adobiyyatin yaran-
masl, sagirdlorin bu dilds tohsil almast haqqinda vo s. fikir-
losmis, basga sozlo bu asarlorinds xalqini maariflondirmak,
torbiyalondirmok, cohalstdon xilas etmok, modoni millatlor
soviyyasino qaldirmaq vo bu kimi maarif¢i niyyotlor giid-
miisdiir. Belaliklo, «tatarlar»n dilinin, adobiyyatinin yaran-
masinda foal istirak edon Axundzado, eyni zamanda «tatar-
lar»in moadoni saviyyasini qaldirmagr da qarsisina mogsad
kimi qoymusdur. Homin komediyalar da Qafqaz «tatarla-
rynin — yani tiirklorin maariflonmasina, modoni saviyyasinin
yiiksalmasina, milli oyanisina xidmat edirdi. Axundzadanin
komediyalarinda xanlar1, baylari, vazirlari, vokillari, tacirlori
vo basqgalarmi tonqid etmokdo baslica mogsodi, onlarin
siurunda milli kimliyi oyatmaq, mohdud diisiincolordon,
soxsi monafelordon uzaglasdirmaq 1idi. Ona goro do,
Axundzado boylori, xanlari, tacirlori, vakillori vo b. xalqin
taleyini diisinmomokds, yalniz 6z maraqlarimi gidmokds
itttham edirdi.

M.F.Axundzads ilk dofs olaraq, komediyalarinda qa-
din moasalasini do 6na ¢okmis, qadinlarin inkisaf etmoycayi
toqdirdo millotin golocayinin olmaycagini qeyd etmisdir.
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Miitofokkir gadinlarin comiyyotdoki rolunu dork edorok
Azorbaycan-tiirk gadinlarinin inkisafina nail olmaq arzu-
sunda olmusdur. O, mdévhumatgi, qorxaq, kolo halinda
yasayan qadinlarin avazinda cosur tiirk qadinlarinin forma-
lasmasin1 qgarsisina  moagsad qoymusdur. Bununla da
Axundzads comiyyat {izvlorinin bir hissesinin deyil, biitiin
niimayandalorinin inkisafina soy géstormisdir.

M.F.Axundzadonin tiirk vo miisolman diinyasinda ilk
dofa Azarbaycanda tiirk dilinde komediyalar yazmasi va bu
komediyalarinda tomsil olundugu xalqin xosagalmoz adot-
ononolorini gostororok tonqid etmosi, yalniz vo yalniz tiirk
ruhu, tirk monsayi, bir sozlo tiirkciiliikklo bagli ola blordi.
Ciinki bu dovrds onun fars vo yaxud basqa bir dildo ko-
mediyalar yazmasina he¢ kos mane olmurdu. Sadacs olaraq
Axundzads istoyirdi ki, komediyalarini tiirkco yazsin va
tiirk dilinds do nosr etdirsin. Dlbatto, Axundzads istosoydi
komediyalarinda tiirk deyil, fars, arab, rus vo yaxud basqa
bir xalqin hoyatini oks etdiror, Qarabagi, Susani, Sokini,
Lonkorani, Sorabi, Tabrizi deyil, Tehrani, Isfahani, Rosti,
Madinoni, Makkoni, Moskvani va b. yerlori vosf edordi. La-
kin Axundzads bu dévrds tirk kimi diistindiiyii, 6ziinii tiirk
saydig1 ticiin, 0z ifadosi ilo desok «tatarlar» maariflondir-
maya ¢alismis, «tatarlarin» vatonini golomo almis vo «tatar-
ca» yazmisdir. Fikrimizco, Axundzadonin «Aldanmis kov-
akib» povesti iso ideyaca komediyalarin davami idi. ©gor
komediyalarinda Axundzads xalgda olan xosagolmoaz adot-
ononalari, cahilliyi, avamligr vo s. tonqid etmokilo onlari
maariflondirmok, madani saviyyaya qaldirmaq yolu tutursa,
povestindo hakimiyyats, dovlot momurlarina garst da eyni
xotti davam etdirir [1, 206].

Tirkco yazdigi komediyalar vo povestindon sonra
Axundzadonin yeni olifba layihasini ortaya atmasi he¢ do
tosadiifi deyildi, oksino basladigi milli islorinin davamu idi.
Ciinki Azorbaycan tiirklorine moxsus «tatar dili»nin forma-
lasmasinda vo «tatar dilinnds adobiyyatin yaranmasinda

340



faal istirak edon Axundzadonin bundan sonra, arab alifba-
sinda doyisiklik etmok fikrino diismasi, tamamilo montiqo
uygundur. Fikrimizca, slifba layihosini do Axundzads 6nca
Qafqaz — Azarbaycan tiirklorinin slifbasi kimi isloyib hazir-
lamisdir. Belo ki, Axundzads olifba layihasini osaslandirar-
kon orab olifbasinin tiirk dilins uygunlasmadigini vo bir sira
problemlor yaratdigi haqqinda yazir: «Tatar (tirk — F.9.)
olifbasinda saitlor olmadigi ii¢iin tatar dilino yiyslonmok
hom tatarlarin (tiirklorin — F.9.) 6zlori, hom do tatar dilini
oyronmok istoyon qeyri-tatarlar iclin olduqca ¢otindir.
Homginin tatar olifbasinin saslorin oksariyyatini ifads eds
bilmomasi tatarlar {i¢iin tatar darsliklori vasitasilo xarici dil-
lora yiyalonmayi geyri-miimkiin edir» [110, 243].

Qeyd edok ki, M.F.Axundzads 6zii bu layihonin Qaf-
gazda hoyata kecirilmasi ticiin Rusiya Elmlor Akademiya-
sina miiraciot etmisdir. B.Dorna moaktubunda, «Sivilizasiya-
nin indiki siiratli nailiyyastlori dévriinde yazinin belo geyri-
tobiiliyi moadoni diinyanin Sorq odobiyyatina sar1 gedon
yolunu homisalik baglaya bilmozdi, onun slifbasinda miitloq
doyisiklik amoalo golmali idi» [3, 50] — deyon, Axundzads bu
fikirlorindo boyiik bir uzaqgoronlik edir. Dorndan bu layi-
honi Elmlor Akademiyasina toqdim etmoyi xahis edon
Axundzads imid edir ki, Akademiya bu masaloys diggot
yetiracok va layiha barads 6z miisbot gorarini bildiracokdir.
Dorn cavab olaraq yazir ki, o slifba ideyasini boayonir, an-
caq bu ideyani miisolmanlar arasinda yaymaq, 6hdasindon
golinmaz ¢otinliklorlo baghdir: «Digor torsfdon hazirda
islonon miisolman olifbasinin yararsiz oldugunu etiraf edon
va bunu aradan galdirmaq tigiin miixtolif cohdlor gostoran
Avropa oriyentalistlori, 6z asorlorinin miisolmanlarin istifa-
desindon ¢ixmasin deyo, sizin slifbanizi gobul etmoys ¢atin
razi olarlar» [3, 225].

Qafqgazda bu layihonin hoyata kegirilmosinin miimkiin-
siizliyiinii anlayan Axundzade iizinii Iran veo Tirkiyoye
tutur vo onun fikrinca, biitiin bu iglor yalniz islamin boyiik-
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lori — Iran vo Tiirkiys dévletlerinin bascilar: bu ise kémok
etdikdo faydali ola bilor. Axundzadonin fikrinco, «ogor
islam padsahlar1 6z xalglarinin xeyrini nazords tutaraq, yeni
olifbanin hoyata kecirilmosi ugrunda todbir goérarlorso» [3,
34], boyiik bir miiqoddss igo addim atmis olarlar. Bu mog-
sadlo 1863-cii 1lds Tiirkiyays sofor edon Axundzados 6lkonin
bas naziri Fuad pasa, eloco do Tiirkiyoa Elmlor Akademiya-
sinin {izvlori ilo goriisse do, magsading ¢atmir. Iranm Maarif
Nazirliyi do ona «yox» cavabi verorok yazir ki, «biz Iran
millatinin olifbamizi doyisdirmays asla ehtiyacimiz yoxdur»
[3, 101].

Cox kegmir ki, Axundzado Dagistanda totbiq olunan
latin olifbasi ilo yaxindan tanis olur. Bundan sonra Axun-
dzadados yeni fikir yaranir: «Man iki ciir olifba diisinmiisom.
Onlardan biri latin alifba horflorindon segilorak tortib edil-
molidir ki, onu soldan-saga yazmaq lazim golocokdir. Ikin-
cisi 189, hazirki olifbamiz asasinda qurulmalidir ki, onu ha-
zirda oldugu kimi sagdan-sola yazmaq olar» [3, 172]. Ancaq
Axundzadonin biitiin fodakarliglarina baxmayaraq saghgin-
da, onun bu ideyalar1 ger¢oklosmoadi. Ancaq Axundzadonin
arab olifbasini doyismok niyyati bas tutmasa da, latin alifba-
sina kegmok ideyasi tiirk vo miisolman dovlotlori arasinda
ilk dofo Azarbaycanda 1922-ci ildon totbiq edilmays basdadi
va 1929-cu ilds rosmi sokilds qiivvays mindi.

M.F.Axundzadonin Qarb modoniyyatinin tosiri ilo irali
sirdiiyti ideyalarindan biri do «millat» anlayisini giindoma
gotirmasi vo ona torif vermasidir. O, Azarbaycan tiirk millo-
tinin ziyalilar1 arasinda ilk dofo «millaty soziinii folsofi-ideo-
loji monada islotmis, milli kimliyi oks etdiron «millot»lo dini
monadaki «millot» anlayislarint bir-birindon forqlondirmis-
dir. Masalon, onun miixtalif masalolorls bagh vurguladig:
«0lmiis millot» [3, 148], «9Ogor padisah millotin atasidir vo
millat onun 6vladidir» [2, 48], «bizim millotimiz» [3, 212] an-
layislar1 dindon uzaq monalarda islodilmisdir. Xiisusils, o,
«Komaliddovlenda agiq sokilde yazmisdir ki, Avropa dov-
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latlorinds oldugu kimi millst dedikdo, dini mansubiyyst de-
yil, vaton va el tosssiiblityli monasi nazords tutulmalidir [2,
128]. M.F.Axundzads moqalslorinin birinds is9, yeni dovrda
Avropa filosoflarinin irali siirdiiyli «millot» anlayisina tama-
milo yaxinlasmis, onun olamoatlorini gostoramya cohd et-
misdir. O yazir ki, hor millotin 6z atributlar1 olmali vo bu
olamatlor dinls deyil, hor bir xalqin 6z kegmisi ilo bagh ol-
malidir [2, 158].

Qoarb moadaniyystinin tesiri altinda M.F.Axundzadonin
konstitusiyali dovlst, azad motbuat yaratmaq, dini dovlot-
don ayirmaq vo s. haqqinda irali siirddiiyti ideyalarin milli
ideologiyamizin tosokkiilii prosesindos, demokratik ideya-
larin formalagsmasinda miithiim rolu olmusdur. Qeyd edok
ki, M.F.Axundzadas tiirkco yazdig1 komediyalarindan basla-
yaraq Omriniin axirina gador Qorb maodoniyystini toblig
etmisdir. Belo ki, Qarb madaniyyatinin tasiri alitnda, tiirk vo
miisolman diinyasinda ilk dofs konstitusiyali dévlat ideya-
sin1 da o, irali siirmiisdiir. Axundzads geyd edir ki, Avropa
maarifcilorindon Volter, Russo, Mdnteskye va basqalari ziil-
mii aradan qaldirmaq tgilin, saha miiraciot etmok ovozino
xalqga iiz tutaraq onlar1 zalimlara gars1 miibarizoys saslomis-
lor: «Hazirda Avropa 6lkalorinin bir ¢oxunda mévcud olan
konstitusiyali dovlat qurulusu homin filosoflarin fikirlorinin
naticosidir» [2, 268].

M.F.Axundzads bu fikrini Mirzo Yusif xanin «Yek
kolmoy» kitabina yazdigi moqalasinds inkisaf etdirorok qeyd
edir ki, Mirzo Yusif xan bu oasorindo soriot asasinda bozi
Avropa olkolorinde oldugu kimi konstitusiya yaratmagi
toklif edir. Lakin. M.F.Axundzado haqli olaraq onu da
yazir ki, nasihat vaxti kegmisdir. Bu vasitodon vaxtilo Av-
ropa filosoflart istifado edorok hokmdarin nosihat yoluyla
zlilmdoan ol ¢okib, odalstli olacagina inaniblar. Ancaq bunun
naticasini gormoayan avropalilar bu niyystlorindon al ¢oko-
rak, elm Oyronib toraqqi yolunu tutdular vo birlasib saha de-
dilor ki, soltonat vo hokumot biisatindan sl ¢ok. Bundan
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sonra avropalilarin konstitusiya yaratdigini deyon Axund-
zado, Mirzo Yusif xanin soriot osasinda yaratdigi konstitusi-
yanin is9, onlarinkindan uzaq oldugunu yazir: «Sizas elo galir
ki, soriot hokmlorinin kémoyi ilo Fransa konstitusionunu
Sorqds hoyata kegirmok olar; yoni ziilmii aradan qaldirmaq
olar. Yox, gatiyyon belo deyil! Bu ¢otindir vo miimkiin olan
is deyil! ©Omavilor vo Abbasilor asri sorioto daha yaxin idi.
Ziillmiin va despotizmin binasini islamiyyatdo avvalco bunlar
goydular. Els iso soriot hokmlori var oldugu halda, ziilm
davam edir?!» [2, 148].

M.F.Axundzads yazir ki, ¢ixis yolu xalqin olindadir.
Xalq 6zii sah1 taxtdan salmali vo konstitusion dévlet yarat-
malidir: «9dalsti yerina yetirmok vo ziilmii aradan galdir-
maq ancaq yuxarida dediyim sokildo miimkiindiir; yoni
millatin 6zl basirat vo elm sahibi olmali, ittifaq vo yekdillik
asaslarini alda etmoali, sonra zalima miraciot edorok demo-
lidir: Saltonat vo hokumat biisatindan al ¢ak!.. Ondan sonra,
0zli zamanin vaziyyatind uygun olaraq qanun qoyub konsti-
tusion yazmali vo ona omal etmolidir. O zaman millot yeni
hoyat tapacaq va Sorq torpagi gézal connat kimi olacagdir»
[2, 148].

M.F.Axundzadoys goro, konstitusiyali dovlet {igiin
zoruri olan masalalardan biri do dinin dévletdon ayr1 olmasi-
dir. «Xalgla dovlet arasinda ayriligin osil sobabi ruhani-
lordir. No tigiin? Ona gors ki, ruhanilar xalqin ruhuna vo to-
biatino o godor miisallot olmuslar ki, camaat onlarin dedik-
lorina sorgu-sualsiz itast edir, iiroyindo dovloto nifrat baos-
layir» [2, 255] - deyon Axundzadoys gors, ruhanilor xalqin
«panahmna gevrilib vo natico do xalq dovlats ikinci daracali
baxir. Ustalik, dévlot momurlari ruhanilorin garsisinda dzlo-
rini nokor kimi aparirlar. Bu mosolods M.F.Axundzads ns
godar haqgli olsa da, onun dins garst hoddon artiq radikalligt
da 6zinii biiruzs verir. Axundzads bu dovrds islamla, haki-
miyyatds asas yer tutub xalqi ¢apib-talayan ruhanilori eyni
soviyyads tutur. Halbuki ruhanilorin amoline géro, no islam,
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no do onun peygambori glinahkar ola bilmoz. Fikrimizcs, bu
mosoloys  miinasibotdos  daha  obyektiv = mdvgeni
M.F.Axundzado deyil, H.Zordabi, S.C.9fqgani, O.Hi-
seynzado, 9.Agaoglu, M.9.Rasulzads vo b. tutmusdur.

Olifba islahati ugrunda miibarizo apardigi bir dovrds —
1860-c1 illorin ortalarindan, Axundzadodo «farsgilig» bas
galdirmis vo an maraqlisi odur ki, homin dévrden etibaron
0, eyni zamanda islam dinini hadof gotiirmiisdiir. Diinyago-
risiindo bas veron bu doyisikliklo Axundzads tiirk millati,
tirkigilik ugrunda basladigr isi axira qodor davam etdiro
bilmomis, daha dogrusu, buna, onda bas qaldiran «farsgi-
lig» angal olmugdur. Buna on bariz niimuns iso «Komaliid-
dovle maktublar» vo hamin asarindon sonra Mirzo Melkum
xana, Manukci Sahiba, Calaloddin Mirzs vo b. yazdigi mok-
tublardir. Tosadiifi deyil ki, Axundzadonin 1866-67-ci illor-
do golomo aldigi «Komaliidd6vle» asaorinin gohromani Ko-
maliiddoévle do Irana sayahot edorok, burada islami fanatiz-
mi «ifsa edir». Indinin 6ziinds do, avvaller da bir ¢ox tadqi-
gatgilar Axundzadonin bu asards islami1 olduqca sart sokildo
tonqid etmasini basqa yera yozmus, masolonin asil mahiyyae-
tino varmamis, yaxud da varmaq istomomislor. Burada
montiqi bir sual da yarana bilor ki, Axundzadonin islami
koskin sokildo tonqid etmoasi Azorbaycan miisalmanlarina,
imumiyyatlo islam alomino lazim idimi vo bu, hor hansi
miisbat naticalor verdimi? Fikrimizco, Axundzadonin islama
gars1 tutdugu radikal mévqgenin, hazirda Azarbaycan xalqi-
nin milli ideologiyasinin yaranmasinda hansi rol oynamasi
mosolosi 6z hallini tapmamis galir. Eyni zamanda bu ¢ox
inco masaladir vo obyektiv izahina ehtiyac vardir. Bu baxim-
dan Axundzadonin islama qarst yonalmis movgeyinin va
bundan irali golon miilahizalorinin milli ideologiyamiza
monfi, yoxsa miisbat tosirinin oldugu xiisusi todqiqat tolob
edir.

M.F.Axundzads «Komaliiddovle maktublar» osorindo
va bir sira moktublarinda islama qars1 miibarizoni Iran xal-
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qunin rifah1 namins apardigini yazir. Farslarin islamdan 6n-
coki dovriiniin azomoatindon, boyiiklityliindon, cah-colalindan
s6z acan Axundzadoya gora, hicrotdon beri iso Iran xalqinin
basina yalniz miisibotlor golmisdir: «Ey Iran, hani sonin o
sovkatin va seadatin ki, Koymuras vo Camsid va Giistasib vo
Nusirovan vo Xosrov-Parviz osarinda var idi?..» [2, 20].
M.F.Axundzads Sasanilor dovriinii az qala connot kimi
tosvir edir, fars sahlarmi iso diinyanin yer iizorino golib-
getmis an adalstli, cosur, boyiik fatehlor kimi golomas alir. O,
fars sahlarindan els danisir ki, bu zaman onun movqeyi fars
sairi Firdovsinin movqeyindon heg¢ ns ilo forqlonmir vo 6zii
do bunu inkar etmir.

Firdovsi «Sahnamo» asorindo islami vo onun peygom-
borini farslara badboxtlik gotiron amil kimi iroli stirmisdiir
ki, Axundzads do «Komaliiddovla»da, fars sarindon bol-bol
misallar gotirirdi [2, 24-29; 113-116]. Oroblorin farslara
istiin golmasi ilo hakimiyyatdo bundan sonra tiirklorin vo
aroblorin olacagini qeyd edon Firdovsi yazir ki, arablor vo
onlarm peygombeori Iran xalqu ¢alib-capmaq iigiin dini
ollorinds bohans ediblor. Firdovsinin yolunu davam etdir-
mosini iftixarla gqeyd edon Axundzadonin «Komaliddévle
moktublarm»ni yazmasinin sobabi buradan bir daha aydin
olur. Qeyd etmok lazimdir ki, Axundzads Firdovsinin isla-
ma qars1 diismongiliyini davam etdirir vo bunu, 6zii do giz-
lotmirdi. O yazir: «Siz elo gliman etmoyin ki, miisolmanlarin
Komaliiddévlonin ideyalarini manimsamasi va onun nazarda
tutdugu mogsadin oldo edilmosi tiglin oasrlor kegmalidir.
Oksinog, oksariyyatinin savadsiz olmasina baxmayaraq, isla-
mizmin yalan olmasina dair bu kimi ideyalar kiitlo arasinda
¢ox siiratlo yayila bilor» [2, 274]. Axundzads bu mogsadlo,
Firdovsinin yolunu davam etdirorok «Komaliddovlo»rds
yazir: «Peymani-Forhongin ohkaminin naticesindon idi ki,
fars sultanlar1 alomds moshurlasdilar vo fars milloti diinya
millotlorinin on sayilani oldu» [2, 22]. Axundzade Iranin
islamdan o6ncoki ozomotini, fars sahlarmin bonzarsizliyini
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torifloyib qurtardigdan sonra yazir ki, islam bu o6lkayo
godom qoyandan bu dovlotde hor sey doyisdi, Iran 6z keg-
mis san-sovkotini itirdi: «Heyf sono, ey Iran, hani bu dévlat,
hani bu s6vkat, hani bu soadot? Ac, cilpaq arablor soni min
iki yiiz hogtad ildir badboxt etdilor. Sonin torpagin xaraba-
dir vo ohlin nadandir va sivilizasiyoni - cahandan bixobardir
vo azadligdan mohrumdur» [2, 23]. S6ziin agigi, onun bu
fikirlorini birmonali gqarsilamaq miimkiin deyil. Aydinlas-
dirmaq miimkiin olmur ki, o, bir sira ideyalarini (yeni alifba
masalasi, sivil millot va s.) hayata kegirmok tiglinmii «fars
toossiibkesi» olub islami tonqid edir, yoxsa dogrudan da
birdan-bira fars monsali oldugunu anlamis vo iran xalqmnin
nicat1 yolunu tutmusdur. Hor halda, bu ossorindo Axund-
zadonin xiisusilo, Sasanilorin kegmis o9zomoti masolosinda va
islama miinasibatdo tamamilo obyektiv oldugunu séylomok
¢otindir.

M.F.Axundzadonin fikrino gors, hicrotdon bu zamana
godar Iran xalqmnin basina golon balalar, miisibatler diinya-
nin he¢ bir basga xalqinin basina golmoyib. Axundzads he-
sab edir ki, 9rob Xilafotindon baglayaraq Deylomilor, Qoz-
novilar, Ismaililor, Salcuqlar, Atabaylor, Xarozmsahlar, Cin-
gizlor, Teymurilor, Seybanilor, Sofavilor, Ofsarlar, Qacarlar
vo basqalar1 frani yalniz talan edib vo dagidiblar [2, 30].
Onun fikrinca, islam ganunlar1 Iran xalqmna heg bir xeyir
vermamisdir: can vo mallarini miithafizo etmomis; torpagla-
rin1 diismanlordon qorumamis; sofaxanalar vo moadrasalor
agmamis; ticaratlorino va kasibkarliglarina révnaq vermo-
mis; xarici momlokatlordo vo acnobi xalglar arasinda hor-
moatlorini artirmamuis; 6lkads adalot vo ganunlar yaratma-
musdir [2, 42]. Ustolik, insana moxsus olan iki azadligdan
(ruhi vo cismani) birini islam dini iran xalgmm olindon al-
misdir: «Bizim ruhani azadligimizi islam dininin basgilar
olimizdon almuis, bizi biitiin ruhani islordo tamamilo 6z omr
va nohylorina tabe va algaq kdlo etmislor vo bizim bu mad-
doys heg bir miidaxils etmok ixtiyarimiz yoxdur» [2, 43].
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Cox tosssiiflor olsun ki, Axundzads «iran xalqnin bad-
boxt olmasini» asaslandirmagq igiin, islam vo onun peygom-
bori hagqinda haqigeato uygun omayan fikirlor, xiisusilo XII
asrds yasamis Iran ismaililorinin bascilarindan Dla Zikrihis-
solamin dili ilo peygombor hagqinda dogru olmayan miilahi-
zolor sdylomis, onu ¢oxarvadliligda [2, 78], ogullugu Zeydin
arvadini almaqda [2, 78], Ayiso ilo erkon nikaha daxil
olmaqda vo s. itttham etmisdir. Ustalik, Axundzado Ola
Zikrihissolamin adindan yazir ki, peygombor ayalori 6z
moagsading uygun olaraq gelomos almisdir [2, 74; 78; 81; 82].
Daha sonra Axundzado Hocco getmoyin faydasizligindan
s6z acaraq qeyd edir ki, hicrotdon bu giino godoar islam
milloti bundan noinki monfaat oldo etmis, tstolik Mokkoya
getmoklo borca diismiis vo burada xostaliklor tapmisdir [2,
90].

Biitiin bunlardan sonra M.F.Axundzads Iran xalquni
inandirmaga calisir ki, onun mogsadi he¢ do bu xalq
tamamilo ateist, dinsiz vo imansiz etmak deyil, oksino onlar1
xosboxt etmokdir. Axundzadoys goérs, guya Iran xalquni,
yoni farslarin va farsdilli miisalmanlarin yenidon xosboxt
olmasi iso iki amildon: 1) farslarin san-s6hratini, tarixini,
Sasani sahlarinin adilliyini yenidon 6yronmasindon; 2) orab-
lardon gox-¢ox iistiin bir xalq olmalarini basa diisiib vo on-
lar1 bu giins salan islamin, eloca do bu dinin qurucusu olan
Mohommoad peygomborin ifsa olunmasindan ashdir.
Axundzado inanir ki, ogor farslar islamaqodorki tarixlorini
vo 6z milli monsolorini dyransalor, islamin haqiqi mahiy-
yatini, onun peygombarinin hoyat torzini basa diigsalor, arab
olifbasinin ¢otinliyini anlasalar va s. nicat yolu tapacaqlar.

M.F.Axundzads 6zii «fars tosssiibkesino» ¢evrilmosini
«Komaliiddévloynin sonuna yaxin, Comaliiddévloys yazdigi
moktubunda bels etiraf edir: «...ancaq bu giin anladiq ki,
biz parsilorin evladlariyiq, bizo yolkason arablorin toossiibii
deyil, parsilorin toassiibii vacibdir; yani din tosssiibii forz
deyil, votonin homcinslorin, homvatonlorin va dildaslarin
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toossiibii forzdir. Neco ki, avropalilarin adetidir, dini pug
sayirlar, vaton va el tosssiibiinii geyratlilik slamati vo soraf
gazanmaq sabobi bilirlor» [2, 128]. Farslarin tosssiibiinii
¢okmoyo baslayan Axundzado bunun da, soboblorini belo
acgiqlayir: «San toacciib etmo ki, mon parsilora bu goador
g6zal sifatlori istinad edirom. Inkar edilo bilmoz ki, parsiler
vo zardiistilor vo Iranin biitiin farsdilli miisalmanlar1 (yaqin
ki, bu zaman Axundzads Azorbaycan tiirklorini vo Iranda
yasayan basqa millotlori nazords tutur-F.9.) fitroton hiisn-
oxlagda va harokatlorinda biitiin millstlorin gabaqcillaridir»
[2, 129]. Cox giiman ki, Axundzadods bu fikirlorin yaran-
masinda homin dévrds tinsiyyatds oldugu fars, ermoni, rus
vo basqa millatgi-ziyalilarin miioyyan tosiri olmusdur.
M.F.Axundzads 1870-ci illorde yazdigi bir ne¢co moktu-
bunda vo an asasi torciimeyi-halinda Azorbaycanda (conubi
Azorbaycanda) anadan oldugunu, ancaq ulu babalarinin
fars olub Rostdon buraya goldiyini qeyd etmisdir. Miitofok-
kir 1871-ci ildo, zordiistilorin Tehranda yasayan rohbori Ma-
nukci Sahibs invanladigr maktublariin birinds yazir ki, o
(Manukci) yanlis olaraq hesab edir ki, biz basga-basqa
xalglarin vo mozhablorin niimayondsloriyik (Manukcinin
Axundzadayos yazdigi moktublarinin birinds, Axundzadoni
fars olmayan basqa bir xalqin — ¢ox giiman ki, tiirk xalqi-
nin, niimayandasi kimi qoloma vermasing isaradir [3, 247]).
Axundzads Manukcini vo onun timsalinda zordiistilori, eyni
zamanda Iranda yasayan miisolmanlar1 inandirmaga calisir
ki, bu 6lkads, yoni iranda yasayanlarin hamisi farsdilar vo
Iran onlarin qodim votonidir: «®srlorden boridir ki, votoni-
mizin diismanlari vasitasilo biz sizdon o daracads uzaqglasmi-
siq ki, indi siz bizi basqa bir xalq vo basga bir mazhobdo
olan adamlar hesab edirsiniz. Mon bu ziddiyystin aradan
galxmasini arzu edirom. Qoy biitiin iranlilar bir hoqigati
basa diisorok desinlor ki, biz parslarin évladlariyiq, iran bi-
zim votonimizdir. Hiimmat sahibi olmag, iilviyyat axtarmaq,
geyrat vo namus sahibi olmaq bizdon 6z homcinslorimiz,

349



homdillorimiz vo homvatonlorimizin tosssiibiinii ¢okmayi
tolob edir. Biz yadlarin, yolkasonlorin, qanigonlorin toassii-
biinii ¢gokmomaoliyik» [3, 142].

Bizim fikrimizcs, Axundzads do «farscilig»in yaranmasi
bir ne¢o amillo bagh ola bilor. Birincisi, mimkiindiir ki,
Qafgazin Rusiyanin torkibinds oldugu bir vaxtda, Axund-
zado yalmz Iran xalqinin azadligi vo xosboxtliyi ugrunda
miibarizo aparmagi vo hotta bunu, osaslandirmaq figiin o,
ozini farslarla da olagolondirmoyi mogsadouygun hesab
etmisdir. Bizo elo golir ki, balko do, bununla Axundzado
Irana no iigiin can yandirdigini esaslandirmaga ¢alismisdir.
Ikincisi, Axundzada olifba layihoesinin Qafqazda vo Tiirkiye-
do reallasdira bilmodiyino gora, bunun Iranda hoyata kegi-
rilmasi namins 6ziinii fars monsali kimi golomo vermisdir.
Uciinciisii, miimkiindiir ki, Axundzadonin milli monso
mosolasinda belo bir gonasts golmasindas, an yaxin dostu,
«ruhiil-qids» saydig1 ermoni zadsganlarindan Mirzo Mel-
kum xann [3, 73], Iranm Tiflisdoki bas konsulu fars Mirzo
Hiiseyn xanin, rus mamur vo ziyalilarinin (Nikolayi va b.)
vo masonlarin miihiim rolu olmusdur. Onlar Axundzadonin
diggeatini tirk monsoyindon, Azorbaycan tirk millotinin
azadlig1 vo biitovlilyli ugrunda miibarizodon yayindirmaga
miioyyoan doracods nail olmusdu. 9gor Axundzado milli
moango masalasinda tiirkliiyliniin iizorinds sona gadar dayan-
saydi, onda onun miibarizasinin hadofindo Azarbaycan tiirk
millotinin azadilg: vo xosboxtliyi duracaqdi. Bu isa, na iran
Imperiyasmi qorumagq istoyen farslara, no Tiirkiyonin Sor-
ginds vo Qafgazda dovloet yaratmaq istoyon ermonilors, no
do onlarin havadari olan va bu bolgads abadi niifuz sahibi
omagq istoyon ruslara vo masonlara sorf edirdi. Bu monada
onlarin milli monss vo basqa ideoloji masalalords Axundza-
doys miioyyan tosiri qagilmazdir. 9ks toqdirds tiirk momlo-
kotindo — Azorbaycanda diinyaya golon, tiirk dilinds dil
acan, avvalco naslini tiirkmon kimi gostoran, tiirkco komedi-
yalar vo povest yazan, tiirk insanini maariflondirmaya
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calisan Axundzadonin milli kokiinii sonralar tirkliklo ya-
nasi, hom do farslarla baglamasina basqa na sabab ola bilor?

Yuxaridaki fikirlorimizi iimumilasdirarak hesab edirik ki,
Axundzads ermoni, fars vo rus millatcilorinin tosiri altinda
ona siini sokilds asilanan farsgiligi 6no ¢okorok, onda gonc
yaglarinda tobii sokildo yaranan tiirkgiiliiyii, sonralar homin
soviyyado davam etdira bilmomisdir. Belo ki, halo XIX osr-
don baslayaraq Azorbaycan tiirkiiniin siiuruna, gafasina
zorla yeridilon «san tirk deyil, farssan», «son tiirk deyil,
iranlisan (persiyan)», «son tiirk deyil, tatarsan» ideyalari
Axundzadadon do yan kegmomisdir. Bunun da naticasinda
Axundzado Omriiniin son ¢aglarinda tiirklorin tarixini,
modaniyyatini, dovlotgiliyini toblig etmokdonss, miisyyan
godor farslarin tarixini, modoniyyatini, dovlot¢iliyini toron-
nim etmis, hotta farslarin dini hesab etdiyi zordiistliiyiin
asaslarini va s. dyronmaya baslamisdir. Ola bilsin ki, bu,
Axundzads torofindon bir odabi piryom idi. Lakin istonilon
halda konar tasirlor he¢ do Axundzadonin na fars olmasi, no
do fars millotinin niimayandasi kimi farslara xidmot etmosi
anlamini vers bilmaz. Homin dovriin soraiti ilo baglt Axund-
zadoyo miioyyan konar tosirlor olsa da, ancaq bu tosirlor
Axundzadoni ns fars, no do iranl eds bilmomisdir.

Cinki bitin hallarda Axundzadonin irsindon — istor
miisbat, istorsa do monfi cohotdon on ¢ox yararlanan Azor-
baycan tiirk milloti olmusdur. Axundzado no qodor 6mrii-
niin son ¢aglarinda Iran xalgmin - farslarin azadligini, sivil
milloto ¢evrilmosini garsisina moagsad qoymus olan bir soxs
tosiri bagislasa da, onun ideyalar1 iranda deyil, Azorbaycan-
da, xtisusile, bu 6lkeonin quzeyindos yasayan Qafqaz tiirklori
arasinda daha ¢ox yayilmis vo gobul edilmisdir. Xisusils,
onun tirkco yazdigi komediyalar1 vo povesti, yeni oliftba
layihosi, eloco do Qorb modoniyyatinin tosiri altinda irali
sirdiiyii bir ¢ox ideyalari- konstitusiyali dévlat, dinin
dovlatdon ayr1 olmasi, azad vo milli matbuatin yaranmasi vo
s. mohz bu dévrdan etibaron Azarbaycanin simalinda yaran-
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maga baslayan milli ideologiyaya xidmaot etmisdir.

fhk

XIX oasrin ikinci yarisinda milli ideyalarin riiseymlorinin
vo milli ideologiyamizin yaranmasi prosesindo Hasan bay
Zordabi (1842-1907) vo onun «9kingi» gozetinin miistosna
omoyi olmusdur. Fikrimizco, ogor biz milli ideyalardan,
milli monovi doyarlordon bohs edirikso H.B.Zordabi va
«9king¢i» bir-birindon ayr1 tutula bilmoz. H.B.Zordabinin
cagdaslarindan baslica istiinliiyii do, milli ideyalar1 ortaya
goymagq tg¢ilin daha alverigli bir vasitoni — matbuati se¢gmasi
idi. Motbuat xalqin kiitlovi sokildo maariflonmasi, tiirk
millotinin oyanist, milli vo dini birlik ideyasinin yayilmasi
baxmimindan ¢ox o6namli idi. ©n vacib moagam odur ki,
«kingi»nin  dovriinds kohnoparastloro qarst biitov  bir
yeniparastlor cobhosi yarandi. Artiq Azorbaycan ziyalilari
tok-tok (A.A.Bakixanov, M.S.Vazeh, M.F.Axundov va b.
kimi) deyil, sxolastik diinyagoriiso vo mithafizokarliga qars,
miioyyon monada bir mévgedon miibarizo aparmisdilar. Bu
baximdan Zordabi yalniz milli motbuatin banisi deyil, o
hom do, milli ideologiya asasinda, 1918-ci ildo yaranan
Azorbaycan Ciimhuriyystinin qurucularinin — M.9.Rasul-
zado, ©.Topgubasov, N.Yusifbayli va b.-nin ideoloqudur.

Umumilikdo, Zordabinin Qafgaz miisolmanlarinin-
tiirklorinin maariflonmasi, oyanisi vo milli birliyi ugrunda
apardig1 miibarizs iki baglica amilo: 1) Azorbaycan tiirklo-
rinin millat kimi formalagsmasina, yoni siyasi-ideoloji mona-
da milli birliyin-millotin yaranmasina; 2) Qafqaz miisolman-
lar1 arasinda, basda tiirklor olmagla milli birliyin yaranmasi
yolunda islamin miisbot rol oynaya bilmosi isino xidmot
etmigdir. Fikrimizco, bu iki masalo — millotin formalagmasi
vo milli birliyin yaranmasinda islamin rolu Zordabinin yara-
diciliginda vohdot togkil etmisdir. Bu baximdan Zardabinin
«miisalman», «miisalman millati» [80, 82; 273] va s. ifadalori
«tirk», «Qafqaz tirklori», «tiirk milloti» anlayislarinin
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sinonimi kimi basa diisiilmolidir. 9slinds ana dilinin vo mil-
lotinin adinin «tiirk» oldugunu bildiyi, istolik «9kinginda
tez-tez dogma dilini «tiirk dili» adlandirdigr halda, yalniz
«millat» mofhumu baximindan Zardabinin «Qafgaz miisal-
manlary, «miisolman», «islam milloti» anlayislarindan isti-
fads etmosi tosadiifi deyildir.

Zordabi «Okinginys yazdigi moqalslorinin birindo bu
mosaloys miloyyon qodor aydinliq gotirmoyo c¢alismisdir.
Onun fikring gora, godim dovrlords Qafgaz Asiya ilo Avro-
pa arasinda bir korpl rolunu oynamigdir. Asiya qitasindo
ohali ¢oxaldigca Qafgazdan kogiib Avropaya gedirmis. An-
caq bununla yanasi, homin tayfalardan bazilori Qafqazda
moskunlagsmislar. Zordabiya goro, sonra Qafqaza orablor
golib vo buranin oksor ohalisini islamlasdirmisdir. Lakin
Qafqgaz millstlorinin oksariyyati islam1 gobul etsalor do, etnik
torkibin rongarongliyi onlarin bir millot kimi birlogsmasine
ongal olmusdur [80, 260]. Bu baximdan Zordabi do Bakixa-
nov kimi Qafgazda yasayan xalglarin etnik miixtalifliyini
nozora alaraq, daha ¢ox «miisalman» anlayisindan istifado
etmisdir. Eyni zamanda bu dévrds tiirklorin 6zlorini miisal-
man kimi golomo vermalori, haddon artiq islam toossiibkes-
liyi ilo bagh idi. Zardabi do XIX asrds, «miisalmany, «islam
milloti» anlayisinin comiyyst daxilinds hokm siirdiiyii bir za-
manda, birdon-bira Azarbaycan tiirk millatindan s6z aga bil-
moazdi. Olbatts, bu dovrds Zordabi, Axundzados, Bakixanov,
Zakir vo basqa ziyalilarimiz sads raiyyatdon forqli olaraq,
Qafgaz miisolmanlariin oksariyystinin tiirk mansgali olmasi-
n1 daha yaxsi anlayirdilar. Bu baximdan Zardabinin bir tiirk
kimi, tiirkco gozet nasr etmosi va burada tiirk dilini 6ziino
dogma saymasi tobii idi. Zordabi «9kingi»nin ilk sayindaca
rus dilinds olan hokumat gorarlarinin, formanlarinin dogma
tirk dilino torciimo edildiyini bildirmisdir: «Mozkur gorar-
dad1 biz 6z tiirk dilimizs torciims etmisik» [80, 26].

Qeyd edok ki, Zordabi biitiin moqalslorinds vo yazila-
rinda xalqimn dilini tirk dili kimi gostormisdir: «Qazet ¢ap
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edon gorok boistilahi-tiirk cimlagaygi olsun» [80, 359], ya-
xud da «beistilahi-tiirk gozet ¢ixardanlarin névganidir» [80,
401]. Zordabi moqalolorinin birinds Tirkiys tiirkcasi ilo
Azorbaycan tiirkcasi arasinda baghiligi gostarmokls yanasi,
oxunusundak1 ¢atinliyi do geyd etmisdir. O bildirir ki, Os-
manl Tirkiyssindo yeni maktoblor agilib, orada elmi kitab-
lardan dors deyilir, yaxs1 olardi homin kitablar Azorbaycan
tiirkcasinda ¢ap edilib, sair kitablarinin avazinos moktablorda
oxunsun: «Ciinki onlarin kitablarini bizim adama oxumaq
¢otindir. Ona gors yaxsi olardi ki, bizim millat geyrati ¢okon
gardaslar bir icma bina edib, o kitablardan gotirib, bir az
doyisdirib, ¢apxana agib 6z dilimizdo ¢ap eloadib, xalqa
mufto, ya bir az qiymoto paylasin ki, bizim moktobxanalar-
da sair kitablarinin ovazinds o kitablar oxunsun» [80, 162].

Zordabi «miisolman» anlayisin1 «tiirk» mofhumunun
sinonimi olaraq qobul etdiyi kimi, milli birliyi, millot
toassiibiinii do Qafqaz miisolmanlariin birliyi, islam birliyi
kimi basa diismiisdiir. Bu monada Zordabinin milli birlik
monasinda anlasilan «islam birliyi» — «ittihadi-islam» ide-
yasini irali stirmasi do diggsti calb edir. Zordabi bunu, mii-
solmanlarin bir-birilo daha yaxindan tanis olmasi, bir-biri-
nin dordlorini, problemlarini dyronmasi va ¢ixis yollarini bir-
likds axtarmasi baximindan irali stirmiisdir.

Beloliklo 1870-ci illorde Zordabinin bir «islam birliyi»
yaratmaq fikrindo olmasi hiss olunur. Zardabi bu «Islam
birliyi»ni, demali, ham dos islamg¢iliq ideyasini ¢ox inca sokil-
do miisolmanlara anlatmaga ¢aligmigdir. Onun fikrino goro,
Qurban bayraminin moanasi he¢ do o demok deyildir ki, mii-
salmanlar qurban kasib kef-damaqla yesinlor, onlar hom do
bu bayramdan istifado edorok problemlorini birlikdo miiza-
kira etmolidirlor: «Qurban giinii tavana misslmanlar (mii-
salmanlarin basbilonlori, gqabaqcillar1 — F.9.) Mokkoya com
olub, bir yerds ziyarat edib, bir-birino 6z dord gomlorindan
xobar verirlor. Yoni Qurban bayraminin artacaq sorafotli
olmagina sobab odur ki, bu bayramda olan ziyarat ittihadi-
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islama (segmo bizimdir — F.9.) baisdir. Mokkaoys getmokdon
murad bir bu deyil ki, gedib ziyarat edib qayidasan. Lazim-
dir ki, oraya com olan miisalmanlar1 goriib ohvalpiirsan
olub 6z gardaslarini taniya bilsin» [80, 315]. Onun fikrinco,
Mokkoya gedon miisslmanlar bu baximdan ziyarstlo kifa-
yatlonmomali, bir-birlorinin dordlorindan hali olmali, 6z din
gardaslarii yaxindan tanimalidirlar, ancaq Mokkoyo ge-
donlordon heg kos buna amal etmir: «Biz elo avam olmusuq
ki, no ki, geyri tayfalari, hotta 6z qardaslarimizi taniyib
bilmays qadir deyilik. Qardaslar, moktabxanalar bina edib
oxuyun ki, he¢ olmasa 6z gardaslarmizin dilini 6yranib,
miisslmanhgin ittihadina (se¢gmo bizimdir-F.©.) amal edo
bilosiniz, yoxsa bizim goézol Qurban bayrami vo Mokka
sofori 6liiniin oyning geyilon faxir libasa oxsayir» [80, 315].

Qeyd edok ki, Zordabinin bu fikirlori ¢agdasi olan
ermoni bagbilonlorini tagviso salmigdir. 1870-ci illords Tiflis-
do ¢ixan «Msak» adli ermani gozeti Zordabinin yuxaridaki
moqalasini, ermonico 6z sohifasinds c¢ap edorok, yazir ki,
zomanomiz elm zomanosi olsa da, miisolmanlarin ziyalilar
da islam birliyi iddiasina diisiib, Mokkoyoa getmok adi ilo
biitlin islam xalglarini «ittihadi-islam» ilo birlogdirmok isto-
yirlor. «Msak» yazir: «Verin bizs bizim yerlori ki, kegmisdo
onlar1 giic ilo zobt etmisiniz vo ondan sonra gedib ittihadi-
islam1 sohralarda eloyin ki, orada islam bina olub vo mon-
gol tayfasini (bu tayfani Avropa ohli biqabiliyyot hesab
edir) birlosdirmaya say edin» [80, 350].

Ermonilari islam birliyindon daha cox, monqol adlandir-
diglant tiirklorin oyamsi, milli 6ziiniidorki, eyni zamanda,
islam adi altinda bir tiirk birliyinin yarana bilmasi tasviso
salmigdir. Basqa torafdon, ermanilorin halo XIX asrda tiirklo-
rin guya, onlarmn torpaqlarmm zabt etmalori barads irali siir-
diiklori iddia, haylarin makrli niyyatlorinin qadimliyindon xa-
bar verir. Zordabi do yaxsi anlayirdi ki, bu dévrds Qafqaz-
Azorbaycan miisalmanlari ilo miiqayisado daha c¢ox inkisaf
etmis ermonilorin moaqsadi nadir. Bu baximdan Zordabi
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ermonilorin bu tolasina cavab olaraq yazir: «Ey conab,
Arsruni (zikr olunan gozetin miinsisinin adidir) agar¢i cona-
biniz dogru buyurursunuz ki, zomanomiz elm zomanasidir
vo bu halda ermonilor bizdon artiq elm tohsil etmoys ragib-
dirlor, amma, nego yiiz ildir ki, biz ermonilar ilo qonsuluq
edirik, indi conabiniza eyib deyilmi ki, bizim aramizda oda-
vat salirisinz...» [80, 350]. Zardabi bundan basqa, bir neco
dofs do miisslmanlarin birlosmasinin, milli comiyyat-toskilat
yaratmasinin vacibliyini vargulamsdir. Zordabiys goro, Qarb
xalglarinda olan birliyin miisalmanlar arasinda olmamasi-
nin baslica sobabkari xalq 6zidiir: «Bas tavana vo kasiblarin
har biri ti¢lin lazzimdir ki, insan elm 6yranib malik diinya ol-
maga soy etsin. Vo bizim Magriq-zominin Avropa ahlindon
geri qalmagina bir timds sobab budur ki, tavana va kasibla-
rin arasinda bu barads ittifaq yoxdur» [80, 449].

Zordabi boyiik uzaqgoronliklo Qafgaz-Azorbaycan mii-
solmanlarmi-tirklori vaxtinda birlosmoya cagirirdl. Tiirk-
larin gonsular1 olan ermonilarin, giirciilorin bu istiqgamatda
atdigr addimlar1 vaxtinda anlayan Zordabi, eyni ideyalar1 6z
milloti arasinda yaymaga calisirdi: «Ey miisalmanlar, vaxt
ke¢momis fikrinizi birlosmoaya verin ki, daginiq millat ¢ox
tez pug olur» [80, 273]. Zordabi bir torafdon Qafqaz tiirklori-
nin islam dinine hoddan artiq baglihigini vo miisolman xalg-
lar1 arasinda dini yaxinliqin olduguna goro, digor torafdon
car senzurasi ilo problemlorin yaranmamasi ilo bagh «mil-
lot» monasinda daha ¢ox «miisalmany, «islam milloti» anla-
yislarina yer vermisdir. Dord il fasilesiz olaraq Qafqazda
tirk dilinde goazet nasr etmaya ¢alisan va axirda istoyina nail
olan Zardabinin tokco bu omali, nainki Azarbaycan, biitiin
tirk diinyasi i¢lin mithiim ohomiyyat dasimmisdir. Biitiin
Rusiyada, o climladon Qafqazda ilk tiirk gozeti olan «9kin-
¢i»nin yaranmasi ilo (1875) Azorbaycan tiirklori yeni bir
moarhaloya godom qoymus oldular. Hatta «9kingi»nin tasiri
ilo min nofor misslman-tiirkdon biri belo savadlanib milli
ideyalar otrafinda comlosirdiso, bunun doyari galocok naslin
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toraqqisi baximindan avozolunmaz idi.

Zordabinin milli mévgeds basladigi novatorlugu, tiirkco
«9king¢i» qoazetinin nogri ilo bitmamis, o hom ds bu qozetds
Qafgaz miisolmanlarinin inkisafi, onlarin birlosmasi ii¢iin
biitiin miimkiin olan tsullara ol atmisdir. Belo ki, Zordabi
«kingi»nin ilk sayindaca ehtiyatla milli ideyalar1 yaymaga
baglamis, osas diggati miisolmanlarin maariflonmasine yo-
noltmisgdir. Zordabiya goro, artiq zomans dayisir vo diinya-
nin agilli xalglar1 toraqqi edirlor, miisalmanlarin da arasinda
inkisafa meyil edonlor var ki, onlarin garsisin1 almaq avaozi-
no, komok etmok lazimdir. Zordabi miisolmanlar1 anlayan,
gabaqcil soxslordon xahis edir ki, qozet oxumaga ongal ol-
masinlar, oksino soy gostarsinlor ki, gqozet oxuyanlarin sayi
¢ox olsun, xalq taraqqiys qodem qoysun: «Onlarin bels irali
getmoyino mane olmagq, yani onlarin kegon zomanoanin qay-
das1 tizro saxlamaq moslohat deyil, ona gors ki, yolu onlar
bizsiz do gedacokdirlor. Bas bizim anlayan vo pisrov kaslora
eyni moslohatdir bu yolu onlar ilo bir yerds getsinlor, ta ki
onlarin tez toraqqi etmayina sobab olsunlar vo buna gors go-
locokda hamg¢inin onlara pisrov olsunlar» [80, 23].

Zordabinin bashca moagsadi Qafqaz miisalmanlarim
savadlandirmaq yolu ilo millat olduglarim anlatmagq va inkisaf
etmis millotlor sirasina qatmaq idi. Bunun ii¢iin, miisslmanlar
maariflonmoli, elm o6yronmoli, tohsil almah vo maktablora
getmoali, qozet oxumali, milli comiyyatlor yaratmah vo bu kimi
islorlo masgul olmah idilor. Bu baxmdan Zordabi homiso
zomanodon sikayatlonorok kohno bayatini oxuyan miisal-
manlara {iziinii tutub, onlara zomanadan sikayat etmok ovo-
Zing 1 gormayi, taraqqi etmoayi maslohat goriir. O, geyd edir
ki, bunun osasi iso ancaq agildir vo agil elo bir seydir islon-
dikca toraqqi edor, yoni insanin elmi atdiqca agh da artar:
«Bizim zomanomiz dayisilib, biz elm sahiblorino rast golmi-
sik. Bizim ilo zindoganliq congi edon millotlor elm tohsil
edirlor. Ona gors gorok biz ds elm tohsil edok ki, onlara zin-
doganliq conginds qalib olmasaq da, onlarin baraborinda
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dayanib duraq, yoxsa dovlat vo xosgiizoranliq onlarin slina
gedocokdir va bizlor miiriir ilo zindoganliq conginds moaglub
olub talof olacayig» [80, 59].

Zordabi onu da geyd edir ki, son illords (1870-ci illordo)
Rusiyanin hor yerindo, o ciimlodon Qafqazda da moktablor
acilir vo oxuyanlarin say1 ¢oxalir. Qafqazin moktoblorinin
c¢oxunda, o ciimladon yegans Baki gimnaziyasinda oxuyan-
larin say1 500 nofordir ki, onlardan 250-si rus, 150-si ermani
vo 100-i iso miisolmandir. Halbuki 100 min nofor ohalisi
olan Bakida yasayanlarin boyiik oksoriyyatini miisolmanlar
toskil edir. Lakin miisolmanlar oxumaga, elmo ciddi fikir
vermirlar: «Bas bizim moktobxanalarimizda oxuyanlar rus,
ermani vo geyri millotlordir. Biz miisolmanlar elmdon vaba
naxoslugundan gacan kimi qagiriq, hotta padsahliq xorci ilo
do oxumagq istomirik... Belo olan suratdo biz miisolmanlar
elm toshil etmokdon, yoni zindoganliq conginin osasini alo
gotirmokdon gagmaqliga gora o congdo moglub olub miiriir
ilo talof olacayig» [80, 82].

Zordabinin miisalmanlarin tohsil almayacaqlar: togqdir-
do mohv olacaqglar1 haqqinda soyladiyi fikir he¢ do tosadiifi
deyildi. O basa dusiirdii ki, agor Qafqaz miisolmanlari-tiirk-
lori elm, maarif yolunu tutmasalar inkisaf etmokdo olan
geyri-millatlor tiirklorin madoniyyatino do, tarixino do vo on
osas1 torpaqlarina da golocokda sahib ¢ixacaglar. Bu baxim-
dan Qafqaz tiirklorindo milli hisslori oyatmaga calisan Zar-
dabi geyd edirdi ki, biz neca talof olmayaq ki, bizim qon-
sular bizlordon birs alli artiq elm, tohsil almaga soy gostorir-
lor. Ona gors do, elmi soviyys baximindan onlarin biri olli
miisalmana barabordir: «kEy miisolmanlar, he¢ miirvvotdirmi
ki, tamam diinya bizim qonsularimiz ilo belo elm tohsil et-
moya say etsinlor ki, zindoganliq conginds diismons faiq gol-
sinlor, amma bizlor Allahdan buyruq, agzimiza quyruq de-
yib duraq? Ey miisalmanlarin millot taassiibii ¢okon kaslori
(se¢mo bizimdir — F.9.), bir a¢in goziiniizii, diinyaya tamasa
edin» [80, 83].
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«Millat tosssiibii» ugrunda miibarizoys baslayan Zorda-
bi yazir ki, bu yazilar1 yazmaqda mogsadi no Qafqaz, no do
bir qanda vo mozhobds olduglar1 Iran ve Tiirkiys miisol-
manlarini pislomak, onlarla diismon olmaq deyildir. Burada
baslica moagsad biitiin miisolmanlarin inkisafina, birliyina
nail olmaqdir, ancaq bu isdos iso ona ikiiizlii ruhanilor, haci-
lar ongal olurlar: «Miisolmanlarin diismoni mon deyilom,
moazkur haci kimi adamlardir ki, bizi millotlor arasinda
giiliis yeri edib elmdon vo diinyadan bixabar qoyub sorgor-
dan vo payimal ediblor» [80, 106]. Demoali, Zardabi do,
Axundzads kimi xalqda «millat taassiibiiniin» yaranmamasi-
nin bashca giinahim ruhanilords goriirdii. Ancaq Axundzads-
don farqli olaraq Zardabi bu problemin kékiinii islamin asala-
rinda deyil, ruhanilorin ikiiizlii amallorinds vo onlarin islam
qanunlarma oldugu kimi omal etmomalorinds axtarirdi.

Bu mosolods islamin deyil, bu dinin niimayandalorinin
daha ¢ox gilinahkar olmasini siibut etmok ti¢iin Zardabi dini
va diinyavi elmlorlo baglh miizakironin baslanmasma 6zii
gosdan sorait yaratmisdir. Zordabinin magsadi hamin dovr-
do dini elmlorlo yanasi, diinyavi elmlorin do 6yronilmasinin
vacibliyini géstoarmok vo millatini cohalat yuxusundan oyat-
maq olmusdur. Zordabi bu massloni giindoms gotirmok
icin miisalman alimlorina sual edir ki, bas, bu diinyavi va
dini elmlori kimdon vo neca dyronmok lazimdir: «Ciinki bi-
zim peygomborimiz misolmanlara elmiil-obdani (diinyovi-
elmlor-F.9.) tohsil etmyo hokm edib vo ona goéra do bizlors
vacibdir ki, o elmloari tohsil edok, onlar1 kimdon 6yronok? Va
ogor bir xarica elmiil-obdandan xobardar ola, ondan o elm-
lori dyronmok olurmu ya elmiil-odyan (dini elmlor-F.O.)
oxudan gorok bizlors elmiil-obdani da oxutsun?» [80, 114].

Tokca «IKkingi» qozetindo baslayan diinyovi elmlor vo
dini elmlor problemi, 6z miqyasina goro milli ideologiyanin
togokkiilii prosesindo ¢ox miithiim bir hadiss idi. Qafqaz
miisalmanlar1 ilk dofo millat vo onun inkisafi ilo bagh olan
bir masalonin a¢iq miizakirasina baslamisdi, bir-birino hacv,
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noziro, madhiyya yazanlar seir-qozal maclislorindon konara
c¢ixmisdilar. Bu baximdan «9kingi»do millstin oyanist vo
inkisafi namins dini vo diinyavi elmlordon hansinin vacibliyi
masalasini ortaya qoymasi tosadiifi deyil, aksina zoruratdon
irali golmisdi. Bu miibahisds istirak edon ziyalilar — H.Zoar-
dabi, ©.Hiiseynzads, 9.Heydori, 9.Qovaid, M.F.Axundza-
do, S.O.Sirvani va b. millatin inkisafinda daha ¢ox diinyavi
elmlorin vacibliyini irali siirsalor do, miioyyon qodor dini
elmlorin rolunu geyd edonlor do az deyildi. Siibhasiz, biitiin
bunlar milli ideologiyanin ilk riiseymlorinin yaranmasinda
vacib amillar idi.

Diinyavi vo dini elmlorlo bagh miizakirslords miitoraqqi
ideyalar1 miidafio edon Zordabi yazir ki, yaxst olardi din
alimlori peygomborlo bagli homin haodisin hikmat monasina
diqqgot yetiroydi: «Islam alimlorin yaxsi ederdilor ki, zikr
olunan ayeyi-sorifoys verilon monalarin ctimlssindon zikr
olan hikmot monasini da veraydilor...» [80, 138]. Onun fik-
rinca, peygomborin elmi-obdan hadisinin monasi ballidir, sa-
doco mogsad «bizim elmi-sbdanan bixabar qalmagimizin
sabablorini bayan edib onun slacini xalqa askar etmok idi»
[80, 161]. Zordabi geyd ki, o diinyavi elmlori kimdon &yron-
mok vo toraqqi etmaklo bagli miisolman basbilonlorine sual
versa do, he¢ kimdan cavab ala bilmomisdir. Onun fikrinca,
bu elmlordon bixobar olmagi xalga boyan etdikdon sonra,
onun olacini dyronmomoak islori daha da pislesdira bilor.
Dini vo diinyavi elmloarls bagl «9kingi» gozetinds baslanan
miibahisalors etiraz edonlora cavab olaraq Zardabi yazir ki,
gozetdo miibahisalorin olmasi zoruridir vo onun vozifasidir
vo miimkiin deyil miisslmanlarin bir gozeti olsun, o da nagil
yazsin! Bu fikirlor iso bir daha Zordabinin tutdugu milli
movqgeyindan xabar verirdi.

Zordabiyo hakim kosilon milli ruh, onun «9kinginda
yazdigr hor bir moqgalesindo 6ziinu biiruzo verir. Zordabi
«kingi»nin yolunun yalniz vo yalniz milli bir yol oldugu-
nu, Qafgaz miisalmanlarinin da bir millat oldugunu va bas-
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ga bir millatlorlo eyni sirada addimlamaga haqqi oldugunu
ortaya qoyurdu. Bu baximdan ziyali milli oyanis namina
biitliin saylori ilo elm dyronmaoyin, tohsil almagin vacibliyini
soydaslarinin nozarina ¢atdirirdi: ««9kingi» gazeti deyir ki,
zomanamiz doyisilib. Indi elm tohsil etmok gorok. Ona gore
do, lazimdir elm kitablar1 gotirdib 6z dilimizds elm 6yran-
mok» [80, 241].

Zordabi soydaglarini inandirmaga calisirdi ki, elm
oyronmok, gozet oxumaq, moktoba getmok vo s. insana
onun tomsil olundugu milloti yaxs1 tanimaq, dilini daha
yaxsl 0yronmoak ti¢iin sorait yaradir: ««9kingi» gozeti deyir
ki, gazet vo jurnal oxumaq insani diinyadan xobardar edir,
0z dilini 6yradir, mazhobina qaim edir. Ona gors do, biitiin
millotlor soy edib qozet vo jurnallar ¢ap etdirirlor ki, geyri
millatlor arasinda payimal olmasinlar...» [80, 241]. Zordabi-
ya gora, dini va diinyavi elmlari bir moktabdo, bir miiollim-
don 6yronmak iso dogru deyil, bu kegmis zomanonin qayda-
sidir, zomans doyisdiyine goro bu qayda da doyismalidir.
Basqga torofdon iso moktoblords asason dini elmlor dyradilir,
diinyavi elmlors iso maraq azdir, yaxud timumiyyatlo fikir
verilmir: «Elmi-obdan1 ya he¢ oxutmuruq ya oxutsaq da
ona elo soy etmirik. Amma toqazayi-zomanayo gors vo millo-
tin pisrovindon 6trii lazimdir ki, biz do geyri millotlor kimi
elmi-obdani elmi-adyandan ayirib, onun iigiin geyri moktob-
xana bina edib, qeyri miollimlor toyin edok. Belo do hom
mollamiz molla, homi hiikomamiz hiitkama olub, har bir elm
toraqqi edar, yoxsa bu halda olan kimi har iki elmin dalinca
birdon diisdiiyiimiizo onlarin hor ikisindon avara oluruq. Biz
orz elodiyimiz moktobxana bizim moktobxana deyil ki, ora-
da basimiza qapaz vurub, ayagimizi falaqqaya salib, adab,
toharat, qiisl vo geyra dyradirlor. Amma elmi-obdan moktob-
xanosidir ki, onlar1 tozodon bina etmok gorok» [80, 265].
Zordabi diinyavi elmlarin 6yranilmasi i¢iin, yeni tisullu mok-
toblorin agilmasi masalosini irali siirmokdo tamamilo haql
idi. O, yaxs1 basa diistirdi ki, millatin oyanisi {igiin gozet na
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godor olverisli tobligat vasitosi olsa da, diinyavi moktablor
bina edilmoadon savadli, millot toassiibii ¢okon, millati birliys
aparan naslin yetismasi ¢atin olacaq. Ona gors do, Zardabi
yeni moktablorin agilmasi masalosinda ds faal istirak etmis-
dir.

Bu dovrds ¢ar Rusiyasi icaza verirdi ki, iki ciir moktob
acgisin: rus dilindo vo yerli-milli dilds. Zordabi yazir ki,
ermonilor do bundan istifads edib daha ¢ox 6z dillorinda
moktab acirlar. Ancaq miisolmanlar arasinda belo moktoblor
agmaq miimkiin deyil, ¢iinki no elm oxumus misllimlor, na
do elmi kitablar var: «Bas bu halda bizim miisolmanlardan
moktobxana agan gorok oavvalinci qisim moktobxana agsin
ki, hor elm rus dilindo oxunsun. Lakin belo moktobxana
acan gorok yaddan ¢ixarmasin ki, golocokdo gorok bizdo
adam olaq vo hor bir elmi 6z dilimizde oxudaq. Ona gors
do, indi agilan moktobxanalarda 6z dilimizi oxutmaq noinki
lazimdir, bolka vacibraqdir» [80, 274].

Qeyd edok ki, H.Zardabinin «Okingi» qoazetinds elm
oyronmok vo diinyovi moktoblorin agilmasi ilo bagh tez-tez
saslondirdiyi fikirlor Axundzads torafindon birmonali qarsi-
lanmamigdi. Axundzado bu masolo ilo bagh yazir ki,
Zordabinin bu fikirlorindon bir natica hasil olmayacaq: «San
hor gozetindo biz miisolman tayfasina elmin fozilotini vo
samarasini zikr edib, bizs hey toklif edirson elm dyronin, elm
Oyronin!... Bizo de gorok, elmi harada 6yronok vo kimdon
Oyronok vo hansi dildo Oyronok. Ogor sohorlordo Gyronsk
moktobxanalar yoxdur. ©9gor kiilli-sohar xalqi padsahliq
moktobxanalarda oxusalar, yer tapilmaz. Deyocokson ki,
0ziimiiz sohorlordo moktobxanalar bina edok. Cox yaxsi.
Hansu istitastlo (bacariqla, iqtidarla-F.9.)? Barforz ki, etdik,
miollimlori haradan alaq? Tirki vo farsi vo orobi dillords
bilon misllim yoxdur vo bu dillorde elm kitablar1 yoxdur»
[3, 205].

Axundzadoys gora, milli moktoblorin agila bilmomasi ilo
bagli oan vacib masalo, miisolmanlar arasinda birliyin vo hor
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hans1 bir ideya xottinin olmamasidir: «Elm &yronmaoyo
istitaot gorak, ittifaq gorak, vasilo gorok. Ovvala, istitastimiz
yoxdur, sobobini izah etmays ciirat yoxdur. Ittifaqumiz da
yoxdur. Qafgazda sakin olan miisalmanlarin yaris1 siadir,
yarisi stnni. Siolorin siinnilordon zohlasi gedir, siinnilorin
siolordon. Heg biri bir-birinin séziine baxmaz, ittifaq hara-
dan olsun? Vasilomiz daxi yoxdur» [3, 205].

Axundzadonin bu fikirlari ilo razilasmayan Zardabi ona
cavab olaraq yazir: «9lhaqq bizim zomanads elmsiz galan
millot miiriir ilo pu¢ olmag molum vo askardir. 9gor elm
tohsil etmok tgiin istitast, ittifaq, vasilo gorok imis vo
bunlarin heg birisi biz miisaolman tayfasinda yox imis va ola
bilmoaz imis, belo do sizin kagiz bozi elm tohsil edonlorin
soziinii tosdiq edir ki, deyirlor golocokds miisolman millati
doxi ziyads bisamors olacaq... avvalinci cavabimda orz edi-
rom ki, is hoqiqot belo deyil. Elm tohsil elomok biz Qafqaz
misalmanlar tgiin elo disvar deyil ki, siz buyurursunuz»
[80, 331]. Zardabi Axundzadays bildirmoak istayir ki, bu giin
Qafqaz miisolmanlarinin elm 6yronib, yeni moktoblor ag-
maqgdan basqga ¢arassi yoxdur vo miisolmanlar arasinda itti-
faqin olmamasina sobab iso elmsizlikdondir. O yazir: «Bizo
ki, gédydon komok golmoyacak, agor bisomoars olmaqdan 6zii-
miizii mithafizo etmok istayirik, goflotdo olmaq no lazim.
Yoqin deyacoksiniz ki, ittifaqimiz yoxdur, siinni, sio sozii
buna maneo olur. ©zizim, bizim zomanads va bizim vilayati-
mizdos siinni, §io sdzii mohz anlamaz agzinda qalib. Monim
dostum, halva demok ilo agiz sirin olmaz, siz do monim kimi
baldirinizi ¢irmalayib meydana daxil olun ki, balks zikr
olan xayal amals golsin, yoxsa dogru deyirsiniz ki, bir giil ilo
bahar olmaz» [80, 332]. Biza elo golir ki, Zardabi bu
fikirlorindo daha cox haqh idi. Xiisusi il Axundzadanin slifba
islahatimmn  hoyata kecirilmosinin miimkiinsiiz oldugu bir
zamanda Zardabinin dini v diinyavi elmlor masalosini miiza-
kira obyekti edib, iistiinliiyii sonuncuya vermasi, eloco do mii-
solmanlar iiciin yeni vo milli maktablorin acilmasim istomasi
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daha gerc¢ok vo magsadouygun idi.

Bu baximdan orob alifbasi masalosindo Axundzads ilo
homray oldugunu bildirmakls yanasi, Zordabi hesab edirdi
ki, bu masaloda do ¢ixis yolu vardir. Belo ki, moktablor elm
almagin ibtidas1 forma-sinda olmali, sonralar iso orani biti-
ronlor gozet, jurnallar vasitosilo biliyini artirmalidir. Ciinki
Zordabi anlayirdi ki, arab sifbasini birdon-bira doyisdirmak
bas tutas1t masalo deyil, bunu yalniz todricon, miioyyon bir
zaman kosiyindo hoyata kecirmak olar.

Olbotts, Zordabi do Axundzads kimi eyni miihitds ya-
sayir, miistomlokogilik ziilmiiniin vo ruhani niifuzunun giicli
oldugu bir dévrds milli bir is gérmayin ¢atinliyini yaxsi basa
disiirdii. Lakin Zardabi Axundzadadon forqli olaraq tutdu-
gu yolu, yani xalqin maariflonmasini, yeni vo milli moaktob-
lords tohsil almasini vo s. millati {igiin daha magbul say-mis-
dir. 9gor Axundzads olifbada islahatlar aparmaqla xalq
savadlandirmagq istayirdisa, Zordabi kohno olifba ilo do bu-
nun mimkiinliytini irali siiriirdii. Yaxud, Axundzads po-
vest vo komediyalarinda xalqinin xosagelmoz adat-ananalo-
rini tonqid edirdiss, Zaordabi gozet vasitosilo xalqin bu ciir
eyiblorini gostorirdi. Oslindo hor ikisinin mogsadi birdir:
millotin cohalotdon qurtulusu, oyanisi va inkisafi. Bu moso-
lolords onlarin bir godor forqli mévge tutmalar: iso tobiidir.
Millotin oyanisi vo inkisafi baximindan bir-birino zidd
fikirlorin saslonmaosini, milli masals ilo bagh ¢ixis yollarinin
aranmasi kimi basa diismoak lazimdir.

Zordabi yaradicihiginda xiisusi yer tutan amillordon biri
do Qorb madoniyyati vo onun milli masaloya tasiridir. Biitov-
likdo, Zordabi do Axundzads kimi milli ideyalar1 toblig
edorkon, Qorb modoniyystinin miisbat ideyalarindan yarar-
lanmigdir. Belo ki, milli ideyalarin toronniimgiisii olan Zar-
dabi Qorb madoniyyatinin somorali cohatlorini vaxtinda go-
rorok soydaslar1 arasinda yaymaga g¢aligmisdir. Buna, on
bariz niimuns «9Kking¢i» qozeti vo bu goazetds toblig olunan
milli-dini vo demokratik ideyalardir ki, bunlardan bazilorini
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yuxarida da geyd etmisik. Bu mosalo ilo bagli onu da geyd
etmok istordik ki, Zardabi millatin inkisafinda Qarb mado-
niyyatini ideal kimi deyil, niimuna, bir vasito kimi gérmiis-
diir. Zordabi millotin inkisafinda osas yeri milli doyorlors
vermoklo, Qorb maodoniyyastindon bu moasalodo yardimgei
kimi istifads etmoya ¢alismisdir.

Zordabinin fikrinco, artiq dofslorlo Qorb xalglarinin
Sorq ohlindon artiq doracads toraqqi etmaloari ilo bagh yazi-
lar yazilib, soboblori izah edilib. ©On asas sobob do ki, Qarb
xalglarmmin daha ¢ox savada, elmo yiyalonmoalori vo bir do
onlarin azadliglaridir: «No qodor Avropa ohli bizim toki
azadligdan bixobar olub, o vaxtacan bizdon do ¢ox avam
olub. Amma bu halda azadliq cohaotindon Avropa ohli ¢ox
toraqqi edib vo bir isdo bizdon irali diisiib. Ogor¢i bizim
soriatimizo gora qulu azad etmok ¢ox boyiik savabdir, amma
biz bu barads hom isi gec qanmisiq. Satinalma qulu azad
etmoyi savab hesab eds-edo, biz 6z xahisimiz ilo bir-birimiza
qul olmusuq. Roiyyot padsaha, Ovrot kisiys, usaq ataya,
nokor agaya, sagird ustada vo geyro mogor qul deyil!» [80,
418]. Demali, qul azad etmoyi savab is sayan soriotin bu
miiddoasina islam olkolarinin bascgilari, din rohbarlori amal
etmok ovozino misalmanlarin bir-birlorinin quluna c¢evril-
mosing sorait yaradiblar. Bu baximdan miisolmanlarin okso-
riyyatin qul olmasinda giinahkar islam, yaxud da soriot
deyil, buna sobob bizim ata-baba adstloridir. Zordabi yazir:
«Xiilasa, Mosrig-zominds azadliq olmadigina biz Avropa
ohlindon geri qalmisiq vo no godar belo olsa, biz toraqqi
etmoyacayik vo eds bilmorik» [80, 419]. Zordabi homaosrlori
arasinda Qarb modoniyyatini sisirtmodon vo ideallasdirma-
dan millatini gerilikdon, avamligdan, biliksizlikdon, millat
toassiibsiizlilyiindon vo s. qurtulmasina, inkisafina c¢alisan
bir ziyali olmusdur. O, soydaslarini basa salird: ki, libasla-
rinda, horokotlorinds avropalilar toqlid etmakls he¢ no dii-
zolmoyacak: «Kiigolordo cavanlarimiz ya papagini ayri qo-
yub ay balam, ay balam ¢agirir, ya bir-birino yaman deyir,
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meydanlarda kimi doarvis nagilina qulaq asir, kimi xoruz,
kimi qog¢ doyiisdiiriir. Xiilaso, heg bir hovas ilo zohmaot ¢okon
yoxdur, hami ya tonbollik edib isdon gagiriq, ya bikar
oturub Allahdan buyruq deyirik» [80, 410].

Zordabi Qorb modoniyyatinin miisbat ideyalarini toblig
etmoklo, sadoco millotinin goziinii agmag1 garsisina magsad
kimi qoymusdur. Onun fikrinco, millotin inkisafina sobab
ola bilocak istonilon miisbat bir ideya, yoni millstin 6z adost-
ononoalari, islam vo Qarb madaniyyatinds da olsa bels, istifa-
do etmok lazimdir. Dlbatts, Zordabi millatin inkisafina ongal
olan amillori do (istor milli adat-ananalordan va islam asasin-
da yaranmis qaydalardan irali galsin, istorsa do Qarb modo-
niyyatinin hoddsn artiq ideallagdirilmasi ils slagadar olsun)
gormiis va yeri galdikco tonqid etmisdir.

Zordabi «9kingi» gazeti baglandigdan sonra, macburi
sokilde uzun miiddat ictimai faaliyyatdon uzaqglassa da, XIX
osrin sonlarina yaxin yenidon foal sokildos millotino xidmaot
etmoys baslamus, «Kaspi», «Hoayat» va b. gozetlordo milli
ruhlu mogqalalarle ¢ixis etmisdir. Bu baximdan H.Zardabi-
nin «9kin¢indon sonraki foaliyyati do millotinin oyanisi vo
inkisaft ilo baghh olmus, o, hom bir ¢ox ¢agdaslarinin
(N.B.Vazirov, S.9.Sirvani, 9Qhsoniil Qavaid vo b.), ham do
yeni naslin (9.Hiiseynzado, M.9.Rasulzads, 9.Agaoglu vo
b.) milli ruhda yetismasindo vo formalagsmasinda miistosna
rol oynamugdir. Tasadiifi deyil ki, ¢agdaslari ilo yanasi, XX
asrin avvallorindo yasamis bir ¢ox taninmis ziyalilarimiz da
— 9.Hiiseynzado, M.9.Rasulzads, 9.Agaoglu, 9.M.Topgu-
basov vo basqalar1 H.Zaordabini 6zlorinin miiallimi, ustadi
saymislar.

XIX osrin ikinci yarisinda M.F.Axundzads vo H.Zarda-
bi godar olmasa da, milli ideologiyanin togokkiilii prosesinda
vo Qarb madaniyyatinin tobliginds bu vo ya basqa doracads
rol oynayan miitofokkirlorimiz — S.9.Sirvani, N.B.Vozirov,
©.Gorani, ©.Heydori, ©.Qavaid, Calal vo Kamal Unsizada
qardaslar1 vo b. olmusdur. Bu ziyalilar 6z yaradiciliglarinda
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proqramli sokildo milli ideologiya adina c¢aligmasalar da,
ancaq onlarin bazi amallori togokkiil tapmaga baslayan milli
ideyalara xidmot etmisdir. Daha dogrusu, bu kimi miitofok-
korlorimizin bozi ideyalar1 Qafqaz vo Azorbaycan tiirklo-
rinin inkisafinda, milli monsubiyyatlorini dork etmosindo,
bir millat kimi formalagsmalarinda istiqgamatverici rol oyna-
musdir. Siibhasiz, onlarin nisbaton milli yol tutmalarinda ho-
moasrlarinin, o ciimladon A.A.Bakixanov, Q.Zakir, M.S.Va-
zeh, M.F.Axundzads vo H.Zoardabinin tosiri do ¢ox olmus-
dur. A.A.Bakixanovun davamgilar1 —-Mirzo Adigézol Qara-
bagli, Ohmod Hiiseynzads vo b. Azarbaycana aid yeni tarixi
kitablari, Axundzadonin davamgilar1 — N.Voazirov, ©.Hag-
verdiyev vo b. dram osarlori, Zakir vo Vazehin davamgilar: —
S.9.Sirvani, Sabir vo b. ictimai-satirik tonqidi seirlor, Zor-
dabinin davameilar1 — «Hoyat», «irsad» vo b. matbu organ-
lar1 ortaya qoymagqla, ham onlarin islublarini, hom do ideya
xotlorini davam etdirmis oldular. Dlbatto, burada miioyyan
tislublara uygun sokildo milli 6ziiniidorkin inkisaf etdirilmasi
nisbi 1di, butovlikds iso A.A.Bakixanov, M.F.Axundzada,
H.B.Zordabi va basqalar1 milli ideya cohoatindon onlarin hor
birina tosir gdstormayi bacarmisdilar.

fkk

Bu dovrds milli 6ziintidork yolunu davam etdiron
ziyalilarimizdan Seyid 9zim Sirvaninin (1838-1888) milli
monavi doyarlora baghliginda vo Qarb madaniyyatine meyil
etmoasindo M.F.Axundzadonin «Tomsilat»1, H.Zardabi vo
onun «9kingi» gozeti, ictimai-satirik seirlorinin yaranma-
sinda iso Q.Zakirin boyiikk rolu olmusdur. Miitafokkirin
milli ideyalara meyil etmasinds, ermoni va giirciilorin toraqqi
etdiyi bir zamanda, qonsulart ilo miigayisads millstinin
cohalotds olmasi, avamligi da tosirsiz 6tiismomisdir.

S.9.Sirvanido «tiirk» anlayisi Zoardabids oldugu Kkimi,
daha cox «tiirk dili» mofhumunda 6z oksini tapmsdir. Yoni
S.9.Sirvani «miisalman», «islam millati», «ahli-islam», «ahli-
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Qafqaz» anlayislarindan iso Qafqazda yasayan tiirk millating
miivafiq olaraq istifado etmisdir. Bu baximdan S.9.Sirva-
ninin «tiirk» va «islam» anlayislarina baxislarim tadqiq eds-
rok, milli ideyalarin inkisafinda onlarin yerini qiymoatlondir-
mayd ¢cahismisiq.

S.9.Sirvani H.Zordabiys yazdigi moktublarinin birindo
moktoblords tiirk dilinds darsliklorin olmadigini vo bu dildes
bir kitab yazdigim1 bildirmisdir: «Bizim moktoblords
oxumaga tiirki dilinde usaqlar ii¢iin soriot kitablar1 yoxdur.
Mon bir miixtosor tiirki dilinde «Zakon-bojiy» kitabi
yazmisam» [212, 125]. Basqa bir moktubunda iso Sirvani
Zordabiyo yazir ki, «...0z tirki lisanimizda ¢ox asan
ibaralorlo bir tiirki kitab nozm etmigsom» [212, 128]. Eyni
zamanda tirk dilinin godimliyi ilo Gyiinon S.9.Sirvani,
«9kingi»nin nasri ilo alagadar onu bels torif etmisdir: «Nego
miiddatdi ki, Hasonbayi-zar, Hiisnii-tadbir ilo o foxri-kibar,
Oz godimi lisanimizda haman, Qazeta ¢apini edib {invan»
[212, 60]. Hotta, Allah sonuncu peygombaori gorok tiirklor-
don segordi vo Quran tiirk dilinds olardi: «Tiirkden gonde-
raydi gor ani, Tiirki dilde olurdu Quran» [212, 130].

Qeyd edoak ki, S.9.Sirvaninin dini vo milli toassiibkesliyi
H.Zordabi vo basqalarindan miioyyon qodor forqlonirdi.
H.Zordabi «miisolman» deyondo osas vurgunu milloto-
Qafqaz tiirklorino aid edirdiso, S.9.Sirvani bu monada
«timmotgiliyo», miisalmangiliga daha ¢ox meyil etmisdir.
Basqa sozlo, H.Zardabi islam gqanunlarindan konara ¢ixma-
sa da, ancaq dini doyarlori elo do ¢ox 6no ¢okmir, yalniz
millotin inkisafi namino soristdon, peygomborin hadislorin-
don uygun misallar gotirmisdi. S.9.Sirvani iso millotin inki-
safinda Qurani daha ¢ox osas tutur: «Gar¢i monasi qeyri-
asandir, Kagizi, xotti, cildi Qurandir. Harada gorson
kolami-siibhani, Opiiban qoy goz iistiino ani. Mdciizi-haqdii
batinii zahir, Mass etmoaz magor onu tahir?» [213, 109].

Demoli, S.9.Sirvaninin yaradicihginda milli masalaya
miinasibot iki halda: 1) Qafqaz miisslmanlarinin-tiirklorinin
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savadsizhg, avamhgi, basqa millotlorlo miiqayisado gerido
qalmasina miinasibatda; 2) Biitiin bunlardan ¢ixis yolu tapib,
millotinin  toraqqisine nail olmaq iiciin diinyavi elmlor
oyronmokdos, maktablor agmagqda va s. 6ziinii biiruzs verir.

Ik 6nco, Qafgaz ohalisinin cohalotinin, avamligimnin
soboblarini izah etmoys ¢alisan S.9zim yazir: «INa sobabdon
zolilii xar olduq, Orzali-xalqi-ruzigar olduq? Gar 6ziin tap-
san, ey vafa kani, Sona qurban bu Seyyidin cani!» [212, 67].
Onun fikrinco, Qafqaz ohalisinin bagqa millotlordon gerids
galmasinin sababi 1so islam deyil, miisolmanlarin-tiirklorin
0zlorinin millat geyrati ¢gokmomolaridir. Kimss naxos olanda
onun dordino dorman axtarildigini bildiron Sirvaniys gors,
Qafqaz miisalmanlart mohz 6z nadanliglar1 iiziindon
toroqqiden uzaq qaliblar. O yazir: «Indi naxosdu-milloti-
islam, Ona lazimdir eylomok ancam. Dordimizdir bu dordi-
nadanliq- Ki, tutubdur bizi porisanliq. Qeyrilor etdilor
toraqqiye-tam, Qaldi zillotds firgeyi-islam» [212, 117-118].

S.9.Sirvani miisolmanlarin  giinii-giindon zolil olub
«naxog»rlamalarinin sabobini yalniz onlarda «millot geyrati-
nin» az olmasinda deyil, hom ds onlarin savadsizliglarinda
goriirdii. Elm vo torbiyo oldo etmoyin faydasini dofslorlo
geyd eden, toraqqinin ancaq elmlo bagl oldugunu séyloyon
ziyaliya goro, elm tokco miisolman usaqglarina oSyradilon
«Nohv» va «Sorf», «Giiliistan», «Bustan», «Leyli vo Mac-
nun», «Vasfi-badafiirug» vo b. ibarat deyil. Onun fikrinca,
bu baximdan miisolmanlar arasinda elmi kimdon &yronmo-
yin v hansi elmlori dyronmoyin 6zii do problemdir. O yazir:
«Hans1 moktobda fovci-otfali, Hansi bir elmdon edok hali?
Moktabi-tibb, ya ki hikmotdon? Ya ki horbiyya, ya ki hirfot-
don?» [212, 123]. S.9.Sirvani yazir ki, Qafqaz miisalmanlari
elm 6yronmok, millot geyrati gokmok avazing, islamin miix-
tolif moazhobloring iz tutublar. Bu baximdan S.9.Sirvani
miisolmanlarin geriliyinin sobablorindon bir kimi do dini
moazhaoblori, xiisusilo slinni vo sio mosalosini  gostorirdi:
«Siamiz siinniya edar tohmat, Siinnimiz siadon edar geybot.

369



Bizi pug etdi sio, siinni s6zii, Qhli-islamin oldu kor gozii.
Biza sairlor eyloyir téhmot, Ciin toraqqi edibdir hor millat»
[212, 118]. Cox toassiiflor olsun ki, halo o vaxt ermonilori,
giirciilori vo basqa xalglar1 millot adlandirib 6z adi ilo
cagirdigimiz halda, eyni bir xalqr dini mozhabs goro bir-
birindon ayirib siinni vo sio kimi, an yaxsi halda miisolman
milloti olaraq qolomo alib, bir-birine qgarsi qoymusug.
S.9.Sirvani do millstinin vatonparvar oglu kimi, siinni va §ia
masalasine son qoyulmasinin vacibliyini gérmiis vo basga
xalglar kimi toraqqi etmoayin zamaninin galdiyini yazmisdir.
Ancaq S.9.Sirvani millotin nicat yolunu konkret sokildo
gostormokda ¢atinlik cokmisdir; iimumi sokilda, hom diinyavi,
hom do dini, yoni sorioti daha yaxs1 monimsomok va s.
movgedon ¢ixis etmisdir.

S.9.Sirvani millstinin geriliyinin, basqa millotlordon
gerido galmaginin sabablorindon biri kimi da, islama samil
edilon, ancaq bu dins aidiyyati olmayan morasimlorin ifrat
sokildo hoyata kecirilmosinda, bir sézlo miisalmanlarin
avamliginda, cohalotindo gormiisdiir. Mohorromlikds toziye-
darlig mosalasine toxunan ziyaliya goro, soriotdo belo bir
hékm yoxdur ki, bas ¢capmaq, qan tokmok lazimdir. Seyid
Ozimin fikrincs, biitiin bunlar soriystds olsaydi, onda din
alimlori buna amal edordilor: «Heg esitdinmi ¢apib basini
imami-Cofor? Ya ki Museyyi Riza, Oskariyyi-xastacigor,
Bizdon onlar magar 6z caddini az istorlor» [212, 41]. O yazir
ki, imamlar da bunu qadagan etsoydi, yena da, bu miisal-
man ohalisi bagin ¢apib, ganini tokacok. Artiq miisalmanlar
buna adoat ediblor vo basga xalglardan ibrat ala bil-mirlor,
¢linki Qarb xalglarinin toraqqi etmolorindon xabarlori yox-
dur: «Xagparastlor hamist a¢di1 goziin diisdii gabaq, Dalda
galdiq tokilib cohl ilo biz, ay sarsaq! Bos no vaqti bizo
qismoat olacaq goz agmaq?» [212, 43].

S.9.Sirvani Qafqaz miisslmanlarimin agir giino diismalo-
rinin sobabini M.F.Axundzadas vo H.Zardabi kimi basa diisso
ds, biitiin bunlardan ¢ixis yollarbm gostorarkon onlardan
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forqli olaraq mohdud, ziddiyyatli vo iimumi teziszlordon ¢ixis
etmisdir. S.9.Sirvaniys elo golmisdir ki, agor islama, soriot
qanunlarma oldugu kimi amal edilorss vo bu dévrdo Avropada
da genis yayilan miitoraqqi ideyalar — yeni iisullu moktablor,
gozetlor yaranarsa, diinyavi elmlor oyronilorsa vo s. onda
islam xalqlarimin, o ciimlodon Qaqfaz tiirklorinin do gozii aci-
Iib inkisafa gadom qoyacaqlar. Bu baximdan miisalmanlarin
cohalotdon, avamligdan qurtarib inkisaf etmasi yollarindan
birini yeni tipli moktoblorin agilmasinda goran S.9.Sirvani
bu isin baslica istirak¢ilarindan biri olmusdur. Bu masalada
ona H.Zordabinin, eloco do «9kingi» qozetinds irali siiriilon
milli, islam va Qarb ideyalarinin giiclii tosiri olmusdur. Belo
ki, Sirvani Samaxida agilan yeni tipli moktobdo Zardabinin
on azi monavi omayinin olmasini etiraf edirdi [212, 132].

S.9.Sirvaniys gors, yeni moktoblordo dini elmlorlo
yanasl, diinyavi elmlor do dyradilmalidir. Lakin miisalman-
lar arasindan diinyovi moktobin vo gozetin aleyhino olanlar
da var idi: miisolmanlar usaqglarini no moktobs qoyurlar, na
do gozet oxuyurdular. Basqa miisolmanlara 6rnok olmaq
mogsadi ilo S.9.Sirvani oglunu Samaxida agilan yeni mok-
toba gqoyduguna goéra xalqin mozommeoti ilo garsilagir. Bu
zaman ogluna xitaban o, yazir: «Demirom rus, ya miisalman
ol, Hor no olsan get, ohli-tirfan ol!» [212, 129]. Eyni za-
manda Sirvaninin soydaslar1 yeni moktoba qarsit ¢ixdiglari
kimi, qozetin do oleyhino idilor. S.9zim iso hor iki halda
Zordabinin torafini saxlayaraq diinyoavi moktobin vo gozetin
zomanonin tolobi oldugunu miisalmanlara anlatmaga calisir
va qeyd edirdi ki, burada sorioto zidd he¢ no yoxdur.
H.Zordabini «millatin xeyirxah» adlandiran S.9.Sirvanido
millot tosssiibkesliyinin yaranmasinda onun boyiik rolu
olmusdur. Zordabinin Qafqazda ilk dofo tiirkco qozet ¢ixar-
masint boyiik bir yenilik hesab edon S.9.Sirvani «O9kin-
¢i»nin yaranmasini mithiim hadiss kimi doyorlondirirdi [212,
57].

Yeni tipli moktob vo qgazetlorlo yanasi, Qarbdo mévcud
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olan diinyavi elmlorin Qafqazda yayilmasini1 da toblig edon
S.9zim qeyd edir ki, artiq biitiin diinya oyanib, islor
sahmana diisiib. Ancaq «islam millsti»na golinco, vaziyyatin
tamamils oksino olduguun etiraf edon ziyalinin fikrins goro,
biz babalarmizda no gérmiisiikss holo ona omal edirik. Artiq
avropalilar Ay, Giinosin nadon tutulmasini, zolzolonin no-
don bas verdiyini va s. bildiyi halda, miisolmanlar halo do
xurafat i¢indadirlor va elmo inananlar kafir adlandirilir.
Sirvani dindaslarini inandirmaga calisird ki, burada heg bir
kifr yoxdur. O yazir: «Bixabar olmusuq soriotdon, Basimiz
c¢ixmir elmi-hikmoatdon» [212, 119]. Onun fikrinca, bu giin
Avropanin kasf etdiyi bir ¢ox ixtiralar Quranda da 6z aksini
tapmigdir. Sadoca, indiya godor din bascilart Qurani xalqa
oldugu kimi ¢atdirmayiblar. S.9.Sirvani homin ruhanilori
nozordo tutaraq yazir: «Hani islam {igiin soroncamin? Yers
girsin o miictohid namin! Soyladin teleqrami elmi-balis- Ki,
onu ixtira edib iblis. Kari-seytan dedin domir yolunu, Xoalqo
etdin horam Dum pulunu. Xagparastlor tomam disdii ga-
baq, Tokiiliib dalda qaldiq, ay sarsaq! Ald1 ahli-kitab diin-
yani, Sorh edirson son indi Qurani?! 9hli-islam oldu xarii zo-
lil, Baisi sonson, ey imami calil! Son bizi nafs etmadin vasil,
Bar1 qoy 6zgo elm edok hasil. Bizi bosdir bu qador aldatdin,
Dini dinars hor zaman satdin» [213, 44]. O giiman edirdi ki,
ogor miisalmanlar diinyavi elmlori 6yronsalor, Quranin mii-
goddas vo miitaraqqi din oldugunu daha yaxindan anlamis
olarlar. Bu baximdan S.9zim miisolmanlar1 dini elmlarls
borabor cografiya, etika, tarix vo bu kimi diinyovi elmlori do
oyronmoaya davat edirdi. O, timidini tizmiir vo islam millatlo-
rinin do bir giin oyanacagma inanirdi. Onun fikrino gors,
bunun igiin kéhna diinya ilo vidalasmaq vo yeni diinyaya
daxil olmaq lazimdir: «Gatirmak tazs tisluba gorakdir khna
diinyani» [212, 197].

S.9.Sirvani kohnolik vo yenilik arasinda ¢irpinan,
millatinin nicatim1 yenilogmis diinyada na gador axtarsa da,
soriotin miisolmanlar {iglin vacibliyini vo shomiyyastini vur-
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gulamagi da unutmamisdir. Ziyalinin fikrino gora, miisal-
manlar indiya qadar ruhanilorin, mollalarin amallari {iziin-
don Qurani, sarioti va dini elmlori oldugu kimi 6yrono bilme-
mis vo basqa xalglarin yaninda xar olublar. O, din basgila-
rina Uiz tutaraq deyirdi ki, ogor Quranin hoqiqi mahiyyatini
miisolmanlara vaxtinda Oyrotmayiblorso, he¢ olmazsa indi
onlara 6zgo elmlori 6yronmays angol olmasinlar; misolman-
lar diinyavi elmlor 6yronmak, yeni maktablords tohsil almagq,
gozetlor oxumaq va s. yolla inkisaf edib basqga millotlorin
saviyyasine ¢atsinlar.

*kd

Bu dévrds «9kingi»nin mislliflorindon olan N.Vazirov,
9.Heydori, 9.Gorani vo b. da Bakixanov, Axundzado,
Zordabi vo basqalar torofindon biindvrasi qoyulmus milli
masalalori inkisaf etdirmoklo milli ideologiyanin togokkiil-
iniin ilk marhalasinds miioyyan yer tutmuslar. 9gor S.9zim
do osason, Zordabinin tosiri duyulursa, N.Vazirov daha ¢ox
Axundzadonin ideyalarmi davam etdirmoyos c¢alismisdir.
N.Vazirovda milli masals ilk olaraq 6ziini kohnaparastliya,
miihafizokarlhiga, bir s6zlo sxolastik diinyagoriisiine etirazda
0z oksini tapmisdir. Buna sabab isa, Moskva institutlarinin
birinds tohsil alan N.Voazirovun, yeni miihitde gozii agildig-
dan sonra, rus vo basga millatlorlo miigayisads soydaslar-
min avamligi vo millat tosssiibkesliyindon uzaqlig ils tanis-
lig1 olmusdur. Mohz diisdiiyli yeni soraitin tosiri altinda
Vazirov «9kinginds yazdigr moagalslorinds basqa millatlorlo
miiqayisado xalqmnin geriliyina sobob kimi kéhnoparastliyi,
xurafatg1 adot-ononoslori gostormisdir [232, 408]. N.Vazirov
Qafgaz miisolmanlar1 arasinda movcud olan kdhnoaporast-
liyin aradan qalxmasi ilo millotin nicat tapacagina inanirdi.
O hesab edirdi ki, ifrat miithafizokarligla millot inkisaf eds
bilmaz vo kdhno adot-onanoslordon imtina edib elm dyronmo-
yin vaxtidir: «Hordom tonha oturub fikir edirom: xuda-
vanda, bizim axirimiz neca olacaq? Aglimiz ata-baba agl,
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getdiyimiz ata-baba yolu, he¢ bir doyisiklik yoxdur... Bas
biz hacan 6z dordimizin olacinin daliycan olub, usaqlari-
miza elm Oyrodacoyik? [232, 412]. N.Vozirova goro,
Avropa alimlorindon Bokl vo Dreper Avropa xalqglarinin
elm vo aglinin bu soviyyoys ¢atmaginin tarixini yaziblar vo
bundan 6trii do ollorinin altinda kitablar1 olmusdu. Ancaq
miisalmanlarin ata-babalar1 &vladlarina miisbat monada
belo bir irs qoymamislar: «Golacokds bizim toraqqi etmok
tarixini yazan indiki zomanoys baxanda moattal qalacaqdir
ki, no yazsin?.... Bizlordo kitab insa edon yoxdur. Kitab
avazina hacv insa edirik. Vo hacvlorimiz hom tonazziil edir»
[232, 412]. N.Voazirov dovriindo hacv yazan sairlori tonqid
etmokds haqli idi. O yazir ki, sairlorimiz bir-birlorine hacv
yazmaqdansa toraqqi ilo ayaqlasmalidirlar: «Ciinki bizim
zomana toraqqi zamanidir vo toraqqi etmoyon tayfa giinii-
giindan tonazziil edib axirda pug olacaq» [232, 412].

N.Vazirov da digor homasri oldugu ziyalilar kimi daha
cox diqgoti dini moktablorin tonqidine vo yeni moktablorn
acilmasina, diinyavi elmlorin dyronilmasina vo bunun ig¢iin
yeni miallimlorin yetismasina va s. yonaltmisdir. Masalon, o,
dini moktablordo kegilon dorslora etiraz olaraq yazir ki,
molla moktobxanalarinda usaga tohsil vermak, elm Oyrot-
mok ovozinag iggonca verirlor [232, 409]. N.Vazirov moktob-
lordos miisolman usaqlarina dors kegilon kitablardan da na-
razi idi. O hesab edirdi ki, «Leyli-Mocnun», «Yusif-Ziiley-
xa» kimi esq ofsanalori, eloco do Hafiz, Sadi va b. sairlorin
osorlori usaq kitabi deyildir. Bunlarin ovozinoe cografiya,
tarix elmi kegilso daha yaxs1 olar. N.Vozirova gora, bunun
liclin iso usaqlara diinyovi elmlor 6yradon yeni moktoblora
ehtiyac var [232, 412].

N.Voazirov «9kinginds irali siirdiiyli, midafio etdiyi
ideyalar1 sonralar da davam etdirmis vo xalqin elm &yron-
moasini, millatin birlosmasini, Avropa xalglarinin saviyyasina
catmasini va s. hor seydon vacib bilmisdir. Bunu, N.Voaziro-
vun 1890-c1 illordo Axundzadonin komediyalarmin tesiri
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altinda yazdigi dram osorlorindon, o ciimlodon «Miisibati-
Foxraddin» faciovi dramindan da gormok miimkiindiir.
N.Vazirov bu asarinds xalqda milli hisslori oyatmaq tgiin,
asarin gohromani Foxraddinin dilindon miisolmanlari koskin
sokilds tonqid etmisdir. Miisalmanlarin bir-birins gars: diis-
mongiliyini «vohsi nadanliq» adlandiran N.Vazirova gors,
soriot miisolmanlara belo bir yol gostormir.

Maraqhdir ki, N.Vozirov bu dovr yaradiciliginda islami
Qafgaz miisalmanlarinin inkisafinda noinki ongal kimi
gormiis, oksina bir ¢ox soydaslarini1 bu dinin osil mahiyyati-
ni bilmamokdas itttham etmisdir. N.Vozirov hesab edirdi ki,
soydaslariin vohsiliyinds, nadanliginda soristdon xobarsiz-
liyin mithiim rolu olmusdur. O yazir: «Badboxt miisalman,
sariatdon bixabor, avam miisalman. Faqir-fiigeralar yaddan
¢ixib, yetimlora rohm kasilib, elm yox, sonat yox. Girmisik
meydana, oldo qilinic, horif axtaririq. Bismillah buyrun go-
rok kim artiq bihoyadir, kim cobr etmokdo, bas kosmokda
qgogaqdir. Tfu, xaraba qalasan, 6lka! Heyf sona, gozal soriot!
Heyf sono, gozal islam!» [232, 122]. Buna osas sobab iso
N.Vazirovun ruhanilorin, mollalarin omallorinin islama
aidiyyati olmadigina inami olmusdur. O yazir ki, bu millatin
axiria islam deyil, ikilizli ruhanilor ¢ixmisdir. N.Vozirov
millatine baghligini, milli ideyalardan dénmazliyini Foxrad-
dinin dilindon ¢ox aydin sakilds ortaya qoymusdur: «O islo-
r1 ki, man baslamisam, ondan al ¢oko bilmorom» [232, 124].
O gohromaninin dilindon deyir ki, millotin goalacayi yeni
moktoblarin, tibb ocaqlarinin yaranmasidadir: «Maktobxa-
na, azarxana mondon sonra galan tok nisanadir, dagitma»
[232, 140].

Gordiiyiimiiz kimi, N.Vazirov da hamosri oldugu basqa
ziyalilarimiz kimi xalqmin nicatint yeni diinyanin tsul va
gaydalarini monimsomokdo — diinyovi elmlor dyronmokdo,
yeni moktablar va tibb ocaglarinin yaranmasinda, qoazetlorin
nosrindoa vo s. gormiisdiir. Bu yolda iso Vazirov islami1 nainki
ongal kimi gérmiis, oksina islamin miitoraqqi bir din oldugu-
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nu, ancaq miisalmanlarin bundan xabarsiz olmasini1 dofalor-
la geyd etmisdir. Bu iso o demokdir ki, N.Vazirov heg¢ do bo-
zilorinin yazdigi kimi M.F.Axundzadonin ateizmini davam
etdiron inqilabgi-demokrat deyil, o, millstini seven, islama
hoérmat edon bir miitafokkir olmusdur.

Qeyd edok ki, «9kingi» gazetinin yeniparast mialliflo-
rindon 9.Heydoari do mogqalslorinds artiq zomanasinin dayis-
mosindon, basqa xalglarin da doyisorak toraqqi etmosindon,
diinyada nizam-intizamin vo ganunlarin yaranmasindan
bohs etmisdir. Heydoariys gora, Qafqaz miisolmanlari da mo-
doniyyat gapisinin kilidine agar tapib, elm vo tohsil almali,
asas diggoti xalqin inkisafina vo maariflonmasine yonaltmo-
lidir. [80, 68]. Heydori miisalmanlarin gerido qalmasinin,
avamliginin islama, Qurana heg bir aidiyyatinin olmadigina
inanirdi. Heydori yazirdr ki, agor Quranin sorhinds ticarot-
don, sanayedan bohs olunubsa va ancaq islam alominds elm,
ticarat tonozziilo ugrayibsa, bunda giinahkar he¢ do islam
deyil, miisolmanlar 6zloridir [80, 165]. Heydori mohorromlik-
do bas yarmagin, zoncir vurmagin da islamla slagadar ol-
madigini geyd etmisdir. Clinki no imam, ns do basqga din
alimlori bu isi dogru hesab etmomislor. O, bu fikri dogru
sayanlara cavab olaraq yazir ki, kim basini yarmaq istoyir
yarsin: «Amma millstlor iginds mozhabini riisvay edib, bas
capmaq da sorioti-islamdandir deyib, islamin adina bohtan
atmasin vo xalq arasina odavat salmasin. Bu od ki, biz
dismiisiik, Gftirmomis alisir, bir yadi-qeyb gorokdir ki, onu
sondiira. Sair millotlor dlillorine aglasalar, biz dirilorimizo
gorak aglayaqg» [80, 369].

Bu dovrds «Okingi» gozetindos ¢ixis edon yeniparastlor-
don Osgar aga Gorani Adigozalov da yazir ki, artiq zomana
doyisilib, indi giic vo igidlik zamani deyil, elm 6yronmok
vaxtidir. Bu baximdan millstin inkisafinin baslica meyarini
elm vo tohsildo goron Gorani siibut etmoyo ¢alisird1 ki, halo
islam xolifalorinin dévriinda elmo, biliys Ustiinlik verilmis-
dir. Hotta xolifo Harun ar-Rosid omr etmisdir ki, moktabsiz

376



moscid tikilmasin. Goraniys gora, indi vaziyyat dayisib, neca
ki, xolifalorin ddvraninda xristianlar avamliqlarindan 6z
naxoslarmin {stiine hokim gotirmoyi giinah bilib, onun
agriyan yerlorino kesis yazan duani baglayirlarmis, bizim
zomanodo do islam tayfasi axirot bizimdir deyib durub [80,
355]. ©.Goraninin fikrinca, xristianlar elm yolu Orta osr
cohalotindon oyanib inkisaf etdiyi halda, miisolmanlar halo
do xanliq, baylik zamanimin tosiri altindan ¢ixa blmirlor.
Qafqgazda baylor zomanas ilo ayaglasmaq, yoni elm va tahsil
almaq ovozino dilonirlor: «Hotta sahzadolor do bir komtor
yohudinin slindon tutub, ondan pul istayirlor» [80, 390].
Gorani bu ciir baylari olan xalqin inkisaf edo bilmoyacayini,
ona goras do miisolmanlarin Avropa xalqglari kimi elm yolun-
da daha ¢ox zohmaot ¢okmolorinin, yeni zomanays uygunlas-
malarinin vacibliyini gqeyd etmisdir. O hesab edir ki, elm
almaq ig¢iin iso yeni moktablora ehtiyac var. Bu moktoblor
artiq Qafqazda da acgilir, lakin tiirk dilinds elmi kitablar
olmadigi ii¢lin, miisolmanlar bu moktoblordo ana dilinds
tohsil ala bilmirlor. Gorani yazir: «Tiflisdon yazirlar ki, ora-
da camaat bir moktobi-sonaye agib ki, rus, giircii, ermoni
dillorinds elm vo sonot 6yrodocok. Amma bizim dildo elm
kitablar1 yoxdur vo yazib oxumagq ¢atindir deyib razi olma-
yiblar ki, tiirk dilindo do oxunsun» [80, 396]. O toassiif edir
ki, ermoanilar va giirciilor milli birliklori sayasinds elm vo sonot
oyrondiklori halda, Qafqazda tiirklorin halina yanan yoxdur.
Ustolik, miisolman-tiirk ziyalilarinin 6z aralarinda elm
oyronmok maslosinds fikir ayriligi var [80, 396].

Dogrudan da, bu dévrde Qafqaz tiirklori arasinda milli
birliyin olmamasi, ideologiya sahasindo ermoni va giirciilor-
don geri qalmagimiz millatin inkisafina xeyli doracads prob-
lem yaratmigdir. Miisalman-tiirk ziyalilar1 daha ¢ox fordi
gaydada millotin inkisafina ¢alisir (M.S.Vazeh, Q.Zakir,
A.A.Bakixanov, M.Kazim bay, M.F.Axundzads, H.Zorda-
bi vo b. kimi), bir comiyyst otrafinda birlosmaya elo do soy
gostormirdilor. On yaxsi halda iso, tiirk aydmnlarinin yarat-
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diglar1 seir maclislori idi. Demaliyik ki, milli birlik monasin-
da hor hansi bir comiyyatin, birliyin yaranmasina daha ¢ox
H.Zordabi meyil etmisdir vo bunu, yuxarida da qeyd
etmisik. Fikrimizca, H.Zordabinin «9kingi» qozeti do, Azor-
baycanda mohz ilk belos, milli tiirk comiyyatinin riiseymi idi.
Bu gozetdos ¢ixis edon miitofokkirlorin oksoriyyoti do, «9kin-
¢i»nin yalniz omokdaslari deyil, hom do milli xatt tutmus bu
gozetin iizvlori, eyni fikrin dasiyicilar1 idilor. Ancaq hor
halda, «9kingi» bir gazet idi. Bunu, H.Zardabi ds yaxs1 an-
lamis vo miisolmanlari-tiirklori Avropa xalglariin timsalin-
da milli togkilat yaratmaga ¢agirmis, ancaq onun bu tosob-
biisii naticosiz qalmisd.

«9kingi»nin kéhnoporost miolliflorindon on taninmisi
M.M.Novvab iso, daha ¢ox mihafizokar¢1 «islam birliyi»
ideyasi ilo ¢ixis etmisdir. Novvab «Millatin birlosmoasi hag-
qinda» seirinds yazir: «Ciimlo millotlor tapdilar rifst, //Sal-
dilar ala sonils sovkat,//Ciimlasi edar bizlors tohmat, //Ayilin,
millot, xabi-qoflotdon,//Qurtarin, gardas, bu cohalotdon»
[182, 95]. Novvab Avropa odlkalori ilo, o ciimlodon Qafqaz
miisalmanlarinin qonsulari ilo miigayisado, islam xalglarinin
bohran igindo oldugunu goriir vo miisalmanlar1 bunu, ara-
dan qaldirmaga vo islam asasinda birlogsmaoys ¢agirirdi. Nov-
vab yazir ki, biitin bagqa millotlor ittifaq etdiklori halda
miisolmanlar halo do goflot yuxusundadir. Ustoalik, miisal-
manlar birlik yaratmaq ovozing, 6z aralarinda qovga i¢indo-
dirlor: «Millotlor hamu ittifaq alib, Alom shlina valvals salib,
Bizim ohlimiz mat olub, qalib» [182, 95-96]. Novvaba goras,
islamda adim1 gah miirsid, gah miqtodir qoyub, «dini-
miibino roxno salanlar» [182, 100] iso mollalardir. Novvab
hesab edir ki, onlar giindo bir toriqoto tapinmagqla islam
birliyino angal olurlar. Mollalarin sézlorini hiyls, cofong, bos
s0z sayan Novvaba gors, onlarin yalangt dini etigadlari
millati 1slamdan uzaqlasdirir, immot arasinda tofriqo salir.
«Avars qoydu milloti bu ronssazi-din» [182, 100] deyen,
Novvab ¢ixis yolunu osil din alimlorinin moasaloys qaris-
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masinda, miisolmanlara dogru yol gostormasinda goriirdii.

*hk

XIX osr miisolman-tirk diinyasinin boyiik ziyalisi,
filosof Seyx Comaladdin Ofqaninin (1839-1897) dil, din,
millot, milliyyat va s. anlayislarla bagh fikirlori milli ideolo-
giya probleminin tadqiqi baximindan boyiik shomiyyst kosb
edir. Yeni dovrds islamg¢iligin tomolini goymus $.C.9fqani-
nin yaradiciliginda din vo millot anlayislar: arasinda iss zid-
diyyat yox, oksina vohdat var idi. Bels ki, hor bir miisslman
millati 6z toragqisina nail olmagq istoyirsa, ilk névbads 6ziinii
tanimali, soyuna, kokiins baglanmali, dilins, dinino hérmaot-
lo yanasmalidir. «Millatdon konarda ssadat yoxdur, dilsiz do
millat ola bilmaz. Dgor dil millotin biitiin sonat vo peso sa-
hiblorinin iinsiyyati vo istifadssi iiglin lazimi ehtiyaci tomin
etmirso, onu dil adlandirmaq olmaz» [148, 186] deyon C.Of-
ganiya gora, «dovlatin mohkomliyi adalstindon, millstin di-
riliyi elmindon asilidir» [148, 202].

S.C.9fqaninin fikrinca, dil birliyi olmasa, milli birliyin
hoqiqi mahiyyati ola bilmoz. Dil birliyi insanlar arasinda
¢ox mithiim ohomiyyat kosb edon asas slaqge vasitasidir: «Dil
birliyi, mixtolif mozhobo qulluq edon tayfalari, mixtolif
arzularla yasayan qabilolori vahid bir millot bayrag: altina
sasloyan, onlarin giictinii-qiivvasini birlosdirib, bir magsada
dogru yonaldan, ictimai qiisurlar1 birlikdo dof etmoyo, milli
cotinliklori birlikde aradan qaldirmaga cagiran, iimumsxalq
soadotine nail olmaq, miisibat vo badboxtliklordon nicat
yollar1 arayib tapmaq tiglin hamini yekdil, homray olmaga
dovot edon gozal yasayisdan ibarat tozo hoyata qovusduran,
vaotondaslarinin oyinlarine istiglal paltar1 geyindiron osas
vasitadir» [148, 187]. Onun fikrinca, insanlar1 bir-birins bag-
layan iki vacib seydon biri dildirss, digori iso din birliyidir:
«Heg¢ siibho yoxdur ki, dil birliyi, yoni milli birlik dini
birlikdon daha moéhkom vo sabitdir. Ciinki dil az middat
orzindo doyismoyi vo ya basqasi ilo avaz olunmagi gabul
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etmir. Din isa belo deyil. Tarix gostorir ki, eyni bir dildo
danigsan bir millot min il arzinde 6z dilino ciddi xalal
gotirmadan dinini dayisir, basqasi ilo avoz edir. Buna goéra do
dil birliyindon yaranan olaqo vo ittifaqin tosiri dini
olagolorin tosirindon daha giicliidiir» [148, 187].

Demali, S.C.9fqani no qadar islam birliyi torafdar: olsa
da, dinlo miiqayisads dil birliyinin millotin hoyatinda daha
mithim rolu oldugunu etiraf etmok macburiyystinds
galmigdir. Onun fikrinco, orta oasrlorin ilk ¢aglarinda tiirk-
lorin vo basqa millatlorin hoyatina daxil olan islam he¢ vaxt
miisolman millatlorinin toraqqisine angal olmamisdir. Lakin
zaman kegdikco despotizm islami diinyovi elmlora garsi
goymus vo islamla demokratik ideyalar arasinda ziddiyyat
yaratmusdir. Islama edilmis slavalorin miisolman xalqlarinin
problemino ¢evrildiyini géron 9fqanin fikrinco, bundan
¢ixis yolu islamda islahatlarin aparilmasidir: «Dini horokat-
da mogsadimiz islam dinini islah etmok oldugu molumdur.
Dini islahin monasi Rosulallah gotirmoayon bir seyi dino
artirmaq, yainki islam gaydalarimi batirmaq deyil, boalko
Rosulallah gotirmis dino sonradan vo sonraki adamlar
torafindon olava olunan seylori goétiiriib do dini asri-seadat-
doki rovsona salmaq demokdir. Bunu iso ¢otin yollar ilo
deyil, balka voz, nasihat, matbuat ilo imumi miisalmanlara
anladib islam omrlorini do monasiz seylords deyil, balka din
vo diinya tglin lazim olacaq va istigballarinda fayda gor-
tilocak seylarlo etmok gorokdir» [148, 24].

Bir miiddot islami milli ideologiyanin on baslica
istigamati hesab edon 9Ofganinin fikrincs, 6z dinins, onun
miikommaolliyine inam xalqa daha loyaqgotli olmag: oyradir
[214, 572]. ©fqani hoatta panislamizmi dastokloyon monar-
xlardan maliyys yardimi almig vo hesab etmisdir ki, biitiin
hallarda panislamizm ideyas1 hor bir millstin milli azadligini
oldo etmoys aparib ¢ixaracaq. 9fqgani iglin bu ideya osas
moagsada - miisolman xalglarini milli azadligini oldo etmoya
xidmot etmoys barabar idi [214, 574].
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Islam dinino ziilmo vo odalatsizliyo qarst dura bilen
yegand ideologiya kimi baxan C.9fgani M.F.Axund-
zadadon forqli olaraq bu dinin asaslarin tonqid etmokdon
¢okinmis vo onu yiiksalisin hoqiqi zomanostverici kimi
gostormisdir: «9gor miisalmanlardan bir adam dess ki,
monim dinim biitiin bu elmlora ziddir, onda o 6z dinina
qgarst ¢ixmis olur. Insanm ilk torbiyesi onun dini torbiye-
sidir, falsofi diinyagoriisii sonra yaranir» [76, 32]. Islamin
osas kitabi olan Quran da tamamilo azadliq, baraborlik vo
odalot prinsipine osaslanir, biitiin miisalmanlar1 toraqqiyo
cagirir. Quranin mahiyyatini diizgiin basa diismok vo ona
omal etmoak iso islam diinyasinin nicat yoludur [197, 147].

C.9fqaninin diinyagoriisiinds islam vo Qarbin demo-
kratik ideyalar1 bir yerdo gotiiriiliir vo hor ikisi milli ideolo-
giyanin osasini togkil edir. Onun fikrincs, islam vo Qorbin
miitoraqqi ideyalar1 sanki bir-birini tamamlayir: «Quranin
hoqiqi ruhu azadliqdir vo hom do miasir fikirloro uygun
galir. Indiki nizam-intizamsizligin islam qanunlarma qotiy-
yan doxli yoxdur. Bunlar nadan va cahil tofsirgilorin islama
etdiklori olavalordir. Tarixi tokamiil vo inkisaf onlarin bu
sohvini islah edacok. Demok, bir miisolman ziyalis1 vo alimi
Avropa demokratik mofkurssino tamam asina olsa, o,
Quranin tolimlorino osaslanaraq xalqr miiasir miitoraqqi
demokratik mofkuralorlo tanis eds bilor» [148, 206].

Onun fikrinca, Iran xalqi basqa Asiya xalqlarindan
daha ¢ox toraqqi ve inkisafa layiq, xeyirxah va insanparavar
olmalarma baxmayaraq indi onlarin fikri siddatli istibdadin
nozarati altindadir. Iranda xalgla vohisicosine roftar edir,
azadliginmi ollorindan alirlar ki, biitiin bunlarin giinahkar1 da
islam deyil, istibdaddir. Mohz ona gora do, islamda
islahatlar aparmagq istadikds, ilk noévbado istibdada qarsi
miibarizo nazords tutulmalidir: «Quranda islahatlarin asas-
lar1 verilmisdir. Buna gors do siinni va siolorin voziyyati ey-
nidir. Ancaq miitlogiyyst vo istibdad toraqqginin on bdyiik
diismonidir... Miisolman xalglar1 6z aralarindaki ixtilaflara
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baxmayaraq bir-birlori ilo o doracads birlogmislor ki, bir
Olkodo gedon islahat so6zsiiz biitin digor miisalman
olkalorinda do 6z tosirini burxacaqdir» [148, 206].
S.C.9fqani «Renana cavab» moqalssinds do islam vo
Qorb demokratiyast masalalorine miinasibatini bildirmisdi.
Oniin fikrino gors, Avrora alimi Renanin islamin diinyavi
elmlorin inkisafina ongoal olmasi fikri ilo razilasmaq olmaz:
«Biitlin dinlor 6z tobiatlorine vo toloblorine gére miihafizo-
kardirlar. Xristianligi yayanlarin vo toblig edonlorin soyi
noticosindo meydana golon yeni diinyagoriis bohs etdiyim
dovrdo bu dini gobul edonlori vahsilikdon qurtardi. Vo
bundan sonra onlar azad vo sorbast olaraq elm yolunda
irolilomoys bagladilar. Amma miisalman alomi halo do dinin
goyyumulugundan qurtarmamisdir. Bununla borabor xris-
tianligin misalmanliga nisbaton yiiz illor orzinds irali getdi-
yini diisiinorak, miisalman alominin bir giin bu gayyumluq
baglarini qoparacagr vo modoniyyat yolunda Qorb alomi
torzinda iraliloycayi iimidimi itirmomisom. Qarb alomi ii¢lin
xristian oqidasi biitiin siddstino vo miihafizokarligina bax-
mayaraq heg¢ bir zaman yenilmaz bir angolo ¢evrilmomisdir.
Xeyr, islama bu timidin baslonmadiyini qabul eds bilmaram.
Mon burada M.Renani yox, barbarliq vo cohalotds yasa-
maga macbur olmus yiiz milyonlarla insani nozords tutu-
ram. Misalmanligin elm va toraqqi yolundaki angoallori yox
etmok meyli indi agiq-askar hiss olunmaqdadir» [148, 209].
Gordiiytimiiz kimi, Axundzads kimi ©fqani do islamda
islahatlarin aparilmasinin torsfdaridir. Ancaq M.F.Axund-
zadadan forqli olaraq C.9fgani masaloni onun kimi qoymur
vo iimumiyyatlo, islamin islahatlar yolunda ongoal olmasi
fikrini rodd edir. Onun fikrinco, islahatlar1 ilk novbado
xristianlarin nail oldugu «yasaq edilmis falsofonin vo elmi
metodlarin» dyronilmasindon, bir sézlo elmi haqiqatin askar
edilmosindon baslamaq lazimdir [148, 210]. On osasi
Axundzadadon forqli olaraq ©fqaniys gors islahatlar isla-
min mahiyyati, ilkin monsayi ilo bagh deyil, sonralar bu dins
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olunmus alavalarlo slagodar aparilmalhdir.

Bununla yanast M.F.Axundzads kimi $.C.9fgani do
hesab edirdi ki, dinlo folsofs arasinda barismaz ziddiyyot
movcuddur: «Dinlor hansi ad1 dastyirlarsa dasisinlar, hamisi
bir-birina bonzayir. Bu dinlorlo falsofo arasinda heg¢ bir
anlagsma vo barigsiq miimkiin deyildir. Din insana inam vo
inanc tolqin edir. Halbuki falsofs insan1 tamamils vo gismon
dindon uzaqlasdirir» [148, 213]. Hatta o qeyd edir ki, vaxtilo
xristianliq Avropa xalqglar1 iizorindo tosirli oldugu dovrdo
elm vo falsofoni kolgads qoymus, onu aradan qaldirmisdir;
eyni aqibati islam o6lkalori do yasamisdir. Ancaq zaman
kegdikco xristianlar islahatlar apararaq elm vo folsofoni
yiikksaya qaldira bilsalor do, islam 6lkalori halalik bu masaloe-
do ¢atinlik ¢okirlor. Hor bir 6lkads din iistiin oldugu zaman
folsofoni, falsofo iso iistiin oldugu zaman dini aradan qal-
dirmagq istomisdir. 9fqani yazir: «Bosoriyyat durduqca moz-
hab ilo vicdan azadligi, din ilo folsofo arasindaki miibarizo
bitmoyacokdir. Bu kaskin miibarizade vicdan azadliginin
galib golo bilmoyacayindon ehtiyat edirom. Ciinki bdyiik
haqigat xalgin xosuna golmir vo haqigot haqqindaki biliklor
yalniz bir qism segilmis zokalar torafindon anlasilir. Ciinki
elm no godor faydali olursa-olsun, insanligl tamamilo tomin
etmomokdadir. Insanliq ideala siginir, filosof vo alimlorin
gormoadiklori vo sorh etmoadiklori uzaq vo qaranlq yerlords
faydali olmagi sevir» [148, 214]. Qeyd etmok lazimdir ki,
Ifqaninin din vd folsafs haqqinda soyladiklori tamamilo haqi-
oty uygundur. Dogrudan da folsofonin, elmin aciz oldugu
yerds din 6nd kecir vo bir ¢cox hallarda comiyyat iiciin xosa-
23lmoz durumun yaranmasina sabab olur.

C.O9fqani Istanbul hobsxanasindan iranli moslokdas-
larina  yazdigi sonuncu moktubda saghginda okdiyi
toxumlarin ¢iiriiyiib clicormadiyini deso do, ancaq iimid
baslayirdi ki, bir giin okdiyi toxumlarin bahrasi olacagdir. O
haqli olaraq yazirdi ki, comiyyatin inkisafi tigiin hor bir
millotin daxilindo faydali elmlori yayan ziyalilar, comiyyat
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tclin xeyirli fonnlori tosis edon yaradict alimlor, insan
hiiququnu miihafizo edon siyasi xadimlor, fozilotin vo adals-
tin kesikgilori olan qanunsiinaslar, lotif va sairans kolamlarh
ilo «yatmiglar» oyadan vo xalqin xarakterini méhkomlondi-
ron adiblar va sairlor, 6z sanatlorini elmi asaslar iizro inkisaf
etdiron sonayegilor, torpagini okingilik tisulu asasinda okib-
becaran okingilar, iqtisadiyyat ganunlart asasinda millatin
ticarat yollarin1 arayib tapan tacirlor toboqgesi olmalidir
[148, 188]. O, daha sonra qgeyd edir ki, hor hansi bir millotds
bu toabagalor movcud olmasa, o millstin fordleri arasinda
moisot vo hoyati ohomiyyoatli olagolor get-gedo qirilar va
millot mohv olar: «Naticado o millatin {izvlori diger millatla
birlogor vo yeni milli libasda hoyat sohnasine godom qoyar»
[148, 188].

Onun fikrino gore, milloti yasatmagq istoyon alimlorin
birinci vozifasi odur ki, ana dilinin inkisafina laqyed
olmasinlar, milli dilini qorusunlar va an asas1 «tohsil, tolim,
todris, milli tobagalarin fonlordan vo sonstlordan istifadasi o
millotin 6z dilindo olsun.... elmlor, maarif, biitiin sonot
novlori hor millstin 6z dilinds todris olunarsa vo bu sort
hoyata kegirilorsa, homin millotin osaslar1 daha moéhkom,
daha sabit olur vo uzun miiddat zavala ugramaz, hotta ho-
min millstin elmi vo maarifi miisyyon bir dévrde zavala ug-
ramis olsa belo, bu millatin 6vladlar1 vo navalari 6z saloflori-
nin kitablarindan vo asarlorindon faydalanaraq diibars
6zliniin mohv olmus millat vo qévmiinii dirildacak, onu yeni
san-sOhrato catdiracaqdir» [148, 189].

S.C.Ofganinin diinyagoriisii, xtisusilo «islam imanli,
tirk qanli vo avropa qiyafali» devizi milli ideologiyanin asas
prinsiplorinin yaranmasinda ¢ox mithiim rol oynamusdir.
Demoli, bugiinkii tg¢boyali bayragimizin ilk olamatlori
S.C.9fqgani torafindon irali siiriilmiis, ©.Hiiseynzads torafin-
don «tirklosmak, islamlasmaq vo avropalagsmaq» forma-
sinda inkisaf etdirilmis vo M.9.Rasulzadonin milli ideolo-
giya sahosindoki foaliyyati noticasindo Azarbaycan Ciimhu-
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riyyatinin varliginda vo onun dovlst bayraginda 6z oksini
tapmigdir. Nozori tiirk¢iiliyiin ideoloqu Z.Gokalp yazir:
«Tiirk sairi Mehmet Emin boys tiirk¢iiliyii asilayan, - 6zii-
niin soylodiyino gors, - Seyx Comaloddin 9fganidir» [102,
28]. Fikrimizco, yalniz tirk sairi Mohommod Ominin deyil,
eloco da bir sira Azorbaycan tiirk aydinlarinin formalasma-
sinda da S.C.9fganinin rolu danilmazdir. Xiisusilo
9.Agaoglunun islamgiliq diinyagoriisiiniin yaranmasinda,
M.O.Rosulzadonin isa timmoatgilikdon millstgiliys, islamgi-
ligdan tiirkgiilitys kegmosindo $.C.9fganinin rolu bdyiik
olmusdur.

Kkk

Yuxarida geyd olunanlarin yekunu olaraq deys bilorik
ki, XIX osra godor vo homin asrds Sirvan, Qarabag, Tiflis,
Lonkoran, Baki, Tabriz, Maraga, Urmiya va s. bolgalorda
savadli tobago sayilan sairlor seir maclislori yaradib bir-
birlorini hacv edir, ruhanilor iso miixtalif mozhablora
qgosularaq din geyratini ¢okirdilor. Halbuki homin doévrds
gonsularimiz girciilor, farslar, ruslar vo basqalar1 diinyavi
elmlori Gyronir, onlarca qozet vo jurnallar nosr edir, milli
togkilatlar yaradirdilar. Belo bir vaxtda A.A.Bakixanovun
«Tarix»i, Mirzo Kazim boyin «Tiirk-tatar dilinin imumi
grammatikas», «Uygurlarin tarixi» va b. elmi osorlori,
M.F.Axundzadonin komediyalar1 vo povesti, yeni olifba
layihasi, «Komaliiddévle moktublar» (bozi zorarli cohatlori-
no baxmayaraq), H.Zordabinin «9kingi» gozeti vo onun
mialliflorinin elmi, siyasi-ideoloji vo yeniparast baxislar
homin maclislora — koéhnoporastliye, mithafizokarliga garsi
oks bir cobhs idi. Bu ziyalilarin milli amallari sayssinds xalq
seir maclislorindon, yoni sairlorin bir-birlorini hacvlorden,
toriflordon, noziralordon uzaqlasaraq nisbaton diinyavi elm-
lardan, o climaladan falsafi, siyasi, iqtisadi, sosioloji va s. sa-
holora meyil etmaoys basladilar. Bu miitofokkirlorin asarlorin-
do dovlat, siyasat, sosiologiya, tobiatsiinasliq, bir sézlo diin-
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yavi elmlordon bohs olunur, comiyyat, xalq tigiin zoruri olan
masaloalor irali siiriiliirdii. Bu vaxta qadar qulaglar1 ancaq yar
vo soraba, cohonnom va connoto, Allaha qovusmaq va bu
kimi sozlora dyronmis miisalmanlarin xeyli bir hissasi iso
yenilogsmoni va yeniparastlori gobul eds bilmirdilor.

Bu baximdan Azorbaycan tiirklorindo milli ideyalarin
riiseymlorinin yaranmasinda A.A.Bakixanovun, M.Kazim
bayin, M.F.Axundzadonin, H.B.Zardabinin vo basqalarinin
yenilik¢i baxislari, eloco do «Okingi» qozetindo isiq izl
goron falsofi, siyasi, sosioloji vo s. magalalor ¢ox miithiim rol
oynamisdir. Siibhasiz, cagdas dévrds yeni dovlatin asaslarini
sairlor, dindarlar, mozhabporastlor yox, ideoloqlar, ziyahlar
yaratmali idi. Ciinki sairlorin sorab vo yar haqqindaki
fikirlori, dindarlarin moizalori comiyyats, xalga siyasi va
hiiqugi monada he¢ no vermirdi vo vera do bilmozdi. Bu
kohno fikirlorla, miithafizokar-sxolastik diinyagoriislo do heg
zaman yeni tipli, demokratik zomino sdykonon milli
ideologiya vo onun osasinda da Azorbaycan Ciimhuriyyati
adli dovlot yarana bilmazdi.

Azorbaycanin simali zorla Rusiyaya birlosdirildikdon
sonra, imperiya ideologlar1 xalqin stiurunda yasanan milli
dovlategilik ononosini aradan qaldirmaq iglin sllorindon
goloni etmisdilor. Bunun naticasi idi ki, simali Azarbaycan
xalqr zaman kegdikco homin dovlotlorin onlara, yaxud
basqalarina aid oldugunu miioyyanlosdirs bilmirdilor. Onlar
iciin yaxin tarixds yalniz Azarbaycan Tiirk Xanliglart mov-
cud olmusdur ki, homin xanliqlar da dovlstgilik ansnalori
baximindan zoif ndéqto idi. Dgor bu Xanlhglarin birlogsmasi
miimkiin olsaydi, onda Azarbaycanda qodim va orta asrlor-
do mévecud olan dovlatgilik ananalari yeni naslo daha tez 6tii-
rilo bilordi. Lakin bu bas vermadiyi tigiin XIX osrdo Azor-
baycanin simalinda, demok olar ki, milli dovlstgiliys bagliliq
ononasi aradan qalxmaq tizro idi. Hatta is o yera golib ¢at-
migdi ki, XIX osrdo yasamis bozi miitofokkirlorimiz
(M.F.Axundzads, S.O.Sirvani va b.) Simali Azorbaycan
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Rusiyanin isgalina qoder Osmanli Tiirkiyssinin ve Iran
sahlariin asarati altinda oldugunu yazirdilar.

Bu baximdan A.A.Bakixanov, Mirzo Kazim boy,
M.F.Axundzads, S.C.9fgani, H.Zaordabi vo b. indi bizim
ticiin milli ideyalar hesab olunan bu islori hoyata kegirarkon,
ola bilsin ki, onlar he¢ do milli Azarbaycan doévloti qurmagq
iddiasinda olmamislar vo bunu, balka do he¢ xoyallarina
belo gotirmomiglor. Hotta M.F.Axundzads, S.C.9fqani va
b. bu islori gororokon, Azorbaycani deyil, ancaq Iram
disiinmiis, iranin xosboextliyi ve azadligindan bohs etmislor.
Lakin zaman elo gotirdi ki, konkret M.F.Axundzado,
S.C.9fqaninin timsalinda onlarin ideyalar1 Irana-farslara
deyil, Azarbaycana-tiirklora xidmot etmis oldu.

Hor halda Azorbaycanda kohno ictimai miinasibatlora
garst miibarizo aparmaq vo yeni ictimai miinasibatlor qur-
magq, yoni ¢agdas dovriin taloblorine uygun comiyyat, dovlat
yaratmaq asan olmamigdir. Biitiin bunlar1 dogru oks etdir-
mok tgiin, fikrimizca, XIX asrin ictimai-siyasi va falsafi mii-
hitino, homin dévrds yazib-yaratmis ziyalilarimizin yaradi-
ciligina obyektiv qiymat verilmalidir. Bels ki, halo do homin
dovriin monzarasi vo bu dovrds yasayib-yaratmis ziyalilari-
mizla bagh ziddiyystli fikirlors, ideyalara rast golirik. ©n
¢ox toassiif doguran hal odur ki, SSRI dovriinde méhiirii
vurulmus «ideyalar», «miilahizalor» va s. bir gadar kosmetik
doyisikliklorlo holo do 6z statusunu qoruyub saxlayir.
Masalon, sovet dovriindo Azorbaycanda inqgilabi-demokrati-
yanin banisi, materializmin gorkomli filosofu sayilan
M.F.Axundzados bu giin is9, «milli-demokrtatiya»nin banisi,
eloco do, milli ideyalarin banisi vo ideoloqu hesab olunur.
Eyni zamanda sovet dévriindo M.F.Axundzadoni islami
tonqid etmosini allorinde bayraq edorok onu miibariz ateist
kimi qgoloma veranlor, indi iso iddia edirlor ki, Axundzads
islami tonqid etmoklo bu dinin rifahina ¢alismisdir. Hotta
bozi miolliflor iddia edirlor ki, M.F.Axundzado sidg-
irokdon momin misolman olub, o, islami tonqid etmoklo
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onu yiiksoklora qaldirmaq niyystinds olub!

Umumiyyoatlo, M.F.Axundzads ideyalarmm milli ide-
ologiyaya tosiri baximindan rolunu ii¢ marhaloys bolmok
olar: 1) XIX asrin sonlart — XX asrin avvallori; 2) Sovetlor
Birliyi donomi (1920-1991); 3) Azorbaycan Ciimhuriyystinin
dovlot miistaqilliyi berpa edildikden sonrak: dovr (1991). ilk
morhalodo, onun ideyalart milli ideologiyanin yaranmasi
prosesindo miisbat rol oynamisdir. Buna sobab iso homin
dovrds onun «Komaliiddovle moktublary asarindon demok
olar ki, ziyalilarimizin xobarsiz olmasi idi. Bu baximdan
F.B.Ko6gorli M.F.Axundzadoni zomanoasinin L.Tolstoyu,
M.Bigiyevi [128, 398-402], H.Minasazov millatin inkisafi
ugurunda miibarizo aparan ziyali [87, 8], H.Sirvanl isa,
«miibariz filosof» kimi doyorlondirmisdir [124]. SSRI
dovrindoe M.F.Axundzadoys diqgget, onun islama qarsi
yonalmis vo daha ¢ox «farsgilig» tosiri bagislayan, ruslarin
189 bolsevik ideologiyasina uygunlasdirdigi «Komaliiddovle
moaktublar» ortaya ¢ixdigdan sonra artmisdir [110, 184]. Bu
dovrdoki ilk axundzadosiinaslardan H.Zeynalliya goro,
M.F.Axundzads biitiin tiirk-tatar alomini dindon azad
olmaga, avropalasmaga dovot etmis [235], M.Roafilinin
fikrinco is9, 0, rus ziyalilari ilo bagl olmus, dini tonqid edo-
rok fransiz materialistlorinin yolunu davam etdirmisdir
[1962, 164]. 1940-c1 illordon baslayaraq iso H.Hiiseynov
Axundzadoadon miibariz ateist vo materialist filosof [110,
260], F.S.Qasimzado inqilabgi-demokrat, ateist kimi bohs
etdiyi [133, 339] halda, S.Mommaoadov [259] vo M.M.Qasi-
mov iso onu Azorbaycanda miibariz materializmin osas-
larin1 qoyan bir filosof adlandirmisdir.

Miistoqillik dovriinde iso  todqiqatgilardan  bozilori,
mosalon, Y.Qarayev, S.Xolilov, F.Q.Kd&gorli, ©.Tagiyev,
A.Mustafayev, R.9hmadli vo b. M.F.Axundzadonin milli
bir ideoloq oldugunu siibuta yetirmok ii¢iin yazirlar ki,
guya, o, islamu radikal sokilds tonqid etmokls do, islamin vo
islam xalglarmin monafeyini diisiinmisdiir!!! Onlardan
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oksoriyyatinin fikrinco, Axundzads ilo baslayan maarifgilik
harokatinin inkar olunmasi 150-200 illik bir diisiinca torzin-
in istiindon qara xott ¢gokmok demokdir. Axundzadonin
yaradiciliginda boazi mohdud cohdlor, Avropaya haddon
aritq aludogilik vo s. olmusdur ki, bunu da doévriin xarakteri
va tolablori ilo baglamaq lazimdir [220]. F.Q.Kd&gorli iso
artiq Axundzadoni inqgilab¢i-demokrat deyil, milli demokrat
adlandirib, onun demokrat ideallar1 ugrunda miibarizo
aparmasindan [130, 24] bohs etdiyi halda, S.Xslilov hesab
edir ki, Axundzado «6z milli mahiyystini dorindon dork
etdiyindon vo mohz millotini iirokdon sevdiyindon otalotdon
xilas olmaga va sivilizasiyanin yeni nailiyyatlorina yiye-
lonmays saslayir, 6z homvatonlori arasinda maarifgilik ide-
yalarin1 yaymaga calisird» [113, 414]. Y.Qarayev do yeni
dovrde, Axundzadodon inqilabgi-demokrat, materialist filo-
sof kimi deyil, milli demokrat, milli ideoloq kimi s6z agir,
onun gordiiyii islori N.Goncavi, M.Fiizuli dithasinin miqyas-
lar1 ilo miigayiso edorok milli dilin formalagmasinda miistos-
na xidmotindon bohs edir vo milli omallorini bir Akademi-
yanin, Universitetin gordiyi islor kimi qiymatlondirir [2, 4-
5]. Fikrimizca, indiki dovrdoe M.F.Axundzadonin irsina
obyektiv miinasibot baslomoyin zoruriliyini Z.Quluzads
gostora bilmisdir. Onun fikrino gore, Axundzads bir ¢ox
boyiik milli omallari ilo yanasi, bir sira masalalorin doyarlon-
dirilmasindo geyri-doqiqliys, tarixi mohdudiyyatlore yol
vermisdir [257, 229].

Maraqhdir ki, SSRI dévriinde M.F.Axundzadoys olan
miinasibat bu giin do asason, doyismadiyi kimi, A.A.Baki-
xanova olan movqge arasinda da hazirda ciddi bir forq gora
bilmirik. Masalon, Sovetlor Birliyi donominds F.S.Qasim-
zado qgeyd edirdi ki, A.A.Bakixanov va digor ilk maarifgilor
¢ox mohdud vo ziddiyystli diinyagoriisiine malik olublar
[133, 107]. M.M.Qasimmovun fikrincs iss, Bakixanov elm vo
maarifi toblig etmasino baxmayaraq, dini toronniimdon azad
ola bilmomis, omriiniin sonuna qodor mémin miisalman
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olaraq galmisdir. Homin miislliflorin davamgilari indi Baki-
xanovu bu mosololoro goro suglamasalar da, ancaq onun
Azorbaycan xalqnin hayatindaki rolunu obyektiv qiymat-
londirmirlor. Goériiniir, bu ciir miolliflor SSRI dévriinda
mohiirii vurulmus «ideyalardan» imtina etmak istomirlor vo
hesab edirlor ki, sovet dovriinds yazdiglarindan kokiindon
imtina etsolor, yalniz Bakixanova, Axundzadoys olan
miinasibat deyil, hom doa, comiyyatin onlara olan miinasibati
dayisacokdir. Bu baximdan, yens do Bakixanov, Axundzads
va b. ziyalilarimiza asason, sovet dovrii prizmasindan yana-
silmas1 prosesi davam edir.

Maraqhidir ki, hazirda da A.A.Bakixanov, M.F.Axund-
zado, H.B.Zaordabi vo bu dovrde yasamis basqa ziyalilarimi-
zin irsini an ¢ox tadqiq edonlor, yens do sovet dovriinds on-
lardan yazmis tanis adlardir. Diqqgat yetirdikdo goriiriik ki,
homin miialliflorin oksariyyati, miioyyon kosmetik doyisik-
liklori nozora almasaq homin dovr ziyalilarin irsi hagqinda
yeni séz deyo bilmirlor. Ustalik, yeni s6z demok istoyanlor
onlar torafindon tonqid atdsino tutulur, artiq A.A.Bakixanov,
M.Kazim bay, M.F.Axundzads, H.B.Zardabi vo b. haqqinda
yeni bir s6z demadyin miimkiinsiizliiyiindon bahs olunur. ©n
¢ox miibahiso doguran maosalolordon biri do, homin dovr,
eloco do sovet dovrii ziyalilarinin irsindon danisilarkon
homin doénomlorin miihitindon ¢ixis etmoyin vacibliyinin
vurgulanmasidir. Bu zaman iso ¢ar Rusiyasi vo Sovetlor
Birliyi dovrlorinde yazib-yaratmisg bozi ziyalilarimizin milli
ideyalarla uzlasmayan horokotlorina haqq qazandirilir. Istor
XIX osrin, istarsa do XX asrin miihitina vo homin dovrlorda
yazib-yaratmis ziyallarin irsins, ancaq bu modvgedon
yanasmaq qotiyyan dogru deyildir. Belo ki, milli ideyalar
ugrunda sona godor savas vermis vo bu yolda sohid olmus
ziyalilarla, bu yoldan miioyyan qadar vo yaxud da tamamilo
konara ¢okilon ziyalilar arasinda olan miioyyon farqlori
gormomoak vo giymoatlondirmomok heg¢ bir elmi obyektivlik
va vicdani hislarlo bir araya siga bilmoaz. Burada sohbat heg
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do, bozi miialliflorin dediyi kimi, hor hansi miitafokkirin
irsindon tamamilo imtina etmok, yaxud da Azarbaycan
xalqnin hayatinda oynadigi miisbot rolu inkar etmokdon
getmir. Sadoco olaraq, burada sohbot homin dovriin
ziyalilarinin hor birinin irsinin, ortaya qoyduqlari ideyalarin
obyektiv, elmi baximindan tohlilindon gedir.

Fikrimizco, bu monada XIX osr maarif¢i mitofokkirlor-
imizin yaradiciligina daha obyektiv miinasibot miihacirot
ziyalilarimiz M.B.Mommoadzads, H.Baykara, M.9.Rasulza-
do, 9.Coforoglu vo b. torofindon boslonmisdir. XIX osrds
Azorbaycanda bas qaldiran yenilosmo horokatini todqiq
edon M.B.Mommoadzads, H.Baykara, M.9.Rasulzads va b.
geyd edirlor ki, Azorbaycan milli azadliq horokatinin ilk
riseymlori XIX asrin ilk «millatgilori», yoni A.A.Bakixanov,
M.F.Axundzads, H.Zordabi vo basqalar1 torofindon irsli
siiriilmiisdiir. M.B.Mommadzads yazir: «Idealistlor milli
varligi qoruyub yasatmagq li¢iin miiasir madoniyyato qovus-
mag1, milli dili, odobiyyati, sonati, motbuati vo s. yiliksaltmo-
yi irali siiriirdiilor. Onlar gozal bilirdilor ki, milli madaniyyat
va milli xiisusiyyatlorini qorumaga miivaffoq olmayan millot
mohvo mohkumdur» [169, 19]. Demali, modoni inqilabgilar
tirkgilik (milli 6ziintiderk) vo islamglhigla (orijinal islamin
tobligi) yanasi, Qorb moadoniyyatini monimsomayi do vacib
hesab etmislor. H.Baykaraya goro iso, Mirzo Fotoli vo
H.Zordabinin o doévrdoki yazilarinda, miibarizolorindo
Azorbaycan figiin istodiklori bunlardir: «Azad siyasi bir
hayat, xalq demokratiyasi, mohsul vasitalorinin inkisaf etdi-
rilmasi, tabii sarvatlordon xalqin rifahi {iglin genis suratdo
fayda tomin edilmasi... Biitiin bu nemotlorin xalq tigiin aldo
edilmosi tezisinin basinda, onlarin on 6nds golon ideoloji
arzular1 «feodal monarxiya» rejimini zorla devirmok istoyi
vardir. Bu is yerino yetirilmodon o biri islorin hoyata kec-
moaycayini daha ¢ox Mirzo Fatali basa diismiis vo anlamis-
dir» [58, 62-63]. Belaliklo, H.Baykaraya gora, «millot» anla-
min1 ilk dofs M.F.Axundzados islotmis, Azorbaycanda ilk
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millotcilik ruhunu H.Zardabi «9kinginda, Unsizads qardas-
lar1 iso «Koskiil» vo «Ziya» gozetlorinda asilamisdir. 1890-ci
illords ¢ar Rusiyasinin Azarbaycan tiirklorinin tiirk dilindo
gozet nosrind qadaga qoymasina baxmayaraq, artiq azori
tirk comiyyati bir millot olaraq meydana ¢ixma stiuruna
catmigdir. H.Baykara yazir: «Ciinki miladdan 6nco min illo-
ro varan dovrdon bari ata vo babalarinin yasadiglar bir tor-
paq pargasi — «Vaton» vardi, bu torpaqda yasayan vo zama-
nin axari ilo inkisaf edon bir Azori tiirk comiyyati vardi.
Ucgiincii iinsiir, bu comiyyatin haqquni, iradesini, varligini,
malini, canin1 qoruyan, kiltiir vo moadaniyyatini yaradan
ziyali liderlori idi. Onlarin rohbarliyi altinda tarixin sohnasi-
no ¢ixmaq vo iizarloring diison «millat» rolunu oynamagq la-
zim golocokdi. Belaliklo, sozdo deyil, isdo azadliq ugrunda
miibarizo aparmaq lazim golirdi» [58, 82]. Bununla da, XX
asrin avvallarinds etnik birliys malik Azarbaycan xalqi, cog-
rafi sorhadlora malik Azarbaycan 6lkosi vo xalq, o climladon
ziyalilar arasinda miistoqilliys, azadliga qovusmagq stiuru ol-
dugu halda, yalniz siyasi hakimiyyat vo azadliq yox idi. De-
moli, M.F.Axundzados, H.Zordabi, S.C.9fgani vo basqalari
XIX oasrin ikinci yarisinda madani inqgilabin (yenilogsmanin),
modoani tirkgiilitylin vo islameiligin asasin1 qoymusdur ki,
onlarin davamgilar1 da XX asrin avvallorinds, homin ideya-
lara osaslanaraq azadliq va milli istiglal ugrunda miibarizo
aparmali idilor.

Umumilikds, XIX osrds, xiisusilo homin asrin orta-
larindan etibaron milli ictimai-falsofi fikir asason, milli-dini
(milli 6ziintiidork-millotlosmoa vo asl islami toblig etmok) vo
miiasirlosmak (Qarb modoniyyatini monimsamak) ideyalari
ilo baglh olmusdur. Xiisusila, 1830-1900-cu illords tamali qo-
yulan milli ideologiyanin, yoni milli-dini vo yenilosmok
ideyalarinin ilhamvericilori iso mozhoparastlor, ruhanilar,
saray sairlori deyil, modoni millatgilor, madani ingilabgilar —
A.A.Bakixanov, M.Kazim boy, M.F.Axundzads, C.9fqani,
H.B.Zosrdabi, «9kingi»nin miolliflori va b. olmuslar. Mahz,
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ilk dofo onlar millotin oyanmasi, birlosmasi vo azadlig1 ti¢iin
savasa baglamig, milliyyotdon millots kegmasi prosesinda
mithiim rol oynamiglar. Eyni zamanda bu ziyalilar, «miisal-
man» dini mansubiyyati i¢inds itib-batan Azarbaycan tiirk-
lorinin milli varligini qorumasi {igiin yeni hayat vo yeni ic-
timai miinasibatlor torzini yaratmaga ¢alismislar. Ik novbe-
do, kdhno ictimai miinasibatlori, sxolastik diinyagoriisii yix-
maq ic¢iin savasa atilan madoni inqilabgilar xalqina miiasir-
lasmis bir adobiyyat, motbuat, sonat, teatr, diinyovi moktob
vo maarif vermoyo baslamiglar. On asasi, Azorbaycan tiirk
ziyalilar1 XIX osrin birinci yarisinda daha ¢ox fars dilindo
osarlor yazdigr halda, homin asrin ikinci yarisinda votonpar-
vorlik duygularinin vo moadoni millatgiliyin qilivvatlonmasi
naticosinda elmi-adabi osarlorini, artiq tiirk dilinde golomo
almiglar. Biitiin bunlar madoni millatgiliyin, madani tiirkgii-
lilyiin osas cizgilori olmusdur.

Belalikla, XIX asrds yaranan madoni islamgiliq, modani
tirkgiilik vo modoni inqilabgiligi, XX osrin ovvallorinds
Azorbaycan tirk ziyalilar1 O.Hiiseynzado, 9.Agaoglu,
9.M.Topgubasov, M.D.Rasulzado, N.Yusifboyli vo b.
ideoloji sokilo salmaga calisaraq, avvalco onu islamgiliq vo
tirkgilik (millatgilik), daha sonra iso Azorbaycan tiirk mil-
liyyateciliyi vo azarbaycanciliq («Azarbaycan» ideyasi) kimi
formulo etmoya cohd gostormislor. Bununla da saloflorinin
yolunu ugurla davam etdiron xoloflor, milli ideologiyanin
inkisafinda asas va halledici hesab etdiyimiz ikinci moarhalo-
y2 (1900-1920-ci illor) daxil olmuslar.
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