Azorbaycan Arxeologiyasi Cild 21 Ne 1, 2018, 110-151
Xazar Universiteti Nogriyyati DOI: 10.5782/2218-0346.2018.21.1.110

Arkeolojik kazi, koruma, sergileme ve toplum iliskisi
kirklareli’nde tarihoncesi arkeolojik alanlar iizerinden bir
deneyim

Zeynep Eres
Istanbul Teknik Universitesi, Turkiye

Avrupa’da Ronesans ile birlikte gegcmis donemlerin kesfedilmesine ve
sorgulanmasina ydnelik bir ilgi uyanmustir. Ilk asamada Antik kaynaklar1 ve
kalintilar1 inceleme, eser toplama ve koleksiyonerlik ile baslayan siireg
muzeciligi dogurmus, amator arkeologlarin kazi ile eser toplama cabasi da
zamanla bilimsel arkeolojiye evrilmistir. Glinlimiizde artik gerek miizecilik
gerek arkeoloji uluslararas1 tiiziiklerle de tanimlanmig bilimsel ilkeler
cercevesinde calismaktadir. Arkeolojik kalint1 ve taginir eserle ilgili ¢alisan
bu her iki bilim dali da son yillarda toplumla bilgi paylasma alaninda yogun
caba harcamaktadir. Miizecilik 20. yilizyilda toplumun tim kesimlerine
kapilari1 agarak bilgilendirme ve egitim amacgli yaklagimi gelistirme
konusunda olduk¢a yol almis, ¢ocuk, engelli vb. farkli gruplara yonelik
sergi ve etkinlik tiirleri gelistirilmistir. Bu siire¢te topluma verilmek istenen
“bilgi kavram1” da gelismis, didaktik ezberci tarih bilgisi yerine insanligin
ve uygarligin gelisimini evrim, dogal ¢evre ortaminin degisimi, kiltlrel
degisim ve etkilesim gibi farkli olgularla degerlendiren ¢ok yonli ve ¢ok
boyutlu bilgilendirme yaklagimi &n plana ¢ikmustir. Ozellikle son yillarda,
farkli gortgleri bir arada igeren ve boylece ziyaretginin bilgiyi
sorgulamasina da olanak veren sergileme dilleri olusturulmaya baslanmistir.
Bunun yani sira kiiltiirel antropoloji ¢alismalar1 kapsaminda siradan insanin
da konu edildigi, bugunkii topluluklarin ve bireylerin goriislerine,
diisiincelerine yer veren farkli yaklagimlar da miizelerde sunulmaktadir.

Bu makalenin konusu esas olarak miize ortaminda ge¢misle toplumun
bulusturulmas: degil, arkeolojik alanda dogrudan kendi yerindeki ve
baglamindaki 6zgiin nesne ile toplumun iligkisinin sorgulanmasidir. Bu
nedenle arkeolojik alanlar ve ac¢ik hava muizeleri Uzerinden bir
degerlendirme yapilacaktir. Yukarida da kisaca deginildigi gibi Ronesans ile
birlikte gecmis uygarliklarin incelenmesi Avrupa’da 6nem kazanmis, yalniz
toprak ustlindeki gorkemli arkeolojik kalintilar degil kaziyla agiga ¢ikartilan
eserler de arastirma konusu olmustur. Ozellikle 18. yiizyildan baslayarak
heykellerin ve mimari yap1 O6gelerinin Avrupa kentlerindeki gorkemli
miizelere tasinmasi kitanin {ist siniflarinda biiyiik bir ilgi uyandirmistir. Bu
ilgi sonucu yalniz kendi Ulkesindeki mizelerde eserleri gormekle yetinmek
istemeyen Avrupalilar, eserlerin geldigi topraklarda inceleme gezilerine
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ctkmaya baslamislardir. “Grand Tour olarak anilan bu gezilerde ozellikle
Italya’daki Antik dénem harabeleri ziyaret edilmistir. Klasik Yunan
diinyasinin gelistirmis oldugu felsefe, demokrasi diisiincesi ve estetik
anlayisina, Avrupalilar’in ¢agdas kiiltiiriiniin ortak ge¢misi olarak 6zel bir
anlam yiiklenmis ve hem miizelerdeki eserler hem de arkeolojik alanlar
simgesel bir deger kazanmustir.

Avrupali aydinlar yalnizca Akdeniz Havzasindaki Antik donem
kilturleri ile ilgilenmemisler, bunlarin yanmi sira kita Avrupasi iginde
kesfedilen daha erken donem topluluklarinin kiiltiirleri de ilgi gérmeye
baslamistir. Ozellikle hammadde kaynaklarinin arastirilmasi  sirasinda
karsilasilan tarihOncesi doneme ait eserler ve yerlesim alanlari incelenmeye
baslanmustir?. 1850°li yillarn basinda Isvigre’de gol gevresinde kaziyla
aciga cikartilan ahsap koy yerlesimlerinin kalintilar1 ise bilim diinyasinda
biiylik ses getirmis ve Avrupalilar’in erken yerel kiiltiirleri olarak bunlara
ozel bir anlam yiiklenmistir®. Ancak bu mimari kalintilarin ¢ok zayif izler
niteliginde olmasi, ziyaret¢inin bu kiiltiirleri yalnizca alan1 gezerek
algilamasina ve etkilenmesine imkan vermez. Bu nedenle kisa bir siire sonra
“g0l evi” olarak anilan bu yapilarin temsil ettii kiiltiiriin topluma
sunulmasimna yonelik ilk c¢abalar baslamistir. 1854’de tarihoncesi
yerlesimlerin canlandirma ¢izimleri yayimlanmis, 1870’li yillarda da Bern
Miizesi'nde ev maketleri sergilenmeye baglanmistir. 1929’da  Giiney
Almanya’da kurulan Unteruhldingen A¢ik Hava Miizesi’nde ise o bdlgedeki
kazilardan yola ¢ikarak hazirlanan g6l evi rekonstriiksiyonlari ile bir
arkeolojik yerlesimin 1/1 6lgekli canlandirmasi ziyarete agilmustir.

20. yiizy1l dontimii Avrupa toplumlarimin ulus devlet kimliklerini de
0zenle gelistirdikleri donemdir. Avrupa, ¢agdas kimliginin temel tas1 olan
demokrasi bilincini  Antik Yunan-Roma Kkdltirine dayandirarak, bunu
kitanin uygarlik tarihinin ortak kokeni olarak tanimlamistir. Bununla
birlikte, her bir devlet ulus kimligini ve kendisini digerlerinden ayiran yerel
kultlruni, tizerinde bulundugu topraklarda yasamis olan Ortagag ve onun
cok oncesinde de tarihoncesi ¢iftci topluluklarinin kiiltiirlerine dayandirmis
ve yere bagh kiiltiirel siirekliligi bu sekilde kurgulamistir. Tarihoncesi
kiltirlerine guniimiizle de baglantili olarak bdyle bir anlam yiiklenmesi,
bunlarin bugiine ulagmis somut kanitlar1 olan kap kacak gibi tasinir eserlerin
yan1 sira yerlesim alanlarinin ve mimarinin de topluma tanitilmasi,
sunulmas1 geregini dogurmustur. Bu tiir arkeolojik alanlarda yap1

! Grand Tour’un bilim tarihindeki yeri ile ilgili bkz. (Jokilehto, 2002:48)

2 (Ozdogan, 2011: 32-35)

8 Kazikli yapr kiiltiirii ve bunun sergilenmesi ile ilgili bkz.: (Bandi, 1979), (Kaufmann,
1979), (Schobel, 1997)



112 Zeynep Eres

kalintilarinin gorsel etkisinin giiclii olmamasi da Antik oren yerlerindeki
uygulamalardan daha farkli ¢6zlimleri gerektirmistir. Antik 6ren yerlerinde
bir kismi1 ayakta duran yapi kalintilar1 pitoresk goriintiisii ile merakl
gezginler i¢in dogal haliyle bile ilgi odagi olmaktaydi. 19. yilizyilin basindan
itibaren de bu yapi kalintilarinin saglamlastirilmasi ve etrafta bulunan
mimari 6gelerin bir araya getirilerek anitlarin daha da goriiniir kilinmasina
yonelik uygulamalar baslamistir®. Bu tiir arkeolojik alanlar hem konu
hakkinda bilgi sahibi olan gezginler i¢in hem de ge¢cmise ilgi duyan amator
ziyaretgiler i¢in gorkemli bir gegmis kiiltiriin somut kanitlar1 olarak son
derece etkileyici ortamlar olusturmaktaydi.

Tarihoncesi yerlesim yerleri ise ¢ogu zaman toprak lstiinde ¢anak
kiriklar1 disinda bir iz olusturmayan arkeolojik alan olarak saptanmasi bile
yogun aragtirma gerektiren yerlerdir. Kazi ile agiga ¢ikan kalintilarin mimari
anlaminin ve ti¢ boyutlu goriintiisiinlin tanimlanmasi, uzmanlarin uzun yillar
calismasint ve etnoarkeoloji, deneysel arkeoloji gibi farkli aragtirma -
yontemlerini smayarak fikir gelistirmesini gerektirir. Sonrasinda bu
kalintilarin ve bilginin topluma sunumu asamasina gelindiginde de 6zel bir
projelendirmeye gereksinim duyulur. Avrupa’da 20. yilizyilin baslarindan
beri bu konuda yogun ¢aba gosterilmistir.

Ik uygulamalarda insanligin uzak ge¢misini ¢ok zayif kalintilarla
temsil eden arkeolojik alanlardan elde edilen verilerin miize ya da agik hava
mizesi gibi ortamlarda maket, birebir modelleme gibi yontemler
kullanilarak topluma sunulmasina calisilmistir. Ancak bunlarin ¢ogunlugu,
kaz1 alani dis1 bir yerde hatta ¢cogu zaman farkli kazilardan ve farkli
donemlerden yapilar1 bir arada sergileyen miizelerdir. Dolayisiyla esas amag
bir kaz1 yerini korumak ve sergilemek degil donem kiiltiiriinii toplumun
anlayabilecegi bir bicimde miizelestirerek sunmaktir. Ilerleyen siiregte,
Ozellikle 20. Yuzyilin ortalarindan itibaren, rekonstriiksiyon - modelleme
uygulamalar1 kadar kazi yerinin koruma catis1 altinda korundugu,
dolayisiyla 6zgiin arkeolojik kalintilarin da yerinde sergilendigi uygulamalar
hizla artmaya baslamistir®.

20. Yiizyilda Kuramsal Siirecin Gelisimi

Giliniimiizde “arkeopark” olarak da anilan bir¢ok arkeolojik agik hava
mlzesinde 6zglin kalintilar ve model kOy canlandirmalart birlikte
sergilenmekte, biitiinlesik bir koruma - sergileme yaklagimi yeglenmektedir.
Bu baglamda kuramsal ve yasal acidan arkeolojik alan korumaya iligskin

4 Antik &ren yerlerindeki ilk restorasyon uygulamalari ile ilgili ayrmtili bilgi igin bkz.:
(Jokilehto, 2002: 75-87)
5 Bu tir uygulama 6rnekleri icin bkz.: (Eres, 2010), (Zippelius, 1974)
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yaklagimin nasil gelistigine kisaca bakmak yararli olacaktir®. 1956 yilinda
UNESCO tarafindan ¢ikarilan “Arkeolojik Kazilarda Uygulanacak
Uluslararasi Ilkeler Tavsiye Karar1” ile kazilarmn bilimsel cercevesi ve yaymn
gerekliligi kadar arkeolojik buluntularin, kalintilarin ve alanlarin
korunmasina yonelik de temel yaklagim tanimlanmistir. Arkeolojik kazida
gelecek kusaklar i¢in rezerv alanlarin birakilmasi, agiga ¢ikan kalintilarin
korunmasi sorumlulugu, hem kazi sirasinda hem de sonrasinda alanin nasil
korunacaginin tanimlanmasi geregi vurgulanmis, toplumun bu konuda
egitilmesi ve boylece arkeolojik kalintilara ve alanlara sahip ¢ikmasinin
onemi belirtilmistir. 1964 tarihli Venedik Tiiziigi koruma alaninda
uluslararasi diizeyde ortak kabul goren temel ilkeleri olusturmus ve kazi ile
ilgili maddesinde arkeolojik kalintilarin siirekli korunmasinin yani sira
yikintt halindeki anitin toplum tarafindan anlasilmasini kolaylastiracak
ancak anlamin1 bozmayacak her c¢areye basvurulmasi gerektigini
belirtmistir. Rekonstriiksiyon kesin olarak reddedilmis, yalniz anastylosis,
yani kazida bulunan birbirinden ayrilmis mimari pargalarin bir araya
getirilerek kalintinin kismen ayaga kaldirilmasi, bir koruma ve sergileme
yontemi olarak kabul edilmistir.

Venedik Tiiziigi’'niin yaklasimina gore ulusal ya da uluslararasi
boyutta ¢ok Onemli toplumsal ¢ikarlar s6z konusu olmadik¢a (Madde 7)
kultir varliklariin yerinde korunmasi esastir. Bununla birlikte 1891°de
acilmig olan Skansen Acik Hava Miizesi ile Avrupa’da tarihi yapilarin
yerlerinden sokiiliip bir bagska dogal ortama tasinarak sergilenmesi yaklagimi
da gelismeye baslamistir’. Bu ilk acik hava miizelerinde amag, sanayilesme
stirecindeki Avrupa’da artik gegmiste kalmakta olan yerel Ortagag ¢iftci
kulttruniin simgesi olarak tanimlanan ¢iftlik yapilarinin bir miize ortaminda
korunarak topluma sunulmasidir. Zamanla geleneksel burjuva kasabalarinin
ve zanaatlarin sergilenmesinden, erken sanayi kiiltiiriiniin temsilcisi olan is¢i
mahallelerinin, atdlyelerin tanitilmasina kadar farkli tema ve donemleri
anlatmak igin de bu model kullanilmistir®. Hatta yukarda belirtildigi gibi
giiniimiize ulasmamis tarihdncesi yapilarin da rekonstriiksiyonu yapilarak
bu tiir agik hava miizelerinde sergilenmistir. In situ koruma yaklagimindan
farkli bir model olan ve koruma kadar topluma sunuma buyik énem veren
bu yaklasim i¢in de 2. Diinya Savasi sonrasinda uluslararasi olgiitler

® Uluslararas1 diizeyde kuramsal ve yasal gelismenin genel degerlendirmesi igin bkz.:
(Ahunbay, 2010).

7 Agik hava miizelerinin tarihi ile ilgili genel bilgi i¢in bkz.: (Eres, 2010), (Eres, 2001),
(Eres, 1998), (Zippelius, 1974), (Rieger, 1978), (Kosay, 1958). Skansen ag¢ik hava miizesi
ile ilgili bkz.: (Edenheim, 2002: 8-13).

81974 tarihli Avrupa A¢ik Hava Miizeleri Katalogu bu zengin gesitlemeyi vermektedir,
bkz.: (Zippelius, 1974).
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gelistirilmistir. Ilk olarak UNESCO’nun &nerisiyle 1956 yilinda ICOM
(Uluslararas1 Miizeler Konseyi) 4 maddelik bir deklarasyon yaymlar®. Halk
kaltarinin kaybolmakta olan degerlerini kurtarmak igin bu tiir yapilarin
sokiilerek agik hava miizelerinde tekrar kurulmalarini bir yontem olarak
tanimlar. Bu miizelerin mevcut basarili 6rneklere gore bilimsel yaklagimla
egitsel amagh ve 6zenli kurulmasi geregi vurgulanir.

1957 yilinda Danimarka ve Isve¢’te uluslararasi bir konferans
dizenlemistir. A¢ik hava miizesi konusunda deneyimli olan Iskandinav
ulkelerinin birikimlerini ac¢ik hava miizesi kurmak isteyen {ilkelerle
paylasmalarimi amaclayan bu toplanti sonunda 12 maddelik tiliziik
olusturulmustur. Tlzlkte yapilarin 6zgiin yerinden taginirken ve uygulama
sonrast ayrintili belgelenmesi geregi ve korumanin onemi vurgulanmis,
rekonstriiksiyonun reddedilemez oldugu ancak belli kosullarda ve kesinlikle
bilimsel yontemlerle yapilmasi geregi belirtilmistir. Ilerleyen siirecte
1966°’da ag¢ik hava miizeleri ¢alistay1 yapilir. Bu donemde Avrupa genelinde
183 a¢ik hava miizesi oldugu saptanir. 1972’de de Avrupa Acgik Hava
Miizeleri Birligi kurulur. Her yil diizenli olarak toplantilar yapan birlik bu
miizecilik anlayisinin bilimsel niteligini yilikseltmeye calismistir. Birlik,
ilerleyen siirecte miimkiin oldugunca yapilar1 tasimadan 0zgiin yerinde
restore ederek miizelestirme yaklagimini benimsemistir.

Her ne kadar acik hava miizeleri daha ¢ok Ortacag ve Yakin Cag
klltirlerine yonelik olarak olusturulmussa da, ¢ok sayida tarihoncesi
donemi rekonstriikksiyonlarla sergileyen miize de bulunmaktadir. Birgok
muzede de rekonstriiksiyonlarla birlikte arkeolojik kalintilar da in situ
olarak sergelenmekte, bazen agikta ¢ogu zaman bir koruma cgatisi altinda bu
tir mimari kalintilar da miizenin bir pargast olmaktadir. Bu nedenle bu tiir
miizeciligin tiizikleri ve yaklasimi, arkeolojik alan koruma agisindan
onemlidir.

1969 yilinda Avrupa Konseyi tarafindan ¢ikarilan “Arkeolojik Mirasin
Korunmasma iliskin Avrupa Sézlesmesi” nin 1992 tarihli revizyonu,
arkeolojik mirasin saptanmast ve korunmasi konusunda genel kuramsal
bakis acisinin Gtesinde kazi ve koruma dengesini tanimlayan, parasal kaynak
sorununa ¢ozum Ureten, planlamaya dayali uzun erimli ongoriileri igeren
ayrintili bir yol haritas1 olusturmustur.

1990 yilinda ICOMOS’un ¢ikardig1 “Arkeolojik Mirasin Korunmasi
ve Yonetimi” tiiziigli de arkeolojik mirasi ve arkeolojik alanlar1 bir yonetim
isi olarak tanimlamis ve saptamadan belgelemeye, yayimlamadan koruma
ve topluma sunuma her asamanin biitliinclil bir planlama politikasi

® Acik hava miizelerinin uluslararast dlgekte tiiziiklerinin  olusturulmast  ve
kurumsallagmalar ile ilgili olarak (Zippelius 1974: 27-39) ve (Kosay, 1974: 152-155).
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cercevesinde ele alinmasi geregini ortaya koymusturl®. Bu tiiziikte dikkat
cekici bir nokta da, Venedik Tiiztigii arkeolojik alanda yalniz anastilosise
izin verip her tiirli yeniden yapim (rekonstriikksiyon) uygulamalarini
reddederken, s6z konusu tiiziik yeniden yapimlarin “deneysel arastirma” ve
tamimlamaktadir. Buna gore yeniden yapim, mevcut arkeolojik verilere zarar
vermemeli ve 06zgun nitelikleri yakalayabilmek icin butin bilgi
kaynaklarindan yararlanilmalidir. Miimkiin ve uygun oldugunda, yeniden
yapimlar dogrudan arkeolojik kalintilar {istiine yapilmamali ve yeniden
yapim oldugu anlasilmalidir. Arkeolojik alan koruma ve sunum
politikalarma getirilen bu yeni yaklasim, 06zellikle tarihdncesi kazi
alanlarinda cok zayif ve kirilgan kalintilarla giinUmize ulasan bu erken
donem Kkiiltiirlerinin topluma sunulmast agisindan ufuk agict bir boyut
olusturmustur. Anastilosis yontemi, gorkemli tag mimarinin s6z konusu
oldugu Antik 6ren yerlerinde uygulanabilen bir koruma ve sunum teknigi
olmasma karsin Venedik Tiiziigii’'niin biitiin arkeolojik alanlar igin bu
yaklagimi genellemesi, farkli mimari karakteri olan sitlerde kalintilarin
yorumu ve sunumu agisindan kisitlayict oluyordu. 1990 ICOMOS Tiiziigi
zaten tarihOncesi Oren yerlerinde uygulanmaya baslamis olan bu tiir yeniden
yapim, canlandirma, modelleme gibi yontemleri kabul edip bu yaklasimin
bilimsel ¢ergevesini tanimlamasi agisindan 6zellikle 6nemlidir.

2000’11 yillara gelindiginde artik “arkeolojik miras”, “miras yonetimi”
ve “arkeolojik alan planlama” gibi kavramlar bilimsel ¢evrelerde calisma
alan1 olarak iyice yerlesmistir. Arkeolojinin koruma bilimi ile ara yiiziini
olusturan bu alanda ¢ok sayida sempozyum ve yayin caligmasi yapilmaya
baslanmigtir. 2005 yilinda Avrupa Konseyi’'nin ¢ikardigr “Kiiltiir Mirasinin
Toplum Igin Degeri” ve 2008 yilinda ICOMOS’un hazirladigi “Kltir
Mirasinin Yorumu ve Sunumu Tiiziigii”, artik kiiltiir miras1 konusunda
bilimsel ilginin korumadan o6te topluma sunum ve toplumun mirasi
benimsemesi, sahiplenmesi konularina yogunlagtigini gostermektedir. Bu
baglamda arkeolojik mirasin yorumu, sunumu ve toplum tarafindan kabul
edilirligi, arkeologlarin ve koruma uzmanlarinin temel ¢alisma alanlarindan
biri haline gelmistir.

Tiirkiye’de Arkeoloji ve Toplum iliskisinin Tarihine Kisa Bir
Bakis

Osmanly Déneminde Arkeoloji ve Toplum

Avrupalilar 18.-19. yiizyillarda Antik Yunan kiiltiirlerini ve Tevrat’ta
ad1 gegen yerlesimleri arastirmaya basladiklarinda, bugiinkii Yunanistan,
Suriye ve Irak gibi o dénemde biitiiniiyle Osmanli Imparatorlugu smnirlart

10 S$z konusu tiiziigiin Tiirkge metni igin bkz.: (Ahunbay, 2010: 115-118).
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icinde olan bolgelerde calismalar1 gerekmistir ' . Gezginler Osmanl

cografyasinda arastirma ve belgelemelerde bulunmuslar, 6zellikle Antik
Oren yerlerinin kazi Oncesi pitoresk goriintiileri graviirlere konu olmustur.
19.  YUzyiln ortalarindan itibaren de  arkeologlar  Osmanl
Imparatorlugu’ndan izin alarak kazi calismalarina baglamislardir.

Osmanli devleti diinyadaki ¢ogu tlilkeden farkli olarak boylesine erken
bir tarihte Bati diinyasinin arkeolojik kazi sistemiyle tanismis olmasina
karsin, ne toplum ne de devlet uzun siire bu konuya ilgi duymamis, yapilan
arastirmalart Batililarin tuhaf meraki olarak degerlendirmistir. Oysaki tas
mimari kalintilarin kismen toprak {iistiinde de goriindiigii 6ren yerleri yerel
topluluklar tarafindan eski donemlerin yerlesmeleri olarak bilinirler.
Ulkenin pek cok yerinde bu tir alanlara “Virangehir”, “Akviran”, “Oren”
gibi adlar verilmistir. Tag mimarinin bulundugu bu tiir sitlerdeki mimari
Ogeler de devsirme malzeme olarak yakin cevredeki kdy ve kasabalarda
kullanilmistir. Dogrudan antik 6ren yerinin {izerine kurulmus ¢ok sayida
kent ve koy vardir. Bu tiir yerlesimler hem ¢evrede bulunan yapi taslarini
kullanirlar hem de kimi zaman antik temelleri kullanarak binalarini
dogrudan bunlarin {izerine insa ederler. Yalnizca tas mimarinin s6z konusu
oldugu antik 6ren yerleri degil, hoyiiklerin iizeri de ¢cogu zaman kasaba ve
koy yerlesimleri igin tercih edilmistir. Ornegin Giineydogu Anadolu’da diiz
ovalik bolgelerde yerlesimin giivenlik kaygilar1 ya da yagmur suyundan
korunma gibi fiziksel gereksinimler nedeniyle yiiksekte ve egimli arazide
olmasini isteyen topluluklar, hoyiik iizerine ya da yamaglarina kdylerini
kurarlar. Yap1 malzemesi olarak kerpici yeglediklerinde de hoylik iizerinde
bulunan kerpi¢ yapimina uygun kiiltiir topragini kullanilirlar. Bu durumda
da koy evlerinde duvar yiizeylerinde hoyligiin iginden gelen ¢anak kirigi,
cakmak tas1 gibi arkeolojik buluntular goriiliir. Dolayisiyla topragin kendisi
de bir nevi devsirme malzeme olarak kullanilmis olur. Ozetle Osmanli
doneminde devsirme malzeme kullanimi ve yeni yerlesmeleri dogrudan
antik harabelerin Gzerine kurmak yaygin bir uygulama olmus, dolayisiyla
yerel topluluklar bu eski kalintilarla i¢ i¢ce yasamistir. Ancak bu yakin iliski
bir iletisime doniismemis, geleneksel topluluklar {iizerinde yasadiklar
tarthsel ortamin igerigini ve anlamimi merak etmemis ve hig
ilgilenmemislerdir.

Osmanli devlet yonetiminin arkeoloji ile iliskisi 18. yiizyilda
topraklarinda arastirma yapmak isteyen Avrupalilar’a izin vermesi ile
baslamistir. Devlet de toplum gibi ilk asamada Batililarin harabelere yonelik
ilgisini kendilerine 6zgii bir tuhaflik olarak gdrmiistiir. Ornegin 1784 gibi

1 Osmanli Donemi arkeolojisi ile ilgili degerlendirmeler icin bkz.: (Ozdogan, 2011),
(Ozdogan 1998), (Shaw, 2004).
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erken bir tarihte bir Fransiz’a Atina’da arastirma yapma izni verilmistir'?,
Bircok Batilinin da tren yolu insaati gibi teknik isler i¢in Anadolu
topraklarinda calisirken izin almaksizin arkeolojik arastirma ve kazi yaptigi
bilinmektedir. Kaziyla acgiga c¢ikan heykeller ya da goérkemli mimari
kalintilar  yerlerinden sokiilerek izinli ya da izinsiz yurtdigina
arastirmacilarin tlkelerine gonderilmistir. Osmanli Devleti’nde ilk miize
calismalar1 da 1720’li yillarda baslamus, istanbul’un fethinden (1453) sonra
cephanelik olarak kullanilmis olan Aya irini Kilisesi’nde ge¢miste zafer
kazanilmig savaslarda kullanilmis olan gérkemli silahlar bir arada koruma
altina alinmistir 3. Ardindan Antik doénem tas eserleri de ayni binaya
yerlestirilmistir. Bu yap1 uzunca bir siire yalniz 6zel izni olan Batili
gezginlerin ziyaret edebildigi, dolayisiyla halka a¢ik miizeden gok eserlerin
saklandigi bir depo islevi gormiistiir.

Yabancilarin eski eserleri yurtdisina ¢ikarmasi ilk olarak 1860’1
yillarda Osmanli devletini rahatsiz etmis ve bu konuda yasal bir diizenleme
hazirlanmistir’*. Osmanli Devleti 1869, 1874, 1884 ve en son 1906°da eski
eserlerin korunmasina yonelik yasa ¢ikarmustir’®. Yaklasik bu 40 yillik
surecte yasalarin gelisimi incelendiginde, ana ekseni kazilarin diizenlenmesi
ve arkeolojik eserlerin degerlendirmesinin olusturdugu goriiliir’®. Kazilarin
devletin iznine bagli olmasi, kazi sirasinda bir Osmanli memurunun komiser
olarak alanda bulunmasi zorunlulugu ve ¢ikan eserlerin nasil
degerlendirilecegi ayrintili olarak tanimlanir. 1869 tarihli yasa yurt digina
eser ¢ikigini yasaklarken, 1874 tarihli ikinci yasa ¢ikan eserlerin arazi sahibi,
Osmanli devleti ve kaziya yapan kisi arasinda 1/3 oraninda bolistiirilmesini
Ongormiis, boylece yasal olarak da eserlerin yurtdisina ¢ikis yolunu agmuistir.
Osmanli aydinlarinin giderek bu konuda duyarliliginin artmasi ile yasa
tartisilir hale gelmis ve 1881’de Osman Hamdi Bey’in mize mudird
olmasimin ertesinde 1884 yilinda ¢ikarilan {igiincii yasa yurt disina her tiirlii
eski eser ¢ikisini kesin olarak yasaklamistir. Bundan sonra gelistirilen biitlin
yasalarda da bu en temel kural olarak gecerliligini stirdiirmiistiir.

Osman Hamdi Bey (1842-1910) Imparatorluk Miizesi olarak
adlandirilan  bugiinkii Istanbul Arkeoloji Miizesi’nin miidiirii olarak
Bati’daki ornekleri gibi bir miize olusturabilmek igin, Anadolu’nun ve
Yakindogu’nun farkli yerlerinde kazilara baslamistir. Bir yandan Osman

12 (Shaw, 2004: 78)

13 Osmanl miizecilik tarihi ile ilgili ayrmtil bilgi igin, bkz.: (Shaw, 2004)

141869 tarihli ilk asar-1 atika niazamnamesinin hazirlanig siireci icin bkz.: (Karaduman,
2004).

15 Osmanl déneminde g¢ikarilan asar-1 atika nizamnameleri ile ilgili bkz.: (Karaduman,
2004), (CGal, 1990), (Akozan, 1977).

16 (Eres and Yalman, 2012: 31-32)
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Hamdi Bey’in yiirittiigii kazilar, bir yandan yabanci kazilardan gelen eserler
ve Osmanli valilerinin gonderdikleriyle kisa siirede gorkemli koleksiyonlar
olan bir miize olusturulmustur. Ancak o donemdeki kiiltiirel ortam gerek
arsiv belgeleri gerek basin iizerinden incelendiginde Osmanli yonetiminin
ve elitlerinin aslinda arkeoloji ve koruma baglantili kiiltiir politikalartyla hig
de ilgili olmadiklari, yalmizca Batili ve ¢agdas olmanin geregi olarak
gorkemli eserlerin bulundugu bir miizenin kurulmasina 6nem verildigi
anlasilir’. Miizenin esas olarak Batidan gelenlerce gezilmesi beklenir.
Gegmisi incelemek, yorumlamak, hele ki bu bilgiyi toplumla paylagsmak s6z
konusu degildir. Bu donemde siradisi bir kisilik olarak degerlendirilebilecek
olan Osman Hamdi Bey bulundugu pozisyon sayesinde zaman zaman
Osmanli yonetimiyle catigsarak da olsa yasal diizenlemelerin korumaci bir
tutumla olusturulmasini ve arkeoloji bilimi ile miizenin gelistirilmesini
saglamigtir. Ancak bu donemde Osmanli yonetiminin ve elitlerinin bilimsel
diistinme pratiginin bir parcasi olarak arkeolojiyi degerlendigi ya da bunu
topluma yaymay1 6ngordiigii kesinlikle sdylenemez.

Cumhuriyet Déneminde Arkeoloji ve Toplum

Cumhuriyet doneminde Atatiirk’lin ¢abasi ile arkeoloji ve miizecilik
kurumsal diizeyde gelismeye baslamistir 18 . Cemaat sistemine dayali
imparatorluk diizeninden ulus devlet modeline gegiste kiiltiir alan1 da yeni
devletin kendini tanimlamas siirecinde 6nem verilen temel konulardan biri
olmustur. Bu baglamda 6zellikle arkeoloji bilimi geng cumhuriyetin kendi
kimligini olusturmasinda ana islevi yliklenmistir. 19. yiizyilda Osmanl
Imparatorlugu’nun ¢okiis siirecinde imparatorlugu bir arada tutma gabasiyla
once Panislamizm ardindan Pantiirkizm yaklagimlari denenmis, bunlardan
ikincisi Turk kimligini 1000 yil 6nce go¢ edilmis olunan Orta Asya
topraklarima dayandirmistir. Atatiirk ise “Anadoluculuk™ yaklagimi ile
Anadolu topraklarinda yagamisg biitiin topluluklar1 Tiirkiye’nin ortak kiiltiir
miras1 olarak kabul eder'®. Béylece yeni iilkenin toplumsal kimligini uzak
bir cografyadaki bir etnik kimlige ya da tarih i¢inde secilmis bir donemdeki
bir topluluga degil iizerinde yasanan topraklarin tim ge¢misine baglar.
Cumhuriyet ideolojisinin temel taslarindan biri olarak kurgulanan bu
yaklagim gercevesinde ilk yillardan itibaren Tirkiye’de arkeolojiye biiyiik
onem verilmis, egitim icin Avrupa’ya arkeoloji Ogrencileri gdnderilmis,
yerli ve yabanci kazilar tesvik edilmistir. 1934 yilinda Atatiirk ziyaret ettigi
Bergama Asklepeion harabelerini ¢ok ilging bularak bu alanin miizeye

17 Bu konuda ayrintili degerlendirme icin bkz.: (Ozdogan, 1998), (Shaw, 2004)
(Ozdogan, 2011).
19 (Ozdogan, 2012: 186-187).
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dondistiiriilerek ziyarete acilmasini istemis, bdylece acik hava miizeciligi de
baslamistir.

Cumhuriyet doneminde kurucu cumhurbagkaninin yonlendirmesiyle
arkeoloji ve arkeolojik alanlara bdylesine 6zel bir anlam yuklenirken,
ilerleyen siirecte toplumun bunu igsellestirmesi konusunda ¢ok da yol
almamadigr goriiliir. Arkeolojik sitlerin korunmasi ve bakimi Kiltiir
Bakanligi’nin gorevi olarak tanimlanmis ve devlet bu sorumlulugu yasal
olarak yiiklenmistir 2. Ancak ne toplum bu alanlar1 bir miras olarak
degerlendirip 6zel ilgi gostermis ne de devlet toplumu kapsayicit bir
yapilanma ve egitim modeli gelistirmeye calismistir. 1970’lerle birlikte
sayist artan Oren yeri miizeleri (Efes, Priene, Milet vb.) turistik rotalara
girmis ve Batili turistlerin ilgi gdsterdigi bu tiir alanlar yerli turistler i¢in de
tatilin bir parcasi olmaya baslamistir. Miize niteligindeki Oren yerlerinin
cogu Akdeniz havzasinda bulunur ve Antik donemin gorkemli tas mimarisi
olan kentsel yerlesimleridir. Bu alanlarin birgogu ¢ok uzun yillardir
kazilmaktadir ve dolayisiyla hem kalintilar daha anlasilir sekilde aciga
¢ikmis hem de bilimsel arastirmalar sayesinde mimari bigimlenisler daha iyi
anlagilmistir.

Bu o6ren yeri miizelerinde Bakanlik¢a genel diizenlemesi yapilan bir
giris mekan1 ve hediyelik esya diikkanlar1 bulunur. Alan i¢inde ¢ogunlukla
kaziyr yiiriiten ekipge yapilmig bazi anastylosis uygulamalari goriiliir,
cogunlukla da yapr kalintilarinin 6niinde yapinin adin1 ve yapilis tarihini
yazan bilgi panolar1 bulunur. Bu haliyle ¢ogu 6ren yeri, konuyla ilgili bilgi
birikimi olmayan turistler i¢in pek anlagilir olmamaktadir. Bu tiir alanlari
gezen turistler gorkemli tas mimariden etkilenmekte, ancak bunlarin kiiltiir
tarihindeki yeri ve anlami izerine bilgilenmemektedirler. Dolayisiyla bu tiir
turistik rotalardaki 6ren yerleri, turistlere tatilde kiiltiirel bir etkinlik yapmis
olmanin 6tesinde fazla bir sey kazandirmamaktadir.

Tiirkiye’de Arkeoloji ve Yerel Toplum fliskisi

Arkeolojik alanlarla ilgili bir diger boyut da bu tiir arkeolojik kazilarin
cevresinde yasayan yerel topluluklardir. Tiirkiye’de 19. yiizyilin ikinci
yarisindan  beri  arkeolojik kazi  yapilmaktadir. Onceleri  Avrupali
arkeologlar, ylzyil sonunda da Osman Hamdi Bey ile Tiirk arkeologlar
kazilara baslamistir. Kazinin kendisi aslinda dogrudan yerel toplumla iliski
olusturan bir etkinliktir. Yakin ¢evreden gelen koyliiler kazida isgi olarak
calistirtlirlar. Ancak is¢i olmanin 6tesinde bu kisileri o bolgenin sakinleri
olarak gérmek ve onlar1 kazi ve sonrasinda da koruma etkinligi siirecinde
bir paydas olarak tanimlamak yaklasimi ¢ok daha sonralari ortaya ¢ikmastir.

201961 ve 1982 anayasalari kiiltiir varliklarmi korumay: devletin gérevi ve sorumlulugu
olarak tanimlar.
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Bu siirecte en erken ve en model gelistirici 6rnek Karatepe-Aslantas
kazilaridir. Tiirkiye’nin glineyinde Adana boélgesinde yer alan bu Geg Hitit
yerlesmesinde 1947 yilinda Alman arkeolog H. T. Bossert tarafinda
baslatilan kazilar 1950’11 yillardan itibaren Prof.Dr. H. Cambel tarafindan
strdurtlmistiir. Bu arkeolojik alan Antik &ren yerleri gibi yer listiinde de tas
mimari Ogeleri bulunan gorsel agidan etkileyici bir sittir. Kentin girisi
konumundaki alanda ¢ok sayida yazithh ve bezemeli tas levha bulunmakta,
ancak bunlar a¢ik hava kosullarinda giinden giine yiizey kayb1 yasamaktadir.
Cambel, Ge¢ Hitit donemi sosyo-kilturel ortamini anlamak agisindan ¢ok
onemli bir yerlesme olan Karatepe-Aslantag’in korunmasim1 ve topluma
sunulmasini saglamak igin bir dizi proje gelistirmistir?®. Mevcut kalintilarin
Uzerine koruma gatis1 yapmak, surlari restore etmek, pargalanmis durumdaki
heykellerin eksik pargalarini bularak biitiinlemek gibi standart koruma
teknik ve yontemleri kullanilarak fiziksel uygulamalar yapilmstir.

Ancak Cambel, bir arkeolojik alani korumanin yalniz mimari
projelerle gergeklestirilemeyecegini, uzun vadede siirdiirulebilir bir koruma
icin bolgedeki yerel toplumun da buraya sahip ¢ikmasmin saglanmasi
gerektigini distinmiistiir. Yogun bir orman iginde yer alan arkeolojik
alaninin bu dogal peyzajla olusturdugu 6zel goriintiiniin korunmasi igin
ormanin da varhigmi strdirmesi 6nemlidir. Bunun igin kdyliniin ormana
sahip c¢ikmasma yonelik bilinglendirici bir egitim calismast yapilmistir.
Koyliiniin o yillarda artik terk etmekte oldugu kilimcilik, tahta kasik yapimi
gibi yerel zanaatlar desteklenip iilke ¢apinda pazar bulmasi saglanarak
koylinin bu dretimden gelir elde etmesi saglanmistir. Kdyde ilkokul
yaptirilip 6gretmen getirtilerek, dispanser, postane yapilmasi saglanarak
koylinin daha modern kosullarda yasamasi saglanmustir. Biitiin bu
cabalarda amag, kdylunin kendi kdyiinde rahat bir sekilde yasamasi, yerel
tiretimi ile para kazanmasi ve bdylece dogdugu topraklarda yagamini
stirdirmekten mutlu olarak bunun sirekliligi i¢in sorumluluk hissetmesidir.
Kaz1 alaninda yapilmis olan Tirkiye’'nin ilk koruma c¢atili agik hava
muzesinin turistik olarak ilgi gérmesi ve koyluniin driinlerinin tlkede bir
pazar bulmasi, koyliiyii i¢inde bulundugu dogal ¢evreye ve arkeolojik alana
sahip ¢ikma konusunda motive etmistir. Ozellikle de kaz1 baskanmin biitiin
bu olanaklar1 gelistirmis olmasi, onun nezdinde arkeolojik alana buyuk bir
saygl duymalarini saglamistir.

Tiirkiye’de tarimda makinelesme nedeniyle kdylerden kentlere gociin
basladig1, kirsal alanin kaderine terk edildigi bir donemde bu toplumsal
proje, arkeolojik kazi ekibi ile yerel toplumun iliskisini is¢i igveren

2L Bu konuda ayrmtili bilgi ve degerlendirme igin bkz.: (Cambel, 2010), (Cambel, 1993),
(Ozdogan ve Eres, 2012: 472-473).
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iligkisinin ¢ok oOtesine tasiyan ve Tiirkiye dinamiklerinin tersine yerelde
cagdaslasmay1 ve arkeolojik alana goniilden sahip ¢ikmayir 6rnekleyen
0zgin bir modeldir.

Karatepe-Aslantas kazis1 ve koruma projeleri 1960’1 yillarda heniiz
klresel olgekte “kiiltiirel peyzajin korunmasi”, “yerel toplumda farkindalik
yaratma”, “siirdiiriilebilir koruma” gibi kavramlar gelismemisken, bu
terimleri kullanmayan ancak uygulayan bir ¢alisma olmustur ve koruma
projeleri gunlimiizde de devam etmektedir. Ancak 196011-701i yillarin
Tiirkiyesi’ne baktigimizda, ¢cogu kazida ne arkeolojik alan1 koruma kaygisi
oldugu ne de yerel toplumda duyarlilik olusturma gibi bir ¢aba oldugu
gozlenir. Yiizyil oncesindeki igveren isci iliskisi ile calismalar siirdiiriiliir.
Buna karsilik 1970°’li yillarda P. Neve tarafindan siirdiiriilen Hattusas
kazilar1 da farkli bir yaklagimi 6rnekler. Neve, Karatepe-Aslantas kazilarini
gezdiginde buradaki koruma caligmalarindan etkilenir ve Hititlerin baskenti
olan ve gorkemli tas mimarisiyle turistik agidan da ilgi ¢ekici olan
Hattusas’ta koruma sergileme projeleri gelistirmeye karar verir??. Bunun
icin cok tabakali sit alaninda Hitit imparatorluk donemi yap1 katini
sergilemeyi uygun bulur. Gerek bu yap1 kati gerek alttaki diger evre
mimarisi acik hava kosullarinda sergilenmeye uygun olmadigi icin, bunlarin
timiinii toprakla oOrterek koruma altina alir ve lizerine Hitit imparatorluk
donemi yap1 temellerinin ayn1 yerde bire bir modellerini yaptirir. Bunun i¢in
de kazida calisan yerel halktan 6zellikle de tas ustalarindan yararlanir, yeni
tas ustalarmin yetismesini saglar. Gerek bu uygulama silirecinde gerek
kazida bolge koyliisii yalniz is¢i olarak g¢alismaz, yetistirilen ustalar tag
duvar 6rima, arkeolojik eser konservasyonu hatta mimari ¢izim gibi islerde
caligir, kazi ile biitiinlesirler. Hattugsas 1986 yilinda Dlinya Miras1 Listesi’ne
girerek turistik a¢idan daha da onemli bir yer haline gelir. Artan turizm ile
birlikte, yine bolge halki yerel taglarin lizerine Hattusas’ta bulunan yazitlari,
rolyefleri isleyerek Ozgilin turistik esyalar tlretmeye baslarlar. Boylece
arkeolojik alan kaynakli gelir elde ederler. Bugiin Hattusag’ta yore halki ile
gorisiildiigiinde, 100 yillik kazinin babadan ogula bir toplumsal ve
ekonomik etkinlik olarak bolge halkinda 6zel bir yerinin oldugu rahatlikla
hissedilir.

1990’11 yillarda tekrar baslayan Catalhdylik kazilar1 da yerel toplumla
iliski baglaminda farkli bir yaklasim ortaya koymustur. 1961-65 yillart
arasinda J. Mellaart tarafindan kazilan ve Orta Anadolu Neolitik donem
kilturlerinin anlasilmasi agisindan ¢ok 0Ozel bir yeri olan Catalhdyiik
1993°den beri 1. Hodder tarafindan kazilmaktadir. Hodder, kazinin yan sira

2 Bu konuda ayrintili bilgi ve degerlendirme icin bkz.: (Neve, 1998), (Neve, 1987),
(Ozdogan ve Eres, 2012: 473-474).
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yerel halkla iletisim kurmaya da ozel bir 6nem gostermis ve ekipten
uzmanlar kazinin hemen yanindaki Kii¢iikkdy halk: ile ¢esitli etkinlikler
diizenlemislerdir®®. Bu galismalarda hem yerel halk: bilgilendirmek hem de
onlarin goziinden Catalhoylik’iin nasil algilandigin1  ortaya koymak
amaclanmistir. Catalhdyiik kazi ekibi kazi siirecinde fazla yerel isgi
kullanmamakta, dolayisiyla Kii¢likkoy halki kaz1 ile yogun bir is¢i — isveren
iligkisi i¢inde degildir. Ancak ekibin bu ortak etkinlikleriyle koyliiler ve kaz1
arasinda bir bag kurulmus olmaktadir. Arkeolojik alanin girisindeki
ziyaret¢i merkezinde de yerel halkin Catalhdyiik ve kazi ile ilgili gorisleri
sergilenmekte, boylece turistlere de bu paylasim aktarilmaktadir. Bu
caligmalar kuskusuz yerel toplumun bir arkeolojik kaziy1 sahiplenmesi ve
alanin korunmasinda sorumluluk hissetmesi acisindan 6nemlidir. Ancak tabi
Tiirkiye’de koy topluluklarimi kapitalist ekonomik sistemin disinda ige
kapali “ilkel” yerel toplumlar olarak diisiinmek de yaniltici olacaktir.
Nitekim Catalhdyiik’iin 2012°de Diinya Mirasi Listesine girmesi nedeniyle
alan yonetim plani1 hazirlanirken, Konya’dan Catalhdyiik’e yapilmasi
planlanan karayolunun giizergaht ve yine arkeolojik alanin yakininda
yapilmasi planlanan Catalhdylik miizesinin yeri {lizerine biiylik tartigmalar
yagsanmugstir. Bolgedeki koy ve kasabanin yerel yonetimleri, beklenen turizm
gelirinden biiyilk payr alabilmek i¢in karayolunun ve miizenin kendi
bolgelerinde bulunmasi konusunda miicadele etmislerdir.

Son yillarda Tiirkiye’de 6zellikle cocuk egitimine yonelik ¢alismalar
artmaktadir. Baz1 kazi alanlarinda c¢ocuklar i¢in kazi yeri biciminde oyun
havuzu yapilmakta ya da “zaman yolculugu” gibi etkinliklerle bir giinliigiine
gecmis donemdeki gibi yasayip hem eglenmekte hem de o arkeolojik alanla
aralarinda  belleklerinde uzun siire yer tutacak Ozel bir iliski
gelistirmektedirler?*. Bu konuda Akdeniz kiyr seridindeki Limyra kazi
ekibinden Z. Kuban’in gelistirdigi proje 6zellikle dnemlidir?®. Uzun yillardir
siiren kazinin 6ren yerinin iizerinde yer alan koy ile iliskisi isci-igveren
diizeyinde surmiistiir. Bir yandan arkeolojik alanin ¢opliik gibi kullanilmasi
bir yandan da eser kagake¢iligi gibi onemli sorunlarin ¢6ziimii i¢in kazi
ekibinden Kuban, kdy gocuklarinin egitilmesi, bir duyarlilik kazanmas1 ve
bdylece Oren yerini sahiplenme bilincinin gelistirilmesini 6ngérmiistiir.
2011°den beri her yaz cocuklarla maket atolyesi, tiyatro gibi etkinlikler
yapilmakta, kazi ekibi ¢ocuklara zaman ayirarak ve deger vererek bire bir

23 (Atalay, vd. 2010: 160-161).

24 7. Derin’in Izmir Yesilova Hoyiigii kazilar1 gercevesinde gocuklar yonelik hazirlanan

“zaman yolculugu” projesi i¢in bkz.: (Derin, 2010).

25 Bu konuda hilgiigin bkz.: (Kuban, 2013), (Kuban, 2012),
http://cocuklarinlimyrasi.tumblr.com/
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iletisim kurmaktadir. Bu siiregte kazinin neden ve nasil yapildig
aciklaniyor, miize ve cevredeki basarili oren yerleri gezilerek cocuklarin
yapilan igin niteligini ve Onemini anlamalart amaglaniyor. Bir diger
yaklasimi da S. Giilgur’un Kapadokya bolgesinde Aksaray ili’nde yer alan
Giivercinkayasi kazi projesinde uyguladigi model olusturmaktadir®®. Giilgur,
kazida yalniz kadin is¢i kullanmakta ve gerek isciler ile gerek yakin
cevredeki koylerde yasayan kadinlar ile yogun bir iletisim kurmaktadir.
Kazi ekibi 2007 yilindan beri sozlii tarih ve etnoarkeoloji ¢aligmalar ile
gunumiiz koylerinde 6zellikle de kadinlarin trettikleri el yapimi canak,
sepet vb. nesneleri belgelemekte ve bunlarin kurulan bir kooperatif
aracilifiyla  iretiminin  arttirthp  satig  gelirlerinin  ylikselmesine
caligmaktadir. Boylece kdy kadinlarinin kendi dretimlerini satarak kendi
gelirlerini elde etmesi amacglanmaktadir. Bu ¢alisma, son yillarda
Tiirkiye’nin birgok yerinde, ozellikle de Giineydogu’da devletin sosyal
islere bakan kurumlarinin g¢abasiyla yasama gegirilmeye calisilan benzer
projelere bir arkeoloji ekibinin yerelde yiiz yiize sicak iliski ile verdigi
basarili bir ornektir.

Kirklareli’nde Siirdiiriillmekte Olan Yerel Katilhmeili Arkeolojik
Alan Koruma ve Sergileme Projesi

Tiirkiye’nin kuzeybatisinda Bulgaristan sinirinda yer alan Kirklareli
li'nde 1993 yilinda, Istanbul Universitesi Prehistorya Anabilim Dali’ndan
Prof.Dr. Mehmet Ozdogan ve Alman Arkeoloji Enstitiisii’'nden Prof.Dr.
Hermann Parzinger tarafindan tarihoncesi donem kazilarina baslanmistir.
Kent merkezinin hemen glineyinde yer alan ve tarafimizca “Kirklareli
Giliney Kesim Arkeolojik Alan1” olarak adlandirilan alanda bir Neolitik-
Kalkolitik doénem yerlesimi (Asagi Pinar), bir Tung Cagi yerlesimi
(Kanligegit), bir Demir Cag1 kutsal alan1 ve {i¢ adet tiimiiliis yer almaktadir.
Asag1 Pinar ve Kanligecit’te siirdiiriilen kazi ¢aligsmalar1 kisa zamanda her
iki alanim da kiiltiir tarihi agisindan 6zel bir dnemi oldugunu gostermistir?’.
Asag1 Pmar Neolitik donemde ciftgi kiiltiirlerinin Anadolu’da Avrupa’ya
yayiliminda 6nemli bir esik noktasini olusturmaktadir. Kanligecit ise Tung
Cagi’nda Anadolu’dan gelen ve ticaretle ugragan bir koloni yerlesmesidir.
Bir surla cevrili ve i¢inde Troia 2 tipi megaron dizisi bulunan yerlesim
Trakya’da bilinen tek 6rnektir.

Kaz1 ekibi bu alanlarin korunmasi ve topluma sunulmasi i¢in bir proje
calismas: baslatmistir (Sekil 1-23). ilk asamada Asag Pmar Neolitik
alaninda bir tarihoncesi koyii yansitan agik hava miizesi yapilmasi

% S, Giilgur’un projesi igin bkz.: (Gllgur vd. 2010)
#" Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz.: (Karul vd. 2003), (Ozdogan ve Parzinger, 2012),
(Ozdogan, 1999a).
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Ongoriilmiis (Sekil 3), ardindan Kanligegit’te mevcut kalintilarin toprakla
ortuliip tizerine bire bir modellerinin yapilacagi bir proje hazirlanmistir?®,
flerleyen siirecte birbirine komsu biitiin arkeolojik alanlar1 kapsayan iist
Olcekli bir proje gelistirilmistir (Sekil 2). Buna goére tumulusler de
diizenlenerek sergilenecek, butiin arkeolojik alanlar arasinda baglanti yollart
yapilarak ulasim saglanacak, alan icinde bir arkeoloji mizesi de kurularak
eserlerin acik hava miizelerinin yakininda sergilenmesi saglanacaktir®®. Bu
projelerde temel yaklasim, birinci asamada bolgedeki toplumun ilgisini
cekmek ve onlarin projeleri sahiplenmesini saglamak, ancak bu
basarildiktan sonra bolgeye 3 saat uzakliktaki Istanbul ya da sinir komsusu
Bulgaristan ve Yunanistan kentlerindeki kitlelerin ziyaret edecegi
profesyonel bir miize ortami olugturmaktir.

Asagi Pmar acik hava miize uygulamasinin %60°1, Kanligecit acik
hava miize uygulamasmin ise %90’1 bitirilmistir. Ust  &lgekli
projelendirmede de kuramsal yaklasim ve genel fiziki planlama
tanimlanmis, ayrintili projelendirme igin parasal kaynak aranmaktadir.
Asagi Pmar ve Kanligegit agik hava mizelerinin gerek projelendirme gerek
uygulama siirecinde kazi ekibinde yer alan koruma uzmani mimar, arkeolog,
restorator, ¢izimci ve fotograf¢i birlikte calismistir. Proje finansmani
Istanbul Universitesi, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig, Kirklareli 11 Ozel idaresi
ile Kirklareli Belediyesi’nden saglanmaktadir. Siire¢ oldukga basarili bir
sekilde ilerlemekteyse de uzun erimde projelerin siirekliligini saglamak i¢in
ekonomik, isletmesel ve sosyal boyutlarin da birlikte diisiiniilmesi
gerekmektedir.

Kirklareli Giiney Kesim Arkeolojik Alami i¢in gelistirilen projelerin
temel amaci, toplumun hi¢ tanimadigi bu erken kiiltiir evrelerinin somut
kanitlar1 olan arkeolojik alanlar1 koruyarak sergilemek, dolayisiyla ortay
¢ikan bilgiyi toplumla paylagmaktir. 1999°da projelendirme isi baslamas,
proje 2001’de Edirne Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmmi Koruma Kurulu
tarafindan onaylandiktan sonra uygulama asamasina gecilmistir ve siireg
halen devam etmektedir (Sekil 4-8). Deneysel bir anlayisla ilerleyen
calismada mevcut kosullara gore zaman zaman hem projelerde hem de
uygulamalarda gincellemeler yapilmaktadir. Bu uzun deneyimin daha ilk
safhalarinda projelendirmeden baslayarak yerel toplumu kapsayan katilimci
planlamanin ne kadar gerekli oldugu ortaya ¢ikmaistir.

Proje ekibi yalniz yaz aylarinda Kirklareli’nde bulunmaktadir. Oysa
muizelerin igletilmesi, yaz kis biirokratik islerin siirdiiriilmesini,

28 Bu projeler ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz.: (Ozdogan ve Eres, 2012), (Eres vd. 2010),
(Ar1 vd. 2010), (Ar1 ve Eres, 2009), (Eres, 2002), (Ozdogan, 2006), (Ozdogan, 1999b).
29 Ust dlgekli planlama ile ilgili bkz.: (Eres, baskida).
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ziyaretgilerin gezdirilmesini ve bakim onarim islerinin izlenmesini
gerektirmektedir. Bunun igin de siirekliligi olan personel zorunludur. Insaat
sirecinde de 6zellikle tarihdncesi kdy canlandirmasi i¢in bolge kdylerinden
ahsap samanlik yapilarinin sokiilerek taginmasi ve yeniden kurulmasi
asamasinda koyliilerin destegi ¢ok 6nemlidir. Kuskusuz en 6nemli sorun ise
kaz1 ekibi arkeolojik arastirmalarini tamamlayip bolgeden ayrildiktan sonra
muzelerin sirekliliginin saglanmasidir.

Biitiin bu olas1 olumsuz kosullara karsin Karatepe-Aslantas kazisinda
yuriitiilen ¢aligmalar gibi basarili uygulamalar goz oniine alindiginda, yerel
toplumun da dahil oldugu bir koruma planlamasi ile Kirklareli’nde saglikli
bir proje gelistirilebilecegi diisiiniilmiistir. Bu c¢ercevede Karatepe
koytinden farkli olarak kiigiik 6l¢ekli de olsa bir kent kimligi olan Kirklareli,
Turkiye’de yiiksek egitimli niifusun da fazla oldugu bir yerlesimdir. Kiiltiir
ve doga konusunda duyarliligi olan kent halkinin 6nemli bir kesimi sivil
toplum kuruluslarinda etkin ¢alismaktadir. Buna karsilik Tiirkiye’de temel
egitimde de yerinin olmamasina bagli olarak tarihoncesi donem kiiltiirleri ve
arkeolojik kalintilar1 ile ilgili bir farkindalik s6z konusu degildir.
Kentlilerdeki genel kami1 arkeolojik alanlarin Tiirkiye’nin  Akdeniz
havzasinda bulundugu, Efes Bergama gibi ornekleri oldugu ve kendi
kentlerinde buna benzer herhangi bir 6ren yerinin olmadigindan dolayisiyla
Kirklareli’nin kiiltiir tarihinde 6zel bir yerinin olmadigidir.

Proje kapsaminda ilk sergi binasi 2008 yilinda agildiginda, bu
mekandaki bilgi panolarinda o6zellikle Kirklareli halkina Kirklareli’nin
kultir tarihinde tasidigi onemi ve buradaki kazilarin her birinin 6zgiin
degerini anlatmaya yonelik bir sergi dili kullanilmistir (Sekil 9a-b). Bu
mesaj kaygisinin yani sira yerel toplumla biitiin siireci birlikte paylasmak ve
onlarm da bir paydas olarak projede yer almalari amaciyla aynmi yil
Kirklareli Kiltlir Varliklar1 Dernegi kurulmustur. Dernek ekibimizin 6n
ayak olmasiyla olusturulmus ve daha baslangigta beklenenin iistiinde yerel
katilim saglanmistir. Dernegin 23 kurucu tiyesinden 16’s1 Kirklarelili’dir ve
bu kimselerin cogunlugu baska derneklerde de aktif olarak calismaktadir.

Her y1l asama asama ilerleyen proje kapsaminda yeni sergi birimleri
eklenmekte ve dernek de sergi birimlerinin agilis1 ile ¢esitli dernek ve
okullarin sergileri gezmesini organize etmektedir (Sekil 11-13). Projeleri
tanitan brostirler hazirlanmakta ve dagitilmaktadir. Sonbahar ve ilkbahar
donemlerinde okul gezilerine agirlik verilmekte, dernek yoneticileri
okullarla bizzat baglant1 kurarak &grencileri davet etmektedirler. 2012°den
beri her bahar doneminde 1500 kadar 6grenci Asagi Piar ve Kanligegit agik
hava muzelerini gezmektedir. Bunun yani sira belediye gibi kurumlar,
Bulgaristan’dan gelen konuklarina miizeleri yine dernek araciligiyla
gezdirmektedirler. Geziler dernekten randevu alinarak yoneticilerin
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esliginde yapilabilmektedir. Dernek yoneticileri sergiler hakkinda gerekli
bilgilendirmeyi yapmaktadir. Kis aylarinda kent merkezinde de bolge
halkina ~ ve  Ogretmenlere  yonelik  bilgilendirme  seminerleri
duzenlenmektedir. Kultir Sektorii  projesi cercevesinde gelistirilen
“Gelecegin Kiiltiir Kenti Kirklareli”, “Kiiltiir Koprisii Kirklareli” gibi
sloganlar da sunumlarda ve duyurularda kullanilmakta, boylece
Kirklareli’nin kiiltiirel degerlerine yonelik bir toplumsal farkindalik
olusturmaya, konuya dikkat ¢ekilmeye calisilmaktadir. Hem yerel toplumun
giderek artan ilgisi hem de zaman zaman Istanbul ve Bulgaristan’dan gelen
turist gruplar1 sayesinde dernek yoneticileri, Kirklareli’nin tarihsel 6nemini
daha iyi kavramakta ve projeyi giderek daha fazla sahiplenmektedir. Dernek
son iki yilda ziyaret¢i organizasyonlarmin yani sira agik hava miize
projelerinin uygulama siirekliligini saglamada da etkin g¢aligmakta, yerel
blrokratik slreclerin izlenmesi ve sonuglandirilmasinda 6nemli rol
oynamaktadir. Dernek gelirini su anda iye aidatlar1 olusturmakta ve
tamamen gondllilik esasiyla amatorce galisilmaktadir. Bununla birlikte
2012 yilinda Avrupa Birligi Smirdtesi Isbirligi Programi cercevesinde
Bulgaristan ile ortak olarak Asagi Pinar ve Kanligecit sergilerini gelistirme
projesi  hazirlanmistir.  Dernek bu  projeyi kazi  basgkanliginin
danigsmanliginda uygulamaktadir.

Yerel toplumla birlikte c¢alisma yalmiz teknik ve biirokratik islerin
pratik ¢6zimu igin degil, sergilerin toplum tarafindan benimsenen bir
projelendirme ile yapilmasi agisindan da onemlidir. Dernek iiyeleri kadar
yakin bolgeden sergileri ziyarete gelenler de gezileri siiresince izlenerek ve
zaman zaman da sohbet edilerek, sergide nelere ilgi gosterdikleri, nasil bir
sergi dilini tercih ettikleri anlagilmaya ¢alisilmakta ve buna gore sergileme
projeleri giincellenmektedir. Ornegin ilk sergi evinde yogun bilgi iceren
panolarin ayrmtili okunmadigi, ancak mekanda bulunan 1/50-100 &lgekli
yerlesme maketlerine daha fazla ilgi gosterildigi gézlenmistir (Sekil 10,12).
llerleyen asamalarda sergi mekanlarinda kazida bulunan evlerin 1/1
modelleri ve metni az gorseli bol bilgi panolart gelistirilmistir (Sekil 14-22).
Bunlarin ¢ok daha fazla ilgi gordiigii gozlenmistir. Bu yil gergeklestirilecek
olan gocuk kazi havuzu ile de ilkdgretim diizeyindeki 6grencilerin yalniz
izleyici degil ayn1 zamanda katilimci oldugu bir sergileme diizeyine
ulasmak hedeflenmektedir.

Gerek mimari planlama gerek isletme modeli kurgulama agisindan
halen deneysel bir yaklasim ve amatdr bir heyecanla siirmekte olan miize
projelerinin, ileride kendi ekonomisini yaratan profesyonel dizeyi olan
strddrilebilir bir modele doniismesi i¢in kuskusuz yalniz dernegin ¢abalari
yeterli degildir. Bunun yan1 sira ekonomik giicii olan yerel yonetimlerin de
strecte etkin bir sekilde yer almas1 gerekir. Su anda gerek belediye gerek
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valilik projeye bir miktar ekonomik katki sunmaktadir. Ancak bu ileriye
donik kalict bir isletme modeli olusturmak igin yeterli degildir. Bununla
birlikte dernegin etkinlikleri arttik¢a yerel toplumun motive olmasi ve
uygulamalar tamamlandik¢a projenin “goriiniirliigiiniin” artmasi bir katma
deger etkisi de olusturmaktadir. Ozellikle son iki yilda projeye hem yerel
hem de Avrupa Birligi diizeyinde katki bulunabilmis, uygulama siireci daha
hizli ilerlemeye baslamistir.

Genel Degerlendirme

Glinimiizde Tirkiye’de giderek artan sayida kazi ekibi arkeolojik
alanin korunmasi ve sergilenmesi tlizerine projeler gelistirmekte, yerel
toplumu paydas olarak tanimlama konusunda da farkli yontemler
kurgulanmaktadir. Bu makalede amag Tiirkiye’de siirdiiriilmekte olan biitiin
projeleri degerlendirmek degil, arkeolojik kazi alani koruma ve topluma
sunma konusunda farkli yaklasimlari olan projeleri kronolojik sira da
gozeterek kisaca tamitmak ve ardindan Kirklareli kazilarinda yasadigimiz
deneyimi paylagmaktir. Burada tanitilan projelerden erken tarihli olanlar1
Kirklareli ¢aligmalarimizi fikirsel olarak besleyen calismalardir, 1990’1
yillardan beri bizim ¢alismalarimizla paralel olarak siirdiiriilen projelerin her
biri de farkli yaklagim modeli ile ¢alismalarimiza katki saglamistir. Bununla
birlikte Kirklareli’nde ortaya koydugumuz kendi kosullari cergevesinde
0zgun bir koruma modeli olarak degerlendirebilecegimiz kurgu da baska
kaz1 projeleri i¢in 6rnek olusturmaktadir. 2010 yilinda TUBA TUKSEK
dergisi igin hazirlanan “Tirkiye’de Tarihoncesi Kazi Alanlarinda Koruma
ve Sergileme Calismalar1” baslikli dosyada yer alan calismalar
incelendiginde, Tiirkiye’de son yillarda ¢ok sayida arkeolojik alan koruma,
sergileyerek topluma sunma ve yerel toplumu paydas olarak siirece katma
baglaminda projenin gelistirildigi anlagilmaktadir.

Biitiin bu projeler birlikte degerlendirildiginde arkeolojik kazi ile
gecmis toplumlarin yasami mercek altina alinirken bir yandan da giliniimiiz
toplumunun bilgilenme siirecine dahil edilmeye ¢alisildig1 anlasilmaktadir.
Gunumiizde koruma bilimi, ister arkeolojik alan ister diger konularda olsun
yalnizca kiiltiir varliklarinin korunarak gelecek kusaklara aktarilmasi ya da
yeni gelistirilen sdylemde “gelece§in emaneti” olan nesnelere iyi bakilip
kollanmas1  diizeyinde ele  alinmamaktadir.  Kiiltir  varliginin
anlamlandirtlmasi, bunun kiltiir tarihi igindeki yerinin ve 0neminin
tanimlanmasi ve bu bilginin giiniimiiz toplumu ile paylasilmasi esastir. Bu
cercevede arastirma projelerine fon saglayan Avrupa Birligi gibi kurumlar
da projelerde mutlaka koruma ve giiniimiiz toplumu ile kiiltiirel iletisim
kurma gibi konularin yer almasii beklemektedirler. UNESCO Diinya
Miras1 Listesi’ne girebilmek icin ana kosullardan biri alan yonetim
planlamasi yapmaktir ve bu siiregte alanin ¢evresinde yasayan toplumlar ve
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yonetim birimleri dogal paydas olarak planlamaya dahil edilirler. Avrupa
Konseyi ve ICOMOS’un son yillarda c¢ikardiklar1 tiiziikler de kiiltiir
varliklari ile giiniimiiz toplumun ilisgkisi lizerine gelistirilmistir.

Giliniimiizde gelisen bu yaklasimda koruma artik uzmanlar tarafindan
kavramsal a¢iliminin tanimlandigi ve devletin de asli sorumlulugu olarak bu
cercevede gorevlerini yaptig bir olgu degildir. 1964 Venedik Tiiziigu tekil
anit eserlerin Otesinde alan Olgegini, diger bir degisle “sit” kavramini
gelistirmesi acisindan koruma tarihinde hi¢ tartismasiz bir doénUm
noktasidir. Bununla birlikte ilerleyen yillarda koruma uzmanlart kirsal
mirastan endustri mirasina, modern mimarlik mirasina ya da arkeolojik
alanda sualt1 kiiltiir mirasindan bataklik mirasmna ¢ok farkli konu ve
ortamlar1 korunmasi gerekli degerler olarak tanimlamistir. Korumanin
bdylesine genisleyen anlami uygulama pratiginde de kendini gostermis, bir
kiltir varligini korumaya yonelik projelendirme ve uygulama ylksek
maliyetli bir ise doniismeye baslamistir. Bu durumda toplumlarin tiim
kesimlerinin  gegmis doneme ait kiiltir varliklari1  benimseyip
igsellestirerek koruma ve bakim siirecine dahil olmalar1 6nemlidir. Bu dahil
olma siireci dogrudan kiiltiir varhigina yonelik bir eylemlilik olmasa da,
devletin, yerel yonetimin ya da sivil toplum kuruluslarinin parasal kaynak
saglamada mesruiyetini saglar. Bunun yani sira toplumun ilgisinin turizm ile
birlikte birebir ekonomik katkiya doniismesi de korumanin stirekliligi i¢in
gereklidir.

Bu baglamda Kirklareli’nde yerel toplum ile yasadigimiz deneyim
ogretici olmustur. Trakya’nin geneli 19. yiizyilin ortasindan beri savaslar
nedeniyle Balkanlar’dan Kafkaslar’a farkli cografyalardan siirekli go¢ alan
bir bolgedir. 1877-78 Osmanli-Rus Savasi, Balkan Savaglari, 1. Diinya
Savasi ardindan Lozan Miibadelesi, 1935-38 gogleri, 1950 ve ardindan 1989
gocleri bugilinkii niifus yapisinin olusumunda 6nemli mihenk taglardir.
Gunumuzde Lozan miibadilleri 6ncesi gogmenler artik geldikleri yerleri bile
buyiik 6l¢iide unutmus, kendilerini tamamen yerel olarak duyumsamakta,
sonraki go¢menlerin anilar1 ise kusaktan kusaga ayrintili bir bigcimde
anlatilmadigindan siliklesmektedir. Denilebilir ki bugiin Kirklareli’'nde
yasayan toplum kendini “yer” ile bagdastirmistir. Bununla birlikte kentin
geemisini tanima, Kendini onunla 6zdeslestirme ve sahip ¢ikma gibi bir
yaklasim gelismemistir ki, bu tutum ister go¢men olsun ister yerli
Tiurkiye’nin  geneli icin gecerlidir. Bu baglamda Asag Pinar’da
giinimiizden 8000 y1l dncesine dayanan kirsal bir toplumun yerlesmesinin
bir miize olarak sergilenmeye acilmast ve bu ortamda Anadolu’dan
Avrupa’ya ciftei kiiltliriiniin aktariminda Kirklareli’nde 6nemli bir doniim
noktasiin yasandiginin vurgulanmasi, Kirklarelililer’in kendi kimliklerini
tanimlarken evrensel Olgekte bir deger atfetmeleri acisindan Snemlidir.
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Kentte Kirklareli Kiiltiir Varliklar1 Dernegi’nin etkinliginin artmasi, miize
heniiz deneysel asamada olmasina karsin her yil ¢ok sayida ziyaret¢inin
gelmesi, belediye wvalilik gibi kurumlarin  konuklarini  miizeye
yonlendirmesi, yavas yavas Kirklareli’nde miizenin sahiplenilmeye
baglandigin1 gostermektedir. Boylece bir tarihoncesi yerlesim yeri buglnki
toplumun uzak ge¢miste Diinya kiiltiir tarihi baglaminda kendini
Ozdeslestirebilecegi bir olguya doniismektedir. Etnik-dinsel kimlik gibi
gunUmiiz politik kavramlarinin sig tartismalarinin disinda bir arkeolojik
alanin yerel toplum tarafindan tasidigi evrensel deger ile benimsenmeye
baslanmasi, kiiltiir mirasimin, yerellik ve evrensellik baglaminda yeniden
diisiiniilmesi agisindan 6nemli bir deneyim olusturmaktadir. Calismalarin
ilerleyen sirecinde bir yandan miize projeleri gelistirilmeye ve daha da
onemlisi gercekei bir isletme ve ekonomi modeli ile uzun siire varligini
stirdiirme konusunda yol almaya ¢alisilirken, bir yandan da kuramsal olarak
gerek buglinkii toplum gerek gegmis kiiltir baglaminda yerelin ve
evrenselin anlami da sorgulanmaya devam edecektir.
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Summary

Archeological evidence, protection, demonstration and relationships
between societies (on the basis of the Kirklareli monument)

Zeynep Eres
Istanbul Technical University, Turkey.

During recent years protection and display of cultural remains exposed
through archaeological excavations has been one of the top agenda items of the
international bodies such as ICOMOS or the European Council that are concerned
with the cultural heritage. Within this framework, it has been highlighted that the
prime target of cultural heritage management should not be solely oriented for
tourism, but it must be fully engaged in establishing an active collaboration with
local communities, developing policies for protection and exhibition with the
active participation of local actors. It is thus anticipated to develop awareness and
to activate interest of the local communities towards cultural and as well
archaeological heritage within their own environment. This paper, after presenting
a conspectus on the history of the interface between field archaeology and
communities in Europe, will present a survey of archaeology Ottoman era
specifying its social context, bureaucratic procedures and legislative basis; this will
be followed by a survey of polices on protection and notable cases that have
successfully incorporated local actors during the Republic period. The final part of
the paper covers preservation and exhibition practices developed through our
excavations at Asagi Piar and at Kanligegit.

Keywords: cultural heritage, public awareness, conservation, archaeological
preserve.
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Xilasa

Arxeoloji qazinti, miihafizo etma, niimayis etdirma vo comiyyatlor
arasindaki miinasibatlor (Kirklareli abidasi asasinda)

Zeynab Eres
Istanbul Texniki Universiteti, Tirkiya.

Arxeoloji bolgslards gazinti naticasinds UGiza ¢ixan madaniyyat qalig-
larinin qorunmasi v niimayis etdirilorok comiyyatos toqdim olunmasi son il-
lordo ICOMOS, Avropa Konseyni kimi moadoniyyat sahesinds calisan bey-
nalxalq qurumlarin tizarinds dayandigi bir masalodir. Bu ¢argivado modo-
niyyat galiglar1 yalniz turistlor t¢iin deyil, 0 bélgads yasayan camiyyat Ugiin
do bir doyar olaraq giymatlondirilmasi vo onlarin da miihafizo etmo, nima-
yis etma proseslarinds yer almasinin vacibliyi xiisusilo vurgulanmaqdadir.
Belalikls, yerli ohali do strafindaki kegmis modaniyyatlori manimsayarok
0zundnkilogsdirmasi va arxeoloji sahalorin daima qorunmasi masalasinds ko-
nulli rolunun olmast gézlanilmokdadir. Bu mogalodo Avropada arxeoloji
saho vo comiyyat arasindaki tarixi inkisafi qisaca agiqladiqdan sonra Tiirki-
yada Osmanli zamaninda arxeologiya va camiyyat munasibatlori birokrati-
ya vo hiquqgi proseslorin inkisafi baximmdan olo alinmigdir. Sonrasinda
cumhuriyyat zamaninda miihafizo layihasini inkisaf etdiran vo bu aspektdo
xususilo yerli xalq1 bu prosesa daxil edon mivaffaqiyyatli totbiglor qisaca
aciqlandiqdan sonra Kirklareli Asagi Pinar ve Kanligegit qazinti islori daxi-
lindo inkisaf etdirdiyimiz miihafizo vo niimayis etdirmo layiholori tanidil-
misdir.

Acar sozlar: modoni miras, ictimai molumatlandirma, miihafizo et-
mao, arxeoloji gqorug.
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1- Asag1 Pmar kazi alaninin genel goriintimii, 2010
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2- Kirklareli Giiney Kesim Arkeolojik Alan Planlamas1
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ASAGI PINAR AGIK HAVA MUZEST

A. SERGILEME ALANI B. MIMARI SERGILEMEST E. COCUKLAR iCIN ARKEOLOJIK
Al. Genel Taniim B1. 6. Tabaka evi KAZI ALANI
A2. Mimari B2. 4. Tabaka evi F. DOGAL GEVRE ALANI
A3. Teknoloji C. TABAKALANMA F1. Evail Hayvanlar Maketi
A4, Tarihsel Siireg ve Toplanma Alani O DEREYSEL ARIKECL BT ACART F2. Sulak Alan
A5. Dogal Gevre D1. Finnlar F3. Kayalik Alan
X : 4, Ye
A6. Beslenme D2 Juk F: Kampneﬂ Maketi
A7. Gakmaktas! Teknolojisi o n: : m" F5. Post Yizenler Maketi
. uzu
AB. Ganak Comlek Teknolojisi Seyrek
sik orman
D4. slik Yeri el ‘ % o

A9. Zaman Tineli

3- Asag1 Pinar Acik Hava Miizesi plani
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4- Ahmetler Koyili’nde bulunan biiyiik samanlik yapisi, 1997

5- Ahmetler Koyii’'nden tasimman samanligin agik hava miizesi alaninda yeniden
kurulmasi (sergi evi I), 2001
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6- Asagi Pmar agik hava miizesinde kurulan ti¢ samanlik (sergi evi I-111), genel
goriniim 2010

7- Samanliklarin arkadan goriintimii, 2010
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8- Sergi evi I i¢ mekani, 2008
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KOLTUR TARIHI AGISINDAN
KIRKLARELI’NiN ONEMI

P 3 Kirklareli’nin kalttr tarihindeki dnemi
( = her seyden 6nce kitalar arasindaki
R konumundan kaynaklanmaktadir.

Kirklareli Asya ile Avrupa arasindaki en
kolay gegis yolunun tzerindedir. Ayrica
Karadeniz Havzasi ile Ege ve Akdeniz

2 Havzalarini birbirine baglayan deniz yolu
3 tizerinde stratejik bir konumdadir.
Bu nedenle Trakya’da yapilan ¢alismalar,
uzak bélgeler arasindaki gdg, istila,
ticaret, kaltdr, bilgi ve mal aktariminin
anlasiimas agisindan kritik bir 6neme
sahiptir. Bunun yani sira bélgenin dogal
cevre ortaminin zenginligi ve cesitliligi,
basta bakir ve demir olmak tzere

6nemli hammadde yataklarinin bulunusu,
uygarlk tarihi boyunca Kirklareli’nin
cekiciligini arttirmistir.

Trakya’nin kiiltir képriisii olma 6zelligi, yaklasik 1.600.000 yil éncelerinde Afrika’dan cikan ilk insanin
Avrupa'’ya gegisiyle baslamistir. Daha sonraki dénemlerde de Trakya bir yandan birgok uygarliga sahne olurken,
ote yandan gegis yolu olma &zelligini surdiirmistiir. Yakindogu ve Anadolu uygarliklari buradan Balkanlar’a ve
Avrupa’ya yayilmis, Dogu Avrupa’dan gelen géglerde Anadolu’ya yine bu yol iizerinden girmistir.
Uygarlik tarihi agisindan tasidigi 6neme karsin,

Trakya’nin kiiltir tarihi yakin zamanlara kadar ¢ok az arastirilmistir.

KIRKLARELI’NDE iLK ARKEOLOJIK ARASTIRMALAR

N
Nezih Firath
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KIRKLARELI’NDE SURDURMEKTE
OLDUGUMUZ PROJELER

sy Kirklareli’nin tarihsel agidan éneminin
s 8 anlagiimasi tizerine, 1993 yilinda istanbul
Universitesi Prehistorya Anabilim Dali,
basta Alman Arkeoloji Enstitileri ve
istanbul Teknik Universitesi olmak tizere
cesitli kurumlardan farkh dallardaki
uzmanlarin katiimiyla bir ekip olusturarak,
genis kapsamli bir arastirma projesine
baslamistir.

Ekibimiz Kirklareli ilinin battntini kapsayan
¢ok yonlu bir “kultir sektori” projesinin
hazirlanabilmesi icin gerekli olan kaltur
envanteri galismalarini stirdirmektedir.
Amacimiz bélgenin kaltar varlklarini bilim
diinyasina tanitmanin yani sira, bunlarin
korunarak gelecek kusaklara aktariimasini
ve bolgenin sosyo-ekonomik zenginligine

Az e

Erken Cumhuriyet Dénemi Koy Mimarisi
re

9a- Sergi evi I’deki bilgi panolar1
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9b- Sergi evi I’deki bilgi panolari
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10- 1/50 o6lcekli yerlesme maketi
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12- Sergi evi i¢inde 6grenci gruplari, 2008
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14- Sergi evi II’de Neolitik ev yasaminin 1/1 6lgekli canlandirmasi, 2009




Zeynep Eres

15- Sergi evi lII’te Neolitik ev yasaminin 1/1 6l¢ekli canlandirmasi, 2011

16- Sergi evi lII’te tarihdncesi donemde zanaatkarlar canlandirmasi, marangoz ve
boncuk ustasi, 2012
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ASAG! PINAR 4. TABAKADA

YANGIN GEGIREREK HARAP OLAN

BIR EVIN IGINE COKMOS ARA KAT

DOSEME PARGALARI

17- Asag Pinar bulunan bir ara kat dosemesine ait kerpi¢ parcalarinin acgikla
panolart ile birlikte sergilenmesi, 2010

18- Tarihdncesi donem aletlerini ve kullanim bi¢imlerinin anlatan bilgi
panosu, 2010
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19- Bilgi panolarinda canlandirma ¢izimleri ile Asagi Pmar’da giindelik yasamin
anlatimi, 2013

== S : : g | kw13
20- Bilgi panolarinda canlandirma ¢izimleri ile Asagi Pmar’da giindelik yasamin
anlatimi, 2013
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21- Asag1 Pmar Dogal Cevre Sergisi igin hazirlanan, tarihdncesi donemde bolgede
varlig1 saptanan hayvanlarin maketleri
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23- Kanligegit A¢ik Hava Mzesi, 2012
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24- Kanligegit Agik Hava Miizesi’'ni ziyaret eden Kirklarelililer, 2010



